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Prefaţă 

 
În Moldova, geopolitica a devenit o modă abia în ultimii 10-12 ani. 

Acest termen este vehiculat la ora actuală aproape că de toată lumea şi, în 
primul rînd, de către politicienii de speţă nouă, care recurg la el ori de cîte 
ori doresc să explice, mai bine zis încearcă să explice, ceva inexplicabil: 
orice chestiune sofisticată, care depăşeşte cadrul raţionalului şi are 
tangenţe cu interesele globale, devine „geopolitică”. 

Ce este, totuşi, geopolitica? Potrivit celei mai simple definiţii, 
geopolitica studiază relaţiile dintre spaţiu (în toată diversitatea de sensuri 
ale acestui cuvînt) şi politică: ce influenţă exercită factorul spaţial asupra 
politicii şi asupra comportamentului oamenilor politici, cum este aplicat 
factorul spaţial ca atare de către liderii politici? 

Totodată, în linii cu totul şi cu totul generale, polisemantismul 
antrenării actuale a noţiunii de geopolitică poate fi redus la trei aspecte. 

În primul rînd, geopolitica caracterizează o anumită doctrină 
conceptuală, adică ideologică, care justifică direcţia expansionistă sau 
defensivă a politicii internaţionale prin aplicarea intereselor naţionale în 
spaţiul vital. În acest sens, geopolitica este cunoscută, sub mai multe 
denumiri, încă din timpuri străvechi. 

În al doilea rînd, noţiunea de geopolitică defineşte tipul istoric 
concret de relaţii internaţionale în epocile de cuceriri şi recroire a lumii, 
valorificate de către marele şi vechile puteri; strategia practică a politicii 
externe a popoarelor şi statelor din perioada istoriei moderne. Sub acest 
aspect, geopolitica există, de asemenea, cu diferite denumiri, încă de pe 
timpurile încheierii epocii marelor descoperiri geografice şi a împărţirii 
coloniilor, a „noilor” pămînturi între diferite ţări, ceea ce a impus statele 
care s-au constituit în timpurile mult mai tîrzii ale epocii burgheze şi n-au 
participat, din această cauză, la prima cucerire a coloniilor să-şi amintească 
de doctrinele spaţiului geografic vital, pentru a le folosi în scopul 
justificării propriului expansionism.  

În al treilea rînd, noţiunea de geopolitică desemnează ştiinţa care se 
constituie, destul de intens, în cîmpul social interdisciplinar cu obiectul şi 
subiectul său specific, cu propriul sistem al categoriilor fundamentale, 
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dispunînd de o metodologie originală de investigaţie a dependenţei 
relaţiilor internaţionale, funcţionării şi dezvoltării unor sau altor ţări şi 
popoare, de condiţiile spaţiului geografic. 

Geopolitica a început să se afirme ca ştiinţă la începutul sec. al XX-
lea, iar la sfîrşitul aceluiaşi secol s-a statornicit deja în calitate de sistem. O 
asemenea disproporţie între instituţionalizarea şi actualizarea sa în calitate 
de doctrină conceptuală şi anumit tip de practică se explică prin faptul că 
geopolitica, în calitate de ştiinţă, nu putea să anticipeze dezvoltarea 
geografiei fizice şi politice, economiei politice şi geografiei militare, 
statisticii, eticii şi etnopsihologiei, a unui şir de alte ştiinţe umanistice şi 
tehnice, a căror sinteză ea a şi devenit, reprezentînd prin sine ştiinţe sociale 
calitativ noi. 

În esenţă, geopolitica este una dintre principalele ştiinţe sociale ale 
secolului al XXI-lea. Lucrul acesta este determinat şi de faptul că, în 
virtutea mai multor circumstanţe, anume secolul al XXI-lea pare să devină 
epoca unor noi împărţiri expansioniste a lumii, mult mai radicale decît cele 
cunoscute în toată istoria omenirii, care pot genera izbucniri ale mişcărilor 
de eliberare naţională sau, dimpotrivă, raţionaliza relaţiile internaţionale 
pe principiile potolirii de către ţările dezvoltate a egoismului etnic, 
asigurînd dezvoltarea stabilă a tuturor popoarelor lumii.  

Expunerea geopoliticii în cadrul unui curs de lecţii sau în limitele 
unui manual, destinate unor scopuri instructive deosebit de importante, 
necesită astăzi o îndreptăţire la acelaşi nivel, ca şi expunerea analogică, de 
exemplu, a bazelor marxismului sau a ştiinţelor oculte. Acesta este legat de 
faptul că, în ceea ce priveşte geopolitica, apare un întreg complex de dubii: 

- în primul rînd, nu este oare socialmente periculoasă această 
ramură a ştiinţei, legată în interiorul ei cu evenimentele monstruoase din 
timpurile celui de-al doilea război mondial? 

- în al doilea rînd, chiar dacă poate fi demonstrată independenţa 
relativă a geopoliticii de doctrina şi acţiunile politice ale nazismului, este 
oare geopolitica o ştiinţă în adevăratul sens al cuvîntului? 

- şi, în sfîrşit, în al treilea rînd, chiar dacă se va reuşi să se 
demonstreze posibilitatea existenţei geopoliticii ca ştiinţă, face oare ca ea să 
fie predată ca un obiect de studiu? 

La fiecare dintre aceste dubii urmează să se răspundă aparte. În 
ceea ce priveşte legătura geopoliticii cu nazismul, cea mai reuşită metodă 
de a discredita ştiinţa examinată ar fi încercarea de a trece sub tăcere 
legătura dată. Studierea surselor geopolitice ale ideologiei nazismului şi 
versiunii naziste a geopoliticii este tot atît de importantă şi de utilă, ca şi 
studierea nazismului însuşi. Astfel, noi putem nu numai să însuşim lecţia 
istorică şi să conştientizăm pericolul unor teorii ştiinţifice sau mai puţin 
ştiinţifice, dar şi să „alegem grîul de neghină”, adică să separăm din 
complexul de idei condamnate de societate acele idei, care pot fi folositoare 
pentru această societate. Posibilitatea acestei proceduri este determinată de 
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faptul că geopolitica a apărut mai înainte decît nazismul, a existat în afara 
nazismului, concomitent cu nazismul şi continuă să se dezvolte, sub 
diverse forme, după prăbuşirea nazismului. 

Diversitatea formelor geopoliticii lasă deschisă problema 
determinării caracterului său ştiinţific. Ne putem confrunta cu mai multe 
versiuni ale geopoliticii – ocultă, pozitivistă, excesiv de ideologizată, 
beletristică etc. În torentul general există multe concepţii care identifică 
teze şi modalităţi de abordare comune. Totodată există şi concepţii care 
neagă completamente asemenea modalităţi, pretinzînd să creeze forme noi 
ale acestei discipline. 

În sfîrşit, în zilele noastre s-a răspîndit opinia, potrivit căreia 
geopolitica în general şi-ar fi pierdut actualitatea, întrucît majoritatea 
concluziilor sale, formulate încă în prima jumătate a sec. XX, nu mai pot fi 
aplicate în era cuceririi cosmosului şi a armelor nucleare. Totodată, 
geopolitica continuă să se dezvolte, avansînd deja propriile versiuni 
tehniciste. 

Această „viabilitate” ne permite să sperăm, că adaptarea geopoliticii 
la sumedenia de ştiinţe academice este întru totul posibilă. În acelaşi timp, 
odată ce geopolitica nu poate fi negată me motiv de pseudoştiinţă, dar nici 
determinată cu suficientă claritate din punct de vedere ştiinţific, este 
raţional să fie examinată în primul rînd prin prisma istoriei gîndirii – ca o 
îmbinare de concepţii, animate de una şi aceeaşi problemă reală. 

Existenţa obiectivă a unei asemenea probleme – problema legăturii 
şi interacţiunii spaţiului şi politicii – ne serveşte drept argument de bază 
întru necesitatea includerii geopoliticii, ca obiect de studiu, în sistemul 
instruirii moderne. 

Geopolitica este nu numai un domeniu al ştiinţelor la interferenţa 
geografiei şi politologiei (fiecare dintre aceste ştiinţe şi-a dobîndit demult 
un loc sigur în sistemul instruirii), ci şi o încercare de a conştientiza factorii 
spirituali profunzi ai istoriei umanităţii prin intermediul unor lucruri 
fiziceşte palpabile. Acest fel de a formula problema, pe lîngă importanţa sa 
pur practică, poate fi util şi în calitate de şcoală a gîndirii. A vedea în 
spaţiul geografic nu numai o proporţie goală şi întîmplătoare a porţiunilor 
de uscat şi apă, dar şi unele semne ale spiritului uman – pare o dexteritate, 
pe care, din păcate, încă n-o putem atribui realizărilor importante ale 
instruirii moderne. 

Cursul de lecţii, propus atenţiei cititorului în cartea de faţă, oferă 
într-o formă accesibilă chiar şi pentru un nespecialist un anumit volum de 
cunoştinţe ştiinţifice privind bazele geopoliticii. Autorul a utilizat surse şi 
materiale din publicaţiile autorilor englezi (Martin Wight, Hedley Bull, Eric 
Hobsbawm, Peter Calvocoressi), germani (Karl Haushofer, Karl Schmitt, 
Jordis von Lohausen), ruşi (Petr Saviţky, Lev Gumiliov, Alexandr Dughin, 
Kamaludin Gadjiev, Nicolai Nartov, Iurii Tihonravov), francezi (Vidal de la 
Blache, Yves Lacoste, Raymond Aron, Philippe Defarges, Jean Parvulesco), 
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americani (Nicholas Spykman, Hans J. Morgenthau, Paul Kennedy, 
Zbignew Brzezinski, Henry Kissinger, Stanley Hoffmann, Samuel P. 
Huntington), români (Sergiu Tămaş, Corneliu Bogdan, Eugen Preda), 
ucraineni (Vladimir Dergaciov, Iurii Pahomov, Iurii Pavlenko), moldoveni 
(Gheorghe Cojocaru, Octavian Şofranschi, Oleg Serebrian, Mihai Gribincea) 
etc.   

Autorul aduce mulţumiri studenţilor şi audienţilor Academiei de 
Administrare Publică de pe lîngă Guvernul Republicii Moldova şi 
studenţilor Academiei de Relaţii Internaţionale şi Studii Diplomatice din 
Moldova, care prin întrebările şi sugestiile exprimate pe parcursul 
prelegerilor, seminarelor şi colocviilor, au contribuit la perfecţionarea 
lucrării de faţă - „Geopolitica lumii contemporane”.  

 
Autorul 

Octombrie, 2007 
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Prelegerea nr. 1 

 
GEOPOLITICA: NOŢIUNE, SURSE, CATEGORII1 
 
1. Obiectul şi funcţiile principale ale geopoliticii 
2. Categoriile principale ale ştiinţei 
3. Noţiunea de spaţiu politic 
4. Cugetătorii Orientului Antic şi ai Epocii moderne despre 

caracterul raportului dintre politică şi geografie. 

 
 
1. Obiectul şi funcţiile principale ale geopoliticii 
 

Există un număr foarte mare de definiţii ale geopoliticii. 
Această diversitate a modalităţilor de abordare provine din 
circumstanţele istorice, precum şi din legăturile foarte strînse ale 
geopoliticii cu politica mondială, problemele puterii şi ideologiile 
dominante.  

Caracterul sintetic al acestei discipline presupune includerea 
în ea a multor obiecte suplimentare – geografia, istoria, demografia, 

                                           
1 Гаджиев К.С., Геополитика. -  Москва, «Международные отношения», 

1997, c. 5-38; Тихонравов Ю.В., Геополитика: Учебное пособие. – Москва, 

ИНФРА-М, 2000, с. 10-46; Дугин А. Основы геополитики. Геополитическое будущее 

России. Мыслить пространством. – Изд. 3-е, дополн., Москва, «АРКТОГЕЯ-

центр», 1999, с. 11-28.  
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strategia, etnografia, religia, ecologia, arta militară, ideologia, 
sociologia, politologia ş.a. 

Geopolitica (de la grec. geo – Pămînt, politike – politică) este 
ştiinţa despre determinarea geografică a diferitelor procese politice. 
Termenul „geopolitică” a apărut pentru prima dată în circuitul 
ştiinţific în anul 1916, fiind „blagoslovit” de către profesorul suedez 
Rudolf Kjellen. 

În opinia lui R.Kjellen, geopolitica trebuie să interprezete 
statul ca un organism geografic şi, totodată, ca un spaţiu politic. 
Prin urmare, statul este pămînt, teritoriu, mediu de trai, populaţie 
şi, totodată, aceasta este ţară. 

Organismul geografic era privit drept un anumit peisaj, 
înţeles ca un complex natural, teritorial, social şi economic, din care 
fac parte relieful, clima, solurile, apa, lumea vegetală şi animală. De 
proprietăţile suprafeţei terestre depind foarte mult specificul de trai 
al oamenilor în zona respectivă, relaţiile comerciale şi, în ultima 
instanţă, direcţia şi caracterul desfăşurării fenomenelor politice. 

Predecesoarea istorică a geopoliticii este geografia politică, 
de aceea foarte mulţi cercetători îşi întemeiază definiţiile lor date 
geopoliticii anume pe acest fapt. 

Definiţia genetică se reduce la constatarea deosebirilor dintre 
geopolitică şi geografia politică. Ea porneşte de la faptul că 
geografia politică se mulţumeşte cu descrierea statică a statului. 
Totodată, geopolitica reprezintă prin sine o disciplină, care este 
orientată mereu spre viitor. Fiind o disciplină a ştiinţelor naturale, 
geografia politică pune accentul pe fenomenele spaţiale, le dă o 
interpretare politică. Geopolitica, fiind o ştiinţă preponderent 
umanitară, dimpotrivă, îşi concentrează atenţia sa asupra 
fenomenelor politice şi încearcă să dea acestor fenomene o 
interpretare geografică. 

Definiţiile sistemice ale geopoliticii. Aceste definiţii sînt 
clasice. Geopolitica este examinată în cadrul lor în calitate de ştiinţă 
despre stat ca despre un organism viu, care are un anumit număr 
de caracteristici sociale. 

Definiţiile structurale şi funcţionale. În cadrul lor, geopolitica 
este examinată ca un instrument, care este folosit la elaborarea 
politicii externe a statului şi care permite să se ia în considerare 
factorii geografic, demografic, ecologic şi de altă natură. O astfel de 
modalitate de abordare este extraordinar de importantă la 
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edificarea  ierarhiei scopurilor şi priorităţilor politicii externe, la 
determinarea potenţialului strategic, precum şi a intereselor 
globale, regionale şi naţionale ale statului. 

În cea de-a doua jumătate a sec. al XX-lea s-au modificat 
reprezentările despre astfel de categorii geopolitice fundamentale 
cum ar fi spaţiul, teritoriul statului, securitatea naţională şi 
internaţională. Actualmente, geopolitica urmează să ţină seama de 
astfel de fenomene importante ale dezvoltării mondiale cum sînt 
migraţiunea în masă a oamenilor, degradarea mediului 
înconjurător, proliferarea armei de nimicire în masă, dezvoltarea 
mijloacelor de telecomunicaţie şi circulaţie etc. 

Studierea acestor factori a extins considerabil cadrul teoriei 
geopolitice, i-a permis să se înarmeze cu metodele interdisciplinare 
de investigaţie. 

Definiţiile integrale. În cadrul acestor definiţii ale geopoliticii 
se vorbeşte ca despre o „totalitate de resurse fizice şi sociale, 
materiale şi morale ale statului, care constituie acel potenţial, 
aplicarea căruia (iar în unele cazuri – pur şi simplu, existenţa sa) îi 
permite să-şi realizeze scopurile pe arena internaţională”. 

În cadrul organismului geografic funcţionează şi se dezvoltă 
diverse asociaţii ale oamenilor: triburi, etnosuri, superetnosuri, 
state, imperii, blocuri de state ş.a.m.d. În ştiinţa modernă ele se 
numesc marile sisteme sociale. 

Prin urmare, geopolitica este o ştiinţă care studiază 
particularităţile de desfăşurare a proceselor politice în marile 
sisteme sociale prin prisma landşafturilor geografice. 

În cadrul analizei geopolitice sînt evidenţiate trei aspecte: 
- investigarea situaţiei social-politice din punctul de vedere al 

unor condiţii geografice şi temporale concrete ale dezvoltării lor; 
- confruntarea datelor reale cu reprezentările diverse şi 

adeseori contradictorii despre unul şi acelaşi teritoriu; 
- pronosticul şi recomandările privind promovarea strategiei 

politice de transformare a spaţiului. 
Factorii geopolitici de bază sînt: 
- geografici (aşezarea spaţială, resursele naturale); 
- politici (regimul politic şi particularităţile statului, 

graniţelor sale, structura socială a societăţii, existenţa libertăţilor 
fundamentale etc.); 
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- economici (capacitatea şi structura forţelor de producţie, 
nivelul de viaţă al populaţiei, infrastructura, rezervele strategice şi 
capacităţile de mobilizare ş.a.); 

- militari (mărimea, forţa, pregătirea de luptă şi capacitatea 
de luptă ale forţelor armate, nivelul de dezvoltare a artei militare, 
nivelul de pregătire a cadrelor militare ş.a.m.d.); 

- ecologici (presiunea demografică asupra resurselor limitate 
ale ţării şi planetei, epuizarea resurselor de materii prime, 
modificarea vitalităţii populaţiei diverselor ţări ş.a.); 

- demografici (densitatea şi componenţa populaţiei, ritmurile 
de dezvoltare); 

- culturali (confesionali, naţionali, tradiţiile de muncă, 
interesele naţionalităţilor băştinaşe în alte state, nivelul de 
dezvoltare a ştiinţei, învăţămîntului, ocrotirii sănătăţii, urbanizării 
etc.). 

 
2. Categoriile principale ale ştiinţei 
 
Principalele categorii ale geopoliticii sînt regiunea 

geostrategică, regiunea geopolitică, blocul de state, statul, statul-
tampon, aliaţii geopolitici, supraputerea, centrele de forţă, liniile 
geopolitice, rivalitatea frontală ş.a. 

Regiunea geostrategică este o parte considerabilă a spaţiului 
politic mondial, care se caracterizează prin calitatea poziţiei sale, 
caracterul, intensitatea şi orientarea comerţului şi legăturilor 
culturale şi ideologice. În calitate de indicator al acestei regiuni se 
manifestă controlul asupra celor mai importante căi strategice şi 
trecători pe uscat şi pe mare (de exemplu, Heartland, Rimland). 

Regiunea geopolitică este o parte a primei şi se distinge prin 
dimensiuni mai modeste şi printr-o mare densitate a legăturilor 
politice, economice şi comerciale (de exemplu, Europa, Rusia, 
Anglo-America, China, Asia de Sud-Est ş.a.). 

Regiunea geopolitică, la rîndul său, se dezmembrează în 
raioane politice, care, de regulă, coincid cu frontierele statelor. Cele 
mai importante trăsături ale sale sînt uniformitatea politică şi 
integritatea. Fiecare raion are o anumită formă şi mărime. Structura 
sa interioară constă din centru, liniile de legătură de la centru spre 
toate părţile şi indicatorii, care stabilesc ş fundamentează frontierele 
sale. 
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Este important să reţinem că aceasta nu este, pur şi simplu, o 
regiune geografică de interacţiune a diferitelor sisteme politice, dar 
ea însăşi reprezintă un sistem dinamic, care se dezvoltă potrivit 
propriilor legităţi. Astfel, războiul din Orientul Apropiat (1948-
1949) a devenit un eveniment generator de sistem, care a consolidat 
un comportament strict pe roluri al participanţilor la conflict, care 
se producea în mod automat de la sine în diverse condiţii 
temporale. 

Constituirea şi confirmarea frontierelor de stat de tip modern 
au loc în epoca apariţiei şi dezvoltării statelor naţionale. Graniţele 
devin o interpretare geopolitică a spaţiului care înconjoară „statul-
naţiune”. Frontierele se divizează în naturale şi artificiale. 

În primul caz, rolul de frontieră îl joacă barierele create de 
însăşi natura, în principal – munţii şi rîurile. În cel de-al doilea caz, 
aceasta poate fi linia şenalului rîului, liniile trase pe paralele şi 
meridiane ş.a.m.d. (frontiera de 1450 mile dintre SUA şi Canada 
trece pe paralela 49). Frontierele artificiale constituie produsul 
creaţiei conştiente a oamenilor şi al interacţiunii statelor. 

Frontiera politică este întotdeauna o lucrare umană, adică 
este artificială. Elaborarea ei constituie unul dintre cele mai 
importante elemente ale procesului de dezvoltare a statului, deşi 
alegerea landşaftului şi a mediului de trai depinde, de asemenea, 
de particularităţile statornicirii fiecărui etnos concret. Potrivit 
tradiţiei, care provine încă de la Friedrich Ratzel, în geopolitică se 
acordă prioritate graniţelor naturale faţă de cele artificiale. Printre 
graniţele naturale, se evidenţiază cele terestre şi maritime. 
Totodată, după cum afirmă „părintele” geopoliticii, avantajul 
graniţelor naturale terestre este invers proporţional cu lungimea 
lor. Frontierele maritime se caracterizează printr-o dependenţă 
proporţională directă a acestor doi parametri. 

Astfel, este absolut evident că F.Ratzel acorda coastelor 
maritime cel mai înalt rang de graniţe politice. El scrie că „litoralul 
ne dă în calitate de vecin natura  şi natura aceasta, deşi loveşte 
uneori valurile de ţărm sau provoacă unele furtuni pe mare, este 
totuşi mai convenabilă decît orice stat cît de prieten nu ne-ar fi el. 
Împreună cu comorile mării, o astfel de frontieră ne oferă 
posibilitatea contactării cu o lume întreagă şi de aceea este unica 
frontieră, valoarea căreia creşte odată cu lungimea ei. Chiar dacă 
vom avea în vedere doar apărarea ei, litoralul lung şi fracţionat este 
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cel mai convenabil. Cu cît statul pătrunde mai în adîncul 
continentului, cu atît e mai puţin asigurată frontiera sa”. 

Frontierele exercită funcţii geopolitice importante. Ele separă 
zonele de acţiune a suveranităţii naţionale, servesc drept prime linii 
de apărare a statelor, joacă rolul de puncte de control privind 
migraţiunea oamenilor etc. În acest context, teritoriile limitrofe, aşa-
numitele zone de frontieră, dispun nu numai de un statut de drept 
special, dar şi de unul geopolitic. Aici sînt concentraţi vectorii de 
forţă şi interesele naţionale ale diferitelor state. 

Funcţiile principale exercitate de frontiere sînt: 
a) politică; 
b) de apărare; 
c) strategico-militară. 
Fiecărei frontiere îi corespunde o zonă de graniţă care 

gravitează spre ea şi care este legată de ea printr-o infrastructură 
anumită. Uneori, o astfel de zonă poate fi transformată într-un stat-
tampon. De obicei, statele acestea, care separă părţile rivale, sînt, de 
obicei, nu prea mari. Esenţa existenţei unui asemenea stat constă, 
de cele mai multe ori, în faptul că ţările mai mari şi mai puternice se 
reţin reciproc una pe alta de la cotropirea unui sau altui punct sau 
teritoriu, posedarea cărora le-ar acorda o superioritate substanţială 
uneia dintre ele. Asemenea puncte în Europa au fost încă din cele 
mai vechi timpuri regiunile din cursul inferior al Rheinului şi 
defileurile elveţiene. Devine, astfel, clar rolul Elveţiei, Olandei, mai 
tîrziu – al Belgiei, care au împiedicat trecerea liberă dintre 
Germania şi Franţa. În Orientul Mediu, rolul de stat-tampon l-a 
jucat Afganistanul, care era situat între pămînturile Imperiului 
britanic şi cel rus. 

Cîteva state-tampon pot constitui zone-tampon. O asemenea 
zonă a fost descrisă pentru prima dată de englezul G.Fairgriw încă 
în timpul primului război mondial. În această zonă a statelor nu 
prea mari ca suprafaţă şi cu o independenţă politică nesigură el a 
inclus  Finlanda, Suedia, Norvegia, Danemarca, Olanda, Belgia, 
Luxemburg, Elveţia, Polonia, Balcanii, Iranul, Agfanistanul şi 
Coreea. 

Existenţa unor asemenea state a fost consolidată de către 
sistemul Versailles-Washington, care a definitivat totalurile 
primului război mondial şi i-a dat denumire de „cordon sanitar”. 
După cum se ştie, ideea „cordonului sanitar” a suferit eşec în 
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ultima instanţă. Un rezultat al multiplelor conflicte dintre statele 
care constituiau zona-tampon a devenit, de fapt, împărţirea lor între 
U.R.S.S. şi Germania, legiferată documentar prin pactul din 1939. 

Un element important al analizei geopolitice a statului este 
forţa (puterea) sa. Categoria de „forţă” reflectă un fenomen 
geopolitic extrem de complicat şi cu foarte mulţi factori. Pe de o 
parte, forţa statului constă în capacitatea unei puteri de a-şi realiza 
scopurile sale de politică externă pe calea exercitării unei influenţe 
esenţiale sau determinante asupra politicii altor ţări. Pe de altă 
parte, forţa este legată de posibilităţile statului de a-şi apăra 
interesele sale, de a hotărî de sine stătător sarcinile vitale 
importante ale dezvoltării sale politice şi economice. 

La investigarea fenomenului de  putere a statului a jucat un 
rol important savantul american de origine germană Hans 
Morgenthau (1904-1980). El a scos în vileag componenţii reali care 
formează ceea ce am putea califica drept puterea sau forţa statului: 
aşezarea geografică a statului, resursele sale naturale, potenţialul 
industrial, numărul şi calitatea forţelor armate, resursele umane 
(factorul demografic), caracterul naţional, spiritul naţional, calitatea 
diplomaţiei, nivelul administrării publice. 

O asemenea modalitate de calificare a puterii statului a 
căpătat denumirea de atributivă, dat fiind faptul că pe parcursul 
aplicării sale cercetătorul îşi concentrează atenţia principală la 
studierea celor mai importante însuşiri ale fenomenului de putere. 
Totodată, practica relaţiilor internaţionale demonstrează că 
evaluarea formalizată, cantitativă a parametrilor de bază ai puterii 
statului nu permite întotdeauna să se aprecieze în mod adecvat 
raportul de forţe între diferite ţări într-o situaţie istorică concretă, 
într-un anumit segment de timp. 

Încă din timpurile cele mai străvechi sînt cunoscute multe 
exemple, cînd, din punct de vedere formal, marile puteri se 
pomeneau în unele situaţii în care nu puteau să-şi impună voinţa 
lor unor adversari mult mai slabi, chiar şi prin intermediul unor 
acţiuni militare de proporţie. Astfel, încă în sec.V p.e.n., marele 
Imperiu Persan a fost răpus, după o confruntare de jumătate de 
secol de oraşele-state greceşti iubitoare de libertate. 

Deja în cea de-a doua jumătate a secolului recent încheiat, 
două mari puteri ale timpului „războiului rece” nu şi-au putut 
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realiza scopurile propuse în cadrul unor îndelungate războaie 
locale: SUA – în Vietnam, iar U.R.S.S. – în Afganistan. 

Teoria geopolitică modernă caută în zilele noastre răspuns la 
întrebarea ce ţine de evaluarea adecvată a raporturilor de forţă 
dintre statele lumii contemporane. Această problemă este strîns 
legată de definirea echilibrului de puteri în comunitatea 
internaţională, care constituie o categorie istorică şi determină, în 
mare măsură, dezvoltarea globală a întregii umanităţi şi a unor 
zone aparte pe planeta noastră. 

 
3. Noţiunea de spaţiu politic 
 

Interacţiunea supraputerilor rivale poate conduce şi la o 
rivalitate frontală, care poate fi realizată pe întreg perimetrul 
intereselor care se exclus reciproc. 

Rivalitatea frontală este determinată de liniile frontale, care 
determină aşezarea spaţială reciprocă a principalelor forţe adverse. 
Un asemenea tip de rivalitate nu numai că poate conduce la crearea 
unor state-tampon (Finlanda, Austria, Iugoslavia), dar şi să separe 
în adevăratul sens al cuvîntului, prin linii frontale, state întregi 
(Germania, Coreea, Vietnam). 

Rivalitatea geopolitică poate avea atît un caracter orizontal, 
cît şi vertical. Rivalitatea orizontală se desfăşoară pe suprafaţa 
terestră şi maritimă şi, fireşte, se destramă în cea maritimă şi 
continentală. În secolul al XX-lea, în special în cea de-a doua 
jumătate a sa, apare rivalitatea verticală, legată de cursa înarmărilor 
în aer şi în cosmos. 

Rivalitatea poate căpăta şi un caracter de focar. Rivalitatea de 
focar s-a manifestat în unele zone comparativ limitate, care nu se 
aflau în contact direct, cel puţin dintr-o parte. Această rivalitate 
poate comporta atît un caracter direct (Cuba, 1961), cît şi indirect 
(Orientul Apropiat, a.a.1966-1976). 

Axele geopolitice sînt legate de căile de comunicaţie terestre, 
maritime şi aeriene cele mai importante. Ele dublează cele mai 
importante direcţii ale circuitului de încărcături şi direcţiile 
principale de transferare a trupelor. De exemplu, acestea sînt căile 
principale de transportare a petrolului din ţările Orientului 
Apropiat în Europa şi SUA. 
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Axele geopolitice atrag spre sine cele mai diverse elemente 
de interacţiune geopolitică. Astfel, principalele rute petroliere din 
această zonă sînt calificate de către SUA ca o sferă a intereselor sale 
vitale. 

Noi axe geopolitice se formează astăzi la sudul fostei 
U.R.S.S., în fond ele fiind legate de posibilele direcţii de 
transportare a petrolului din Azerbaidjan şi Kazahstan. Aceste axe 
generează conflicte de interese între Rusia – SUA, Rusia – Turcia, 
afectează interesele Azerbaidjanului, Kazahstanului, Georgiei, 
Armeniei, Iranului, Irakului, Greciei etc. Numărul de războaie 
locale, de ciocniri armate, puciuri militare în această zonă se  
sincronizează  cu posibila înaintare a fluxului principal de petrol, 
fie înspre Rusia, fie înspre Turcia (rolul acestei ţări pe plan 
geopolitic nu este de sine stătător, ci depinde de poziţia SUA). 

Axele geopolitice devin nişte elemente primare în închegarea 
tabloului geopolitic mondial, ele  clarifică şi ordonează sistemul de 
interacţiune prin forţă între state şi alianţele lor. Controlul asupra 
lor suscită o luptă permanentă deschisă şi ascunsă. Axele 
geopolitice constituie anumite aspecte formatoare de structură în 
organizarea spaţiului geopolitic. 

Categoria de „spaţiu politic” constituie temelia obiectului de 
geopolitică. Spaţiul politic constituie întinderea şi profunzimea 
limitelor activităţii politice. În afara spaţiului şi timpului, ea nu  
poate exista niciodată. Pentru prima dată geopolitica examinează 
spaţiul în calitate de forţă politică intrinsecă. 

Datorită utilizării principiului determinismului geografic, 
devine posibilă descrierea spaţiului geopolitic ca un fenomen 
frontalier, care se află la intersecţia sistemelor natural şi artificial. 
Studiind parametrii principali ai acestui tip de  spaţiu, noi ne 
putem imagina mai clar mediul de desfăşurare a proceselor politice 
şi, prin urmare, putem pronostica mai exact rezultatele lor. 

Astfel, concepţia „spaţiului vital” ne ajută să înţelegem că 
există mărimi minime ale spaţiului, reducerea cărora conduce atît la 
moartea omului, cît şi la dispariţia statului. De aceea, nu este 
întîmplător faptul că, din vremuri străvechi,  limitarea sa constituie 
una din principalele metode de pedeapsă în societatea umană. De 
aceea, chestiunea privind graniţele sale a fost şi rămîne una dintre 
cele mai acute pentru state, etnii şi alte reuniuni umane. 
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De funcţiile principale ale geopoliticii ţin: cognitivă, de 
pronostic şi integratoare. 

Funcţia cognitivă ajută la obţinerea informaţiei necesare 
pentru analiză, în baza căreia este efectuat pronosticul orientării şi 
caracterului unor sau altor procese. 

Funcţia integratoare indică asupra necesităţii coagulării 
realizărilor ştiinţelor naturale şi sociale. 

Aflîndu-se la intersecţia geografiei politice şi politologiei, 
geopolitica este strîns legată de astfel de ştiinţe, ca filozofia, 
economia, sociologia, culturologia, etnografia, psihologia, ştiinţa 
statului etc. 

 
4. Cugetătorii Orientului Antic şi ai Epocii moderne despre    
     caracterul raportului dintre politică şi geografie 
 
Este adevărat că aproape toţi cugetătorii lumii antice au 

meditat asupra influenţei mediului geografic înconjurător asupra 
vieţii politice a omului. Potrivit reprezentărilor clasice, cu profunde 
rădăcini în antichitate, despre determinismul geografic se considera 
că dezvoltarea societăţii umane depinde în mod exclusiv de factorii 
geografici, iar stabilirea graniţelor de stat se întemeiază pe dreptul 
celui puternic şi depinde întru totul de cuceriri. Chestiunea cu 
privire la influenţa mediului geografic (şi, în primul rînd, a climei) 
asupra obiceiurilor, moravurilor, modului de administrare şi 
asupra unor procese istorico-sociale a fost studiată deja de autorii 
antici: Hipocrate – „tatăl medicinei”, Herodot – „tatăl istoriei”, 
istoricul roman Polibiu şi mulţi alţii. 

Grecii antici au fost primii care au atras atenţia asupra 
influenţei mediului geografic asupra existenţei sociale a omului. 
Acesta n-a fost un interes abstract, ci era dictat de anumite 
considerente practice. Odată cu evoluţia civilizaţiei, creşterea 
numărului de oraşe-state şi a populaţiei lor, apăreau şi probleme 
pur geopolitice: necesitatea extinderii spaţiului vital pentru 
populaţia în creştere, colonizarea teritoriilor libere pe întreg 
perimetrul Mării Mediterane în scopul evacuării surplusului de 
populaţie, problemele de frontieră etc. Adeseori, aceste chestiuni 
erau soluţionate pe calea războaielor între vecini. Lumea pe care o 
cunoşteau, ei o împărţeau în conformitate cu condiţiile climaterice. 
Cugetătorul din Grecia antică Parmenide (sec.VI p.e.n.) a lansat 
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teoria cu privire la cinci zone şi fusuri orare de temperaturi: unul 
fierbinte, două – reci şi două intermediare. Pornind de la teoria lui 
Parmenide, Aristotel (aa.384-322 p.e.n.) menţiona în lucrarea sa 
„Politica” că locuitorii ţărilor reci sînt viteji, dar le lipseşte 
ingeniozitatea şi inventivitatea tehnică, de aceea, deşi ei asigură 
libertatea mai mult decît alte popoare, nu sînt capabili să-şi 
conducă vecinii şi, prin urmare, au nevoie de o conducere politcă. 
Popoarele sudice (asiatice), dimpotrivă, sînt inventive şi 
concentrate, dar nu sînt energice, de aceea robia şi supuşenia 
constituie „starea lor firească”. Grecii care, la rîndul lor, locuiesc în 
zona intermediară îmbină în sine cele mai bune calităţi ale unora şi 
altora. 

Hipocrate (cca 460 – cca 370 p.e.n.) promova în opera sa 
„Despre aer, ape şi localităţi” ideea privind influenţa condiţiilor 
geografice şi a climei asupra particularităţilor corpului omenesc, 
însuşirilor caracterului locuitorilor şi chiar asupra orînduirii sociale. 
Mai tîrziu, la concepţiile geografice au început să suplimenteze 
noţiunile de suprafeţe terestre şi maritime în calitate de 
caracteristici importante pentru a compara situaţia unor state faţă 
de altele. Ele au atras încă atenţia lui Aristotel. În lucrarea sa 
„Politica”, el a dat o apreciere geopolitică semnificativă, după cum 
am spune noi acum, meritelor insulei Creta, care i-au permis să 
capete importanţă. „Insula Creta, - scria el, - este destinată parcă de 
natură să domine Grecia. Aşezarea sa geografică este minunată: ea 
se atinge de mare, în jurul căreia îşi au aşezările toţi grecii; pe de o 
parte, se află la o distanţă nu prea mare de Pelopones, iar pe de alta 
– de Asia, şi anume de localitatea Triop şi de Rodos. Iată de ce 
Minos şi-a instaurat puterea sa pe  mare, iar cît priveşte insulele – 
pe unele le-a supus puterii sale, iar pe altele le-a populat...” 

Importanţa condiţiilor geografice pentru viaţa internă şi 
externă a statelor a fost remarcată de Platon, Polibiu, iar mai apoi – 
de romanii Cicero şi, în special, de Strabon. Ultimul, în calitatea sa 
de geograf, a împărţit întreaga lume în patrulatere şi în cadrul 
unuia dintre acestea a plasat lumea populată, care consta din 
Europa, Libia şi Asia. Este curios raţionamentul lui Strabon, potrivit 
căruia ţările nepopulate nu prezintă nici un interes pentru geografi: 
„Nu servesc nici un interes politic, - considera el, - cunoaşterea 
bună a localităţilor îndepărtate şi a oamenilor care le populează, 
mai cu seamă dacă acestea sînt insule, ai căror locuitori nu ne pot 
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nici încurca, nici să ne aducă vreun folos prin comerţul lor”. Un 
asemenea raţionament poate fi numit deja geopolitic în sensul 
actual al acestui cuvînt. Strabon plasează aici, chiar din capul 
locului, considerentele politice şi de la înălţimea acestora apreciază 
importanţa unor sau altor realităţi geografice. El are afinităţi directe 
cu concepţiile savanţilor contemporani ai şcolii geografiei politice. 

Gîndirea politică şi geografică antică a fost moştenită de 
Orientul musulman. O importanţă imensă influenţei naturii asupra 
istoriei umane a acordat istoricul şi cugetătorul arab Abdurrahman 
Abu-Zaid Ibn-Haldun (1332-1406), fruntaş al vieţii publice, care a 
jucat un rol important în viaţa politică a statelor musulmane din 
Africa de Nord. 

Factorul principal care determină influenţa naturii asupra 
vieţii social-politice, potrivit teoriei lui Ibn-Haldun, îl constituie 
clima. Numai în ţările cu climă temperată oamenii sînt capabili să 
se ocupe de activitatea culturală, iar locuitorii sudului (din ţările de 
lîngă ecuator) nu sînt motivaţi prin nimic de a dezvolta cultura, 
pentru că ei nu au nevoie nici de încăperi trainice de locuit, nici de 
îmbrăcăminte, iar hrana o iau de la natură în stare pregătită; 
locuitorii ţărilor reci de nord, dimpotrivă, îşi consumă întreaga lor 
energie pentru dobîndirea hranei, confecţionarea hainelor şi 
construcţia locuinţelor; prin urmare, ei nu au timp să se ocupe de 
ştiinţe, literatură şi artă. 

Ibn-Haldun şi-a expus, de asemenea, teoria sa privind 
ciclurile istorice, potrivit căreia, în ţările cu climă temperată, forţa 
cea mai activă a istoriei o constituie nomazii, care posedă 
superioritate fizică şi morală faţă de populaţia sedentară, în special 
faţă de orăşeni. Anume din această cauză, din punctul de vedere al 
lui Ibn-Haldun, nomazii cucereau periodic ţările cu populaţie 
sedentară şi formau imperii întinse împreună cu dinastiile lor. Dar 
peste trei-patru generaţii, urmaşii îşi pierdeau calităţile lor pozitive; 
atunci, din stepe şi pustiuri, veneau noi valuri de cuceritori nomazi 
şi istoria se repeta. 

Astfel a fost pus începutul tradiţiei determinismului 
geografic în teoria politică. 

Unul dintre primii care a început să studieze în mod 
sistematic în Epoca modernă legătura reciprocă a geografiei şi 
politicii statelor a fost cugetătorul politic francez Jean Bodin (1530-
1596), deputat de starea a treia în Statele generale din Blois. El a 
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expus în lucrarea sa „Metoda studierii lejere a istoriei” (1566) 
viziunea sa asupra societăţii ca fiind o sumă de alianţe-familii de 
sînge şi gospodăreşti, care se constituie indiferent de voinţa omului 
sub influenţa mediului natural. Dintre factorii geografici, Bodin 
evidenţia în calitate de cel mai important clima, atribuindu-i 
acţiunii sale prioritatea fizică a popoarelor nordice asupra celor 
sudice şi a celor montane asupra celor care locuiau în văi. El atrăgea 
atenţia oamenilor politici şi de stat ai timpului său asupra 
necesităţii de a lua în considerare, în activitatea administrativă şi 
legislativă, pe lîngă condiţiile sociale, şi cele climaterice. Bodin s-a 
apropiat în concepţiile sale de crearea unui larg sistem conceptual 
al determinismului geografic într-atît încît nu s-a apropiat nimeni 
din predecesorii săi. Afirmaţia sa precum că puterea şi dezvoltarea 
statului suveran depind în mod direct de condiţiile naturale 
înconjurătoare coincide, în esenţă, cu viziunile geopoliticienilor 
moderni. 

După Bodin, chestiunea influenţei factorilor geografici 
asupra politicii a rămas timp îndelungat în afara cîmpului de 
vedere al filozofilor şi cugetătorilor politici. Abia în sec. al XVIII-lea 
ea devine din nou obiectul atenţiei, de data aceasta al lui 
Montesquieu, în opera sa „Spiritul legilor”. Charles Luis de 
Secondat de Montesquieu (1689-1755) a ocupat postul succesoral de 
preşedinte al parlamentului din Bordéaux. Renunţînd în anul 1726 
la funcţiile oficiale de stat, el s-a ocupat de studierea artei franceze 
şi europene, în care scop a întreprins în anul 1728 o călătorie prin 
Europa. 

Urmîndu-l pe compatriotul său, Bodin, Montesquieu a 
insistat asupra influenţei climei, menţionînd, de asemenea, 
importanţa spaţiului, solului, culturii şi economiei în calitate de 
elemente care formează istoria. Montesquieu nu s-a limitat la 
raţionamentul despre importanţa condiţiilor mediului fizic, dar a 
indicat direct asupra necesităţii corespunderii legilor ţării acestor 
condiţii. Cu alte cuvinte, el a introdus în concepţia sa un element 
normativ, care în geopolitica de mai tîrziu, în special în cea 
germană, a căpătat o importanţă prioritară. Cea de-a 
şaptesprezecea carte a operelor sale el o consacră aproape integral 
investigaţiei influenţei climei şi topografiei asupra particularităţilor 
construcţiei de stat şi naturii politice a unor diverse popoare, 
comparînd în acest sens Europa şi Asia. 



 

 22 

În investigaţiile asupra istoriei geopoliticii putem întîlni des 
afirmaţiile, precum că Montesquieu ar fi fost primul care a 
proclamat factorul pur geografic (clima) ca determinant în 
dezvoltarea socială şi demonstra în lucrările sale, că mediul 
geografic şi, în primul rînd, clima este cauza principală a deosebirii 
formelor puterii de stat şi ale legislaţiei. De exemplu, el afirma că 
„în condiţiile climei fierbinţi... de obicei, domneşte despotismul...” 
În calitate de argument principal în favoarea determinismului 
geografic, de regulă, este citată cunoscuta lui expresie: „Puterea 
climei este cea dintîi putere pe pămînt”. Montesquieu are, într-
adevăr, o astfel de expresie, dar toată chestiunea constă în faptul că 
el n-a calificat niciodată clima ca factor, care influenţează direct 
viaţa societăţii. Clima, în opinia lui Montesquieu, a exercitat 
influenţa sa directă asupra stării fiziologice a organismului şi, în 
primul rînd, asupra psihologiei oamenilor, iar prin intermediul 
acesteia – deja asupra fenomenelor sociale şi politice. Anume 
această particularitate îi dădea dreptul să afirme că „lipsa de curaj a 
popoarelor situate într-o climă caldă le-a adus întotdeauna spre 
robie, în timp ce bărbăţia popoarelor situate într-o climă rece le-a 
păstrat întotdeauna libertatea”. Aceasta a fost o primă încercare de 
a explica cu ajutorul determinismului geografic vulgar deosebirea 
de forme a administrării de stat. 

Acest punct de vedere al lui Montesquieu a fost utilizat la 
vremea sa de către geopoliticienii germani. Ce-i drept, în calitate de 
punct iniţial n-a fost acceptată clima, ci „spaţiul vital” şi influenţa 
sa asupra psihologiei oamenilor a fost transferată din domeniul 
fiziologic în cel social. Ceva asemănător geopoliticienii din 
Germania propagă şi acum. Totodată, a fost păstrat principiul de 
abordare în soluţionarea acestei sarcini. Geopoliticienii germani 
încearcă, de asemenea, în concepţia lor geosociologică, să explice 
prin intermediul omului şi percepţiei sale psihologice a realităţii 
înconjurătoare dezvoltarea istorică. S-a  modificat doar obiectul 
investigaţiei. Atenţia principală este acordată în prezent cunoştinţei 
însăşi, transformării sale şi educaţiei în spirit revanşist. Anume prin 
aceasta se explică interesul sporit al geopoliticienilor din Germania 
pentru învăţătura lui Montesquieu. 

Ultimul reprezentant important al şcolii geopolitice franceze 
din cadrul gîndirii sociale a sec. al XVIII-lea a fost filozoful, 
economistul şi omul de stat Anne Robert Jacques Turgot (1727-
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1781). Din 1751 a fost funcţionar în parlamentul din Paris, în 1761-
1774 – intendent în Limoges, iar în anii 1774-1776 – controlor 
general al finanţelor. 

Cu începere din sec. al XIX-lea, şcoala determinismului 
geografic s-a transferat treptat în Germania, beneficiind acolo la 
intersecţia celor două secole – al XIX-lea şi al XX-lea – de o 
dezvoltare deplină. La originile sale s-au aflat Alexandru von 
Humboldt şi Carl Ritter. Ei susţineau opinia privind relaţiile 
reciproce strînse dintre om, stat şi lumea naturii înconjurătoare. 
Predecesorul şi dascălul lor nemijlocit, unul dintre primii savanţi 
germani care a adus o contribuţie semnificativă la dezvoltarea 
determinismului geografic a fost Johann Gottfried Herder (1744-
1803). Forţa motrice a dezvoltării civilizaţiei, în opinia sa, sînt 
factorii externi şi interni. La factorii externi el atribuia natura fizică 
şi, în primul rînd,  astfel de elemente ale sale, cum ar fi clima, solul, 
aşezarea geografică. 

Un continuator al lui Herder poate fi considerat Carl Ritter 
(1779-1858), unul dintre reprezentanţii remarcabili ai şcolii 
ştiinţifice germane a determinismului geografic. Un lucru 
indiscutabil pentru el consta în faptul că dezvoltarea popoarelor 
evoluează pe calea prescrisă de mediul înconjurător, o parte 
importantă a căruia sînt condiţiile naturale. Dar pămîntul însuşi şi 
tot ce se află pe el a fost creat, în opinia sa, de providenţa divină. 
Urmîndu-i pe autorii antici şi pe predecesorii lor, I.G.Herder şi 
A.Heeren, Ritter a ajuns la concluzia că „Europa, cu clima sa 
binefăcătoare şi caracterul temperat al anotimpurilor anului, este 
îndatorată doar caracterului limitat al spaţiului său”. 

Anume la Ritter au fost luate schemele şi construcţiile, cu 
care a operat mai tîrziu şi Ratzel, dezvoltîndu-şi geografia sa 
politică. Ritter a elaborat, între altele, sistemul ierarhic al divizării 
regionale a lumii în cadrul unui spaţiu global unic. El a divizat 
Pămîntul în emisfera terestră (continentală) şi emisfera acvatică 
(maritimă). Frontiera dintre ele el a prezentat-o în forma unui 
semicerc mare, care traversa America de Sud prin Peru, iar mai 
apoi – partea de sud a Asiei. În cadrul emisferei continentale el a 
evidenţiat două zone mari: Lumea Veche şi Lumea Nouă. Prima, ca 
urmare a extinderii sale de la est spre vest, posedă o evidenţă 
uniformitate climaterică. Cea de-a doua, dimpotrivă, din cauza 
aşezării sale de la nord spre sud, se deosebeşte printr-o mai mare 
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diversitate climaterică. Această distincţie, în opinia sa, a exercitat o 
influenţă considerabilă asupra caracterului popoarelor care 
populează fiecare zonă şi asupra relaţiilor lor reciproce, dat fiind 
faptul că natura influenţează nu numai munca şi stereotipurile de 
gîndire (Buckle), nu numai morala omului (Humboldt), dar şi 
fiecare aspect al vieţii umane. 

Contemporanul lui Ritter, Alexandru von Humboldt (1769-
1859) se baza în cercetările sale pe utilizarea unui material empiric 
enorm şi pe realizările ştiinţelor naturii din vremea sa. El promova 
cu insistenţă ideea, potrivit căreia geografia trebuie să dea o 
imagine integrală a lumii înconjurătoare şi să servească scopurile 
sociale, politice şi economice concrete ale omului. Humboldt a fost 
unul dintre primii care a renunţat la înţelegerea arealogică a esenţei 
geografiei, subliniind caracterul complex, dar, totodată, unic al 
obiectului său. „...Contemplarea obiectelor fizice, - scria el, - de 
forma unui singur obiect, care se mişcă cu ajutorul forţelor sale 
interne, în calitate de ştiinţă  separată, are un caracter cu totul 
original”. Humboldt a pus prin operele sale temelia metodei 
comparative în geografie. Activitatea lui Humboldt a fost înalt 
apreciată de opinia publică ştiinţifică progresistă. Universitatea din 
Berlin, unul dintre cele mai vechi centre ştiinţifice şi instructive din 
ţară, poartă după merit numele său. 

Immanuel Kant, Georg Wilhelm Friedrich Hegel şi Ludwig 
Feuerbach, precum şi alţi savanţi-filozofi germani au indicat asupra 
interacţiunii strînse dintre civilizaţia umană şi natură, influenţei 
reciproce dintre ele. 

Immanuel Kant (1724-1804) a dezvoltat în lecţiile sale de 
geografie ideea cu privire la influenţa geografiei fizice asupra 
„geografiei morale” (caracterul naţional),asupra geografiei politice, 
asupra „geografiei comerciale” (economia) şi asupra „geografiei 
teologice” (răspîndirea teritorială a religiilor) a unor popoare 
aparte. 

Georg Wilhelm Friedrich Hegel (1770-1831) a indicat direct în 
lucrarea sa „Filozofia istoriei” asupra caracterului determinant al 
factorilor geografici faţă de istoria diferitelor popoare. În 
compartimentul special de lecţii de filozofie a istoriei, intitulat 
„Fundamentul geografic al istoriei universale”, filozoful german 
vedea în clima caldă şi deosebit de rece „acele însuşiri naturale ale 
ţărilor, care le exclud odată şi pentru totdeauna din mişcarea 
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istorico-mondială...” Hegel este unul dintre primii în istoria gîndirii 
sociale care îmbină determinismul geografic cu rasismul, declarînd 
doar ţările Europei Occidentale şi SUA ca exponenţi ai progresului 
istoric şi argumentînd, între altele, subjugarea locuitorilor băştinaşi 
din Mexic şi Peru de către colonizatorii europeni, făcînd trimitere al 
faptul că indienii, chipurile, „sînt mai prejos decît europenii în toate 
privinţele, inclusiv şi în ceea ce priveşte statura lor”. 

Hegel a remarcat trei „distincţii geografice” ale suprafeţei 
pămîntului: 1) podişuri aride cu stepe şi şesuri, 2) depresiuni, ţări 
tranzitive, irigate de rîuri, 3) ţări de coastă, situate nemijlocit la 
mare. Din aceste trei „deosebiri geografice” Hegel deduce o 
orînduire socială sau alta. 

Hegel scria că „creşterea vitelor este o ocupaţie a locuitorilor 
din podişuri; prelucrarea pămîntului şi munca industrială este o 
îndeletnicire a celor ce trăiesc pe şesuri; în sfîrşit, comerţul şi 
navigaţia constituie cel de-al treilea principiu. Independenţa 
patriarhală este strîns legată de primul principiu, proprietatea şi 
raporturile de dominaţie şi înrobire – de cel de-al doilea, iar 
libertatea civilă – de cel de-al treilea principiu”. Hegel încerca să-i 
mascheze prin aceste referiri sofisticate la condiţiile naturale pe 
adevăraţii vinovaţi de exploatarea popoarelor, „să demonstreze” 
„superioritatea” ţărilor de coastă care provine, chipurile, din 
aşezarea geografică, adică, în primul rînd, a ţărilor din Europa 
Occidentală şi a SUA asupra tuturor celorlalte ţări. 

În sec. al XIX-lea, adepţii şcolii geografice nu se mai limitează 
deja la investigarea influenţei doar a climei asupra dezvoltării 
sociale. Însăşi viaţa, realizările ştiinţei şi tehnicii puneau la îndoială 
concepţiile învechite care mai dominau în acel timp. În sistemul 
general al şcolii geografice se forma o a doua orientare, 
reprezentanţii căreia încercau să dea importanţă nu numai climei, 
dar şi a fertilităţii solurilor, influenţei magistralelor de transport 
ş.a.m.d. în viaţa societăţii. Această direcţie s-a bucurat de o 
realizare deosebit de convingătoare în operele englezului Thomas 
Buckle (1821-1862). 

Profesorul de geografie de la Universitatea din Londra 
Buckle a fost un savant cu interese multilaterale. Lucrările lui 
Buckle ne permit să-l calificăm ca pe un adept al şcolii geografice, 
deşi el n-a fost un reprezentant tipic al acesteia. În cartea sa „Istoria 
civilizaţiei în Anglia”, Buckle, completînd teoria lui Montesquieu 
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despre climă, a lansat ideea privind totalitatea condiţiilor mediului 
geografic, care influenţează viaţa societăţii. În rezultat, el a remarcat 
patru grupe: „clima, hrana, solul şi aspectul general al naturii”. Din 
punctul de vedere al lui Buckle, cauza  principală a civilizaţiei în 
lumea antică constă în fertilitatea solului, în Europa – în climă. 
Totodată, el nu se limita la aceşti componenţi şi recunoştea, de 
exemplu, influenţa raţiunii umane dezvoltate asupra procesului 
istoric ş.a.m.d. 

Spre deosebire de Montesqueu, Buckle sublinia principala 
influenţă nu a climei, ci a landşaftului. Acordînd un rol prioritar 
condiţiilor geografice (climei, fertilităţii solului, landşaftului) în 
calitate de stimulent al dezvoltării sociale, Buckle sublinia, totodată, 
că nivelul realizat de bunăstare economică „nu depinde de natura 
favorabilă, ci de energia omului”, care este nelimitată în comparaţie 
cu caracterul limitat şi stabil al resurselor naturale. De climă, hrană, 
sol şi landşaft depinde, în primul rînd, „istoria bogăţiei”: „solul 
determină recompensa, primită pentru munca depusă, iar clima – 
energia  şi perseverenţa muncii însăşi”. Solul fertil sporeşte 
numărul populaţiei prin intermediul surplusului de produse 
alimentare, iar aceasta, în opinia lui Buckle, conduce spre reducerea 
salariului fiecărui angajat. La sud hrana este mai ieftină şi necesită 
eforturi mai mici pentru dobîndirea ei. De aici – populaţia enormă, 
sărăcia lucrătorilor, bogăţia nemaivăzută a guvernanţilor. 
Landşaftul, importanţa căruia Buckle o subliniază în mod deosebit, 
„acţionează asupra acumulării şi repartizării capitalului 
intelectual”. Buckle distinge landşafturi care stimulează imaginaţia 
(diverse tipuri de „natură fulgerătoare”) şi landşafturi care 
contribuie la dezvoltarea raţiunii, activităţii logice. Primul tip este 
caracteristic pentru zonele tropicale şi regiunile limitrofe. Acestea 
sînt locurile în care au apărut cele mai vechi civilizaţii, în care 
influenţa dominantă o aveau forţele naturii. Unele dintre ele 
provocau repartizarea inegală a bogăţiilor, altele – „repartizarea 
inegală a activităţii intelectuale, concentrîndu-şi întreaga atenţie 
asupra obiectelor care trezeau imaginaţia... Iată de ce, acceptînd 
istoria mondială ca un tot întreg, considerăm că în Europa direcţia 
dominantă a fost subordonarea naturii de către om, iar în afara 
Europei – subordonarea omului de către natură”. 

Fondator al şcolii geografice în sociologia franceză poate fi 
considerat Frederic Pierre Guillaume Le Play (1806-1882). Le Play a 
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fost economist şi sociolog, din 1840 – profesor la Şcoala minieră, 
senator pe timpul lui Napoleon al III-lea (1867), organizator al 
Societăţii internaţionale de studiere practică a economiei sociale 
(1885), editor al ziarului „Reforma socială” (1881). 

Şcoala franceză de geografie socială a profitat de o răspîndire 
atît de  largă, încît a exercitat o anumită influenţă şi asupra esteticii: 
istoricul Jean-Baptiste Dubos (1670-1742) a elaborat aşa-numita 
„teorie a mediului”. Dubos considera drept factor de bază în 
dezvoltarea artei condiţiile climaterice ale ţării; Montesquieu, care 
promova aceeaşi teorie, considera drept factori de stimulare a artei 
pe cei economici şi sociali, determinaţi, la rîndul lor, de mediul 
geografic şi de climă; Hippolyte Adolf Taine (1828-1893) a extins 
noţiunea de „mediu” (milieu), considerînd-o ca o totalitate de 
factori diverşi. Este vorba, pe de o parte, de condiţiile climaterice şi 
geografice stabile ale ţării, iar pe de altă parte – de caracterul rasei, 
de orînduirea socială, precum şi „temperatura morală” sau „starea 
intelectului şi moravurilor” din epoca respectivă. Mediul geografic 
determină, de exemplu, caracterul picturii: „liniar” – la sud şi 
„coloristic” – la nord. 

Sociologul francez Edmond Demolins (1852-1907) a lansat în 
anii 80, în baza studierii condiţiilor sociale de viaţă ale diverselor 
grupe ale populaţiei rurale, precum şi a investigării comparative a 
traiului minerilor şi muncitorilor de al fabrici din diverse ţări (de 
exemplu, Franţa şi Rusia), ideea cu privire la sociografie (geografie 
socială) – o ramificaţie a sociologiei, care studiază influenţa 
condiţiilor locale de viaţă asupra formării „tipurilor sociale”. 

Siciogeografia este o disciplină sociologică, care analizează 
aspectul geografic al vieţii sociale a unor grupuri sociale concrete: 
diferenţierea lor teritorială, proliferarea spaţială, influenţa activităţii 
omului asupra mediului înconjurător. Acest termen, apropiat prin 
sensul său, a fost lansat în circuitul ştiinţific în a.1913 de către 
R.Steinmetz, care a propus să fie evidenţiată în calitate de disciplină 
sociologică specială sociogeografia sau „geografia socială”, care, 
contrar sociologiei teoretice abstracte, urma să efectueze o descriere 
completă a vieţii poporului dintr-o epocă sau alta. Sociogeografia s-
a constituit sub influenţa direcţiei geografice în sociologia franceză, 
unul dintre primii săi reprezentanţi, Vidal de la Blache, vedea 
scopul geografiei sociale în analiza landşaftului, reprezentîndu-l ca 
pe o „carte deschisă”, care permite să descopere modul de viaţă al 
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unor sau altor colective de oameni. O contribuţie valoroasă în 
sociogeografie a adus şcoala sociologică din Amsterdam, 
reprezentanţii căreia, criticînd determinismul geografic, puneau 
accentul principal pe investigarea legăturilor dintre sociologie şi 
geografe. Ei vedeau sarcina sociogeografiei în studierea contextului 
geografic al vieţii grupelor sociale, considerînd că distincţia dintre 
ea şi geografia landşaftului constă în faptul că ultima nu studiată 
grupurile, ci landşaftul. Lucien Febvre atrăgea atenţia asupra 
distincţiei dintre morfologia socială, care studia cum este exprimată 
din punct de vedere geografic starea socială, şi geografie, care 
analizează influenţa omului asupra anturajului geografic. Un punct 
de vedere similar împărtăşea M.Saurre, care considera că, deşi 
sociogeografia, ca şi sociologia, studiază activismul grupelor 
sociale, obiectul său îl constituie exteriorizarea activităţii omului 
prin intermediul obiectelor landşaftului. Fără a se limita la 
investigarea influenţei omului, a activităţii sale asupra landşaftului 
natural, sociogeografia include în cercul său de probleme spaţiul 
social, relaţiile dintre populaţie şi teritoriu, dependenţa vieţii 
sociale de lumea naturală înconjurătoare, influenţa valorificării 
naturii asupra dezvoltării relaţiilor în cadrul comunelor şi între 
comune, precum şi relaţiile omului cu spaţiul, rolul factorilor 
geografici spaţiali în viaţa socială. 
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Prelegerea nr. 2 
 

ŞCOLILE ŞI TEORIILE GEOPOLITICE CLASICE2 
 
1. Apariţia geopoliticii clasice 
2. „Şcoala organică” a lui Friedrich Ratzel 
3. Categoria „geopolitica” a lui Rudolf Kjellen. 
4. „Axa geografică a istoriei” a lui Halford Mackinder. 
5. Teoria „forţei maritime” a lui Alfred T.Mahan. 
6. Concepţia posibilismului a lui Vidal de la Blache 
7. Concepţia „Rimland” a lui Nicholas Spykman. 
8. Teoria „blocului continental” a lui Karl Haushofer 

 
 
1. Apariţia geopoliticii clasice 
 

În sec. al XIX-lea, centrul investigaţiilor politico-geografice s-
a deplasat, treptat, în Germania, unde concepţia determinismului 
geografic a parcurs consecvent calea de la geografia politică pînă la 
geopolitică. La originea ei s-a aflat Carl Ritter (1779-1859), profesor, 
preşedinte al societăţii geografice din Berlin. S-a dovedit a fi destul 
de fertilă ideea sa cu privire la „organismul terestru” sau a 
„sistemului unităţii pămîntului”, graţie căreia este posibil să-ţi 
imaginezi apariţia şi dezvoltarea părţilor sale componente, dat fiind 
faptul că „...numai conformitatea dintre popor şi poziţia statului în 
natură şi în viaţa omului... contribuie şi determină prosperarea 
popoarelor şi a statelor”. 

                                           
2 Гаджиев К.С., Геополитика. -  Москва, «Международные отношения», 

1997, c. 5-38; Тихонравов Ю.В., Геополитика: Учебное пособие. – Москва, 
ИНФРА-М, 2000, с. 51-140; Дугин А. Основы геополитики. Геополитическое 
будущее России. Мыслить пространством. – Изд. 3-е, дополн., Москва, 
«АРКТОГЕЯ-центр», 1999, с. 33-73. 
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Ritter a elaborat un sistem de segmentare regională a lumii în 
cadrul unui spaţiu global unic. El a divizat pămîntul în două 
emisfere – acvatică (maritimă) şi terestră (continentală), hotarele 
dintre ele marcîndu-le prin partea de sud a Asiei şi prin Peru în 
forma unui semicerc enorm. Este de înţeles că, în cazul unei atare 
diviziuni a globului pămîntesc, la nord este situată emisfera 
continentală, iar la sud – cea maritimă. El a mai împărţit emisfera 
continentală în Lumea Veche şi Lumea Nouă. Comparînd aceste 
două regiuni enorme ale emisferei continentale, el menţiona că 
prima posedă o mare uniformitate climatică ca urmare a întinderii 
sale de la vest spre est. Lumea Nouă se întinde de la nord spre sud 
şi de aceea se distinge printr-o pronunţată diversitate climaterică. 
Anume această deosebire a şi exercitat, în opinia sa, o influenţă 
considerabilă asupra caracterului popoarelor care populează aceste 
regiuni. 

Ritter a elaborat noţiunea de „individ geografic”, care se 
referă la regiunea geografică ce s-a constituit ca un tot întreg. 
Această noţiune este disecată din punctul de vedere al interacţiunii 
externe. Individul geografic se caracterizează prin „frontiere 
naturale” şi prin legături proprii „regiunii naturale organice”. Mai 
tîrziu, această categorie s-a transformat în cadrul geopoliticii în 
„legea individualizării geografice a statelor”. 

 
2. „Şcoala organică” a lui Friedrich Ratzel 
 
Unul dintre fondatorii geopoliticii este considerat savantul 

german, geologul, paleontologul şi zoologul Friedrich Ratzel (1844-
1904). Friedrich Ratzel a absolvit Universitatea politehnică din 
Karlsruhe, unde a studiat geologia, paleontologia şi zoologia, mai 
apoi a urmat studiile la Universitatea din Heidelberg, audiind 
cursurile de lecţii ale profesorului Ernst Haeckel (autorul 
termenului „ecologie”). Concepţia despre lume şi metodologia lui 
F.Ratzel au fost determinate de ideile evoluţionsimului şi 
darwinismului. În sistemul de vederi ale savantului german – „tatăl 
geopoliticii” – se întrezăresc multe idei ale fondatorului sociologiei, 
francezului Auguste Compte: evoluţionismul, recunoaşterea 
influenţei mediului geografic asupra dezvoltării popoarelor şi 
statelor, rolul factorilor demografici şi cosmici în funcţionarea 
sistemelor politice, în viaţa etnosului şi statului. 
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În cea de-a doua jumătate a sec. al XIX-lea cercetătorul 
german, Friedrich Ratzel a formulat, de  fapt, direcţiile principale 
ale opiniei geopolitice asupra lumii. El i-a depăşit pe geografii 
politici contemporani cu el, în primul rînd, în înţelegerea spaţiului 
în calitate de rezervă politică. Fundamentul concepţiei sale l-au 
constituit operele „Antropogeografia” şi „Geografia politică”. 
Ratzel menţiona în aceste lucrări că teoriile dezvoltării istorice 
scapă din vedere cele mai apropiate condiţii de constituire a 
statului, fără a demonstra, cum influenţează  asupra lor mediul 
geografic. El a decis să lichideze această breşă şi a fixat în centrul 
investigaţiilor sale determinarea geografică a politicii interne şi 
externe. 

Ratzel menţiona că „unele dintre calităţile statului devin 
calităţi ale poporului şi ale pămîntului”, atribuind la cele mai 
importante dintre aceste proprietăţi dimensiunile, aşezarea şi 
frontierele ţării, mai apoi – caracterul şi forma pămîntului cu 
vegetaţia şi apele sale şi, în sfîrşit, raportarea sa la alte părţi ale 
suprafeţei pămînteşti. El afirma că, în procesul avansării sale, statul 
aspiră la antrenarea „unor locuri valoroase din punct de vedere 
politic”, dat fiind faptul că „dimensiunile spaţiilor politice” se 
modifică mereu şi de aceea, pentru a evita instabilitatea, ele au 
tendinţa de „a se integra în spaţiile naturale închise”. Se pare că 
această atracţie a statelor de a se integra în cadrul frontierelor 
naturale va fi satisfăcută doar în limitele graniţelor continentale. 

Statul se constituie din relieful teritoriului şi din 
conştientizarea acestuia de către popor. Astfel, statul reflectă 
realitatea geografică obiectivă şi conştientizarea subiectivă la 
nivelul întregii naţiuni a acestei realităţi, exprimate în politică. 

În temeiul acestor cugetări, Ratzel a formulat următoarele 
şapte legi: 

1. Spaţiul statelor avansează odată cu sporirea gradului de 
cultură. 

2. Extinderea statelor este acompaniată de alte simptome ale 
dezvoltării de idei, comerţ, misionarism, spirit activ sporit. 

3. Extinderea statelor se efectuează pe calea alipirii şi 
captivării statelor mai mici. 

4. Frontierele constituie un organ periferic al statului şi 
prezintă, prin esenţa lor, o mărturie a avansării, forţei sau 
slăbiciunii sale, a modificărilor în acest organism. 
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5. Statul caută să înglobeze în sine, pe parcursul avansării 
sale, cele mai valoroase elemente ale anturajului fizic, liniile 
litoralului, albiile rîurilor, şesurile, regiunile bogate în diverse 
resurse. 

6. Primul imbold de extindere teritorială statele primitive îl 
primesc din afară, de la civilizaţiile mai avansate. 

7. Tendinţa generală de contopire şi ramificare este sugerată 
statelor primitive din afară, de civilizaţiile mai avansate. 

Prin urmare, staul se naşte, creşte, moare, asemenea unui 
organism viu, extinderea şi restrîngerea sa spaţială sînt procese 
fireşti, legate de ciclul său vital interior. 

Studiind istoria Statelor Unite ale Americii, el a observat că 
americanii posedă un simţ al spaţiului foarte dezvoltat din cauza că 
ei au fost puşi în situaţia de a valorifica spaţii goale, avînd în spate 
o experienţă considerabilă a istoriei europene. Prin urmare, 
americanii efectuau în mod conştient ceea ce Lumea Veche asimila 
în mod intuitiv şi treptat. În continuare, ne ciocnim de primele 
formulări ale altei concepţii geopolitice foarte importante – 
concepţia de „mare putere”. 

Ratzel a observat că ţările mari demonstrează, pe parcursul 
dezvoltării lor, o tendinţă de expansiune geografică maximă, 
înaintînd, treptat, spre un nivel planetar. Prin urmare, mai devreme 
sau mai tîrziu, dezvoltarea geografică trebuie să atingă perioada sa 
continentală. 

Ratzel considera că fiecare popor şi fiecare stat îşi au 
„concepţia lor spaţială” (ideea despre limitele posesiunilor sale 
teritoriale”). Concepţia spaţială vulnerabilă va conduce inevitabil la 
degradarea statului. El era convins că necesitatea omului într-un 
spaţiu mai mare va fi realizată în sec. al XX-lea şi va conduce 
iminent la dominarea statelor mari. El scria că, în cazul în care 
statul doreşte să devină o mare putere „autentică”, el trebuie să 
posede în calitate de fundament teritorial o suprafaţă de 
aproximativ 5 milioane de kilometri pătraţi (vom nota că teritoriul 
Germaniei era în aceşti ani de circa 550 mii de km2). 

Concluzia lui Ratzel, conform căreia spaţiul geografic se 
poate manifesta ca o forţă politică, a fost pusă la temelia unei noi 
ştiinţe – geopolitica. El a fost unul dintre primii care a elaborat 
teoria „ciclului oceanic”. El a fundamentat, în cadrul acestei teorii, 
ideea deplasării ascendente a centrelor strategice ale lumii din 
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Marea Mediterană în Oceanul Atlantic, iar mai apoi – în Oceanul 
Pacific. Ratzel numea Oceanul Pacific ocean al viitorului. 

El considera că pe arena mondială vor domina ţările care 
posedă o întîietate reală în zona strategică a Oceanului Pacific. 
Cauzele acestei situaţii rezidă în dimensiunile sale enorme, 
resursele unice şi aşezarea sa strategică. De aceea, anume în această 
zonă vor fi soluţionate relaţiile de forţă ale principalelor mari 
puteri: SUA, Japonia, China, Rusia şi Anglia. 

Ratzel a tras concluzia că ciocnirea decisivă a statelor 
maritime şi continentale se va produce anume în această zonă, 
încheind cu aceasta finalul catastrofal al evoluţiei ciclice a istoriei 
umane. În opinia sa, ţările continentale, cu bogatele lor resurse, au 
în acest conflict anumite priorităţi faţă de ţările maritime, care nu 
posedă un spaţiu suficient în calitate de bază geopolitică proprie. 

 
3. Categoria „geopolitica” a lui Rudolf Kjellen 
 

Rudolf Kjellen (1864-1922) este autorul termenului de 
„geopolitică”, jurist şi cercetător în domeniul statului, profesor de 
istorie şi ştiinţe politice la universităţile din Göeteborg (1901-1916) 
şi Uppsala (1916-1922). Fiind suedez de naţionalitate, el a fost 
germanofil în suflet şi se considera elevul lui Friedrich Ratzel. 

Kjellen considera noua ştiinţă – geopolitica – în calitate de 
parte componentă a politologiei, care s-a detaşat, la rîndul său, de 
sociologie, la sfîrşitul sec. al XIX-lea – începutul sec. al XX-lea. 

Kjellen a determinat noţiunea de „geopolitică” ca fiind... „o 
ştiinţă despre stat în calitate de organism geografic, realizat în 
spaţiu”. 

Teza principală a lui Rudolf Kjellen constă în următoarele: 
statul este un organism viu. El împărtăşea ideea lui Ratzel, potrivit 
căreia solul pe care este situat statul constituie o parte integrală a 
sa, solul şi statul sînt un tot întreg. Dar Kjellen îl depăşeşte pe 
dascălul său şi menţionează rolul unor astfel de factori importanţi 
pentru funcţionarea şi dezvoltarea statului, cum ar fi poporul, 
economia, forma de guvernămînt ş.a. Pînă la părinţii-fondatori ai 
geopoliticii – despre trei factori deosebit de importanţi în istoria 
oricărui popor s-au pronunţat deja Montesquieu şi, în mod special, 
Compte. Totodată, geopoliticienii germano-suedezi au completat 
considerabil şi au sistematizat aceşti factori. 
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În afară de criteriile fizico-geografice, statul, în opinia lui 
Kjellen, îşi manifestă esenţa sa prin alte patru forme:  

- avînd în vedere forma sa economică (cu spiritul său activ 
specific), el numea acest criteriu ecopolitică; 

- ca popor, cu caracteristicile sale naţionale şi etnice, 
dempolitică; 

- ca o comunitate socială a diferitelor clase şi profesiuni – 
sociopolitică; 

- ca formă a administrării de stat cu structura sa 
constituţională şi administrativă – cratopolitică. 

Luate împreună, ele formează, de asemenea, după Kjellen, şi 
cinci elemente ale uneia şi aceleiaşi forţe asemenea celor cinci 
degete de la o mînă, care munceşte pe timp de pace şi luptă pe timp 
de război. 

Kjellen a formulat legea autarhiei – echilibrul dintre 
extremităţi. Esenţa acesteia rezidă în faptul că procesul de 
producţie în cadrul unui stat nu trebuie să fie nici pur agrar, nici 
pur industrial, căci în cazul unei situaţii extreme statul ar avea 
nevoie de relaţii paşnice cu alte state. Dar dacă statul are nevoie de 
pace, el nu este în stare să poarte războaie pentru teritorii noi, 
pentru surse de materii prime, căci în acest caz autarhia ar substitui 
sistemul „uşilor deschise” cu sistemul „sferelor închise de interese”. 

Astfel, geopolitica apare, după Kjellen, ca o ştiinţă care 
cercetează calităţile fundamentale ale spaţiului, legate de pămînt şi 
de sol, care studiază modurile de creare a imperiilor, de 
provenienţă a ţărilor şi teritoriilor statelor. 

Părintele termenului „geopolitica” era de părerea că, în baza 
studierii profunde a unui stat aparte, pot fi formulate principiile şi 
legile cele mai generale, care să corespundă tuturor statelor şi în 
toate timpurile. 

Kjellen considera că principalul principiu constă în puterea 
statului şi trage concluzia că puterea este un factor mult mai 
important pentru susţinerea existenţei statului decît legea, dat fiind 
faptul că legea este susţinută doar de putere. În putere el mai găsea 
un argument pentru teza sa, potrivit căreia statul este un organism 
viu. Şi dacă legea imprimă statului un element raţional spiritual, 
atunci puterea îi transmite un impuls organic firesc. 

Autorul definiţiei „geopolitica” a imprimat un sfîrşit logic 
tezei lui Ratzel despre „statul continental”, modelul căruia a servit 
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pentru el Germania. Pentru Kjellen el este un spaţiu, care posedă un 
dinamism axial, şi este chemat să unifice în jurul său alte mari 
puteri europene. De aici, şi afirmaţia sa, în urma lui Ratzel, că 
interesele Germaniei coincid cu interesele statelor limitrofe ale 
Europei, dar sînt contrarii intereselor Franţei şi Angliei. 

Una din cauzele opunerii Germaniei (pe de o parte) Franţei şi 
Angliei (pe de altă parte) a fost concepţia lui Kjellen despre 
popoarele „tinere” şi „bătrîne”. Urmîndu-l pe F.Dostoievski, 
savantul îi considera drept „popoare tinere” pe ruşi şi nemţi, iar 
„popoare bătrîne” – pe francezi şi englezi. Nemţii „tineri”, în opinia 
sa, trebuie să-şi însuşească spaţiul Europei Centrale şi să creeze un 
stat continental la nivel planetar, înghesuind popoarele „bătrîne”, 
altfel Germania nu va supravieţui în confruntarea cu astfel de 
structuri geopolitice ca Rusia, Anglia cu coloniile sale şi SUA. De 
aceea, popoarele care locuiesc pe teritoriul Europei Centrale, 
trebuie să se asocieze într-un spaţiu politico-economic calitativ nou, 
axa căruia ar fi germanii, dat fiind faptul că aşezarea geografică a 
Germaniei o va impune să apere interesele de bază ale întregii 
Europe. 

După primul război mondial şi Tratatul de la Versailles, 
Kjellen şi-a fundamentat teza cu privire la trei factori geografici, 
care joacă rolul principal în geopolitica globală. Aceşti factori, în 
opinia sa, sînt extinderea, unitatea de monolit a teritoriului şi 
libertatea circulaţiei. El afirmă că Marea Britanie posedă o mai mare 
libertate de circulaţie, datorită flotei maritime puternice şi, prin 
urmare, dominaţiei pe căile maritime. Ea dispune, de asemenea, şi 
de alt factor – extinderea (posesiuni coloniale întinse), dar nu 
posedă o unitate de monolit a teritoriului: imperiul său, ocupînd la 
acea vreme 24 la sută din întreaga suprafaţă a globului pămîntesc, 
era risipit prin toate părţile lumii. În aceasta şi constă partea 
vulnerabilă a politicii engleze. Rusia, în opinia sa, dispune de un 
teritoriu întins, de o unitate de monolit a teritoriului, dar ea nu 
dispune de libertate de circulaţie, dat fiind faptul că accesul Rusiei 
la mările calde este limitat. Astfel, Kjellen a rămas în ştiinţă şi în 
politică nu numai ca autor al unei noi definiţii, dar şi ca un 
cercetător care a elaborat şi a concretizat multe concepţii, puse la 
baza politicii celui de-al Treilea reich. 

Kjellen a fost foarte aproape de crearea tabloului geopolitic 
general al lumii. Această sarcină a devenit actuală doar în sec. al 
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XX-lea, în timpul conştientizării caracterului limitat al spaţiului 
terestru nevalorificat. 

 
4. „Axa geografică a istoriei” a lui Halford Mackinder 
 
Primul model geopolitic global a fost elaborat în Anglia de 

către Halford George Mackinder (1861-1947), care este considerat 
pe drept cuvînt drept una dintre personalităţile cele mai distincte în 
rîndul savanţilor geopoliticieni. Geograf de specialitate, Mackinder 
a predat la Universitatea din Oxford, a fost director al Şcolii 
economice din Londra, a practicat activitatea politică, s-a aflat în 
calitate de trimis plenipotenţiar în Rusia de Sud în timpul 
războiului civil (1919-1920). 

Lui Mackinder îi aparţine cea mai originală şi mai 
revoluţionară idee despre istoria politică a lumii. Originile acesteia 
le găsim în raportul său „Axa geografică a istoriei”, publicat în anul 
1904 în „Revista geografică”. În el sînt generalizate toate concepţiile 
„geografiei politice” expuse anterior şi este formulată legea 
principală a geopoliticii. 

Ideea principală a lui Mackinder se reduce la aceea că 
aşezarea geografică cea mai potrivită şi mai favorabilă pentru stat 
este cea de mijloc, centrală. Noţiunea „centrală” este relativă. De 
aceea, savantul englez vorbeşte despre aşezarea centrală din punct 
de vedere planetar. Nu se poate să nu fii de acord cu logica 
raţionamentelor lui Mackinder, potrivit căreia în centrul lumii se 
află continentul euroasiatic,  iar în centrul celui din urmă – „inima 
lumii” sau „Heartland” – masele continentale ale Eurasiei, cel mai 
reuşit teritoriu de unde ar putea fi controlată întreaga lume. 

Cauzele invincibilităţii „Heartland”-ului constau în faptul că 
flota maritimă nu poate invada această zonă, iar încercările armate 
ale ţărilor maritime de a cuceri imensele spaţii ale Eurasiei au 
suferit întotdeauna un eşec total (Carol al XII-lea, Napoleon). 

Astfel, Mackinder ne oferă noţiunea de „Heartland”, care se 
află în graniţele Insulei mondiale. El include în Insula mondială 
Asia, Africa şi Europa. Spaţiul planetar este structurat cu ajutorul 
unui sistem de cercuri concentrice. În centrul sistemului se află „axa 
geografică a istoriei” sau „arealul axial”. Ele sînt identice cu 
noţiunea de „Rusia” sau de „pămîntul de mijloc”. Mai apoi 
urmează „semiluna internă” sau „periferică”, care coincide cu 
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spaţiile de ţărm ale continentului eurasian. „Semiluna internă” 
constituie, în opinia savantului, zona de cea mai intensă dezvoltare 
a civilizaţiei. 

Pe urmă, la el urmează cercul exterior, pe care l-a numit 
„semiluna exterioară sau insulară”. Această zonă este exterioară în 
raport cu continentele Insulei mondiale nu numai din punct de 
vedere geografic, dar şi cultural.  

Mackinder considera că, pînă la începutul sec. al XX-lea, 
ţările „zonei axiale” şi „semilunii exterioare”, se aflau într-o stare 
de echilibru. Statele maritime nu dispuneau de suficiente forţe 
pentru a efectua o invazie în Eurasia – „zona axială” sau, de fapt, în 
Rusia, situată în această regiune. Cu atît mai mult cu cît statele 
maritime – Anglia, SUA, Japonia – nu puteau menţine regiunile 
strategic importante cucerite ale Eurasiei. Totodată, statele 
maritime înseşi, coloniile lor erau garantate contra intenţiilor de 
cucerire ale Rusiei şi, mai ales, ale SUA. 

Potrivit geopoliticianului, marile puteri maritime nu vor 
putea opune rezistenţă Eurasiei, dat fiind faptul că, pe măsura 
extinderii teritoriului uniunii continentale, consolidării bazei sale 
de resurse, în aceeaşi măsură se va reduce forţa ţărilor „semilunii 
exterioare”, ceea ce va contribui la apunerea acestor state. 

O altă parte slabă a marilor puteri ale „semilunii exterioare” 
constă în vulnerabilitatea căilor maritime de comunicaţie. Ţările 
Eurasiei ar putea bloca căile maritime de transportare a 
încărcăturilor: a armatelor, aprovizionarea lor, transportarea 
mijloacelor tehnice, a mărfurilor, a materiilor prime din metropolă 
în colonii şi invers. Astfel, ne convingem că, deja la începutul sec. al 
XX-lea, Mackinder era îngrijorat de o Rusie puternică, care poseda 
o flotă maritimă puternică şi o reţea dezvoltată de căi ferate şi 
drumuri auto, prognoza un conflict între ea şi Imperiul Britanic. 
Pronosticul său prevedea versiunea dezvoltării politicii externe a 
Rusiei în direcţia Indiei, unde şi trebuia să se producă o ciocnire 
importantă a intereselor Rusiei şi Marii Britanii. 

Ideile formulate de Mackinder în anul 1904 şi-au aflat în linii 
mari dezvoltarea în lucrarea „Democratic Ideals and Reality” 
(1919). În această lucrare, el numeşte deja în calitate de „zonă 
axială” „continentul central” (Heartland). „Continentul” ocupă un 
teritoriu destul de vast: Extremul Orient, o parte din ţările Europei 
de Est. În această carte, găsim ideea care a devenit deja un aforism: 
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cine controlează Europa de Est, acela controlează şi „continentul 
central”; cine domină „continentul central”, acela domină „insula 
mondială”; dar cine domină „insula mondială”, acela guvernează 
lumea. 

Conceptul principal al lucrărilor lui Mackinder l-a constituit 
aspiraţia de a împiedica Germania să controleze, în comun cu 
Rusia, „Heartland”-ul. Acest cuplu (la care visa „cancelarul de 
fier”, unificatorul Germaniei, Bismarck) ar fi dispus de resurse 
naturale enorme,  de forţă de muncă, de tehnologii avansate, ar fi 
fost în stare să distrugă Imperiul Britanic. După cum am menţionat, 
Mackinder a formulat acest concept scurt şi exact: „Cine conduce 
Europa de Est, acela conduce „Heartland”-ul. Cine conduce 
„Heartland”-ul, acela comandă în „lumea-insulă”. Cine dirijează 
„lumea-insulă”, acela guvernează întreaga Lume”. 

Acest gînd al lui Mackinder a fost interpretat ca o idee de 
creare a unei zone de  state-tampon în Europa de Est pentru a 
separa Germania de Rusia, iar la sfîrşitul sec. al XX-lea – pentru 
crearea „unei fîşii sanitare” în jurul Rusiei. După cum a demonstrat 
istoria, statele care au fost create ca urmare a Tratatului de la 
Versailles s-au dovedit a fi un tampon destul de fragil şi ineficient. 
Înseşi marile puteri occidentale le-au „cedat” Germaniei, în 1938, la 
München, pentru satisfacerea poftelor lui Hitler. Lumea a fost 
zguduită de cel de-al doilea război mondial, în care führer-ul şi-a 
propus drept scop acapararea noilor pămînturi. 

Este greu să nu fii de acord cu gîndul lui Mackinder, potrivit 
căruia una dintre cele mai izbitoare coincidenţe constă în faptul că 
dezvoltarea actuală a Europei repetă contradicţia antică dintre 
Grecia şi Roma. Germanii au fost transformaţi în creştini de către 
romani, slavii – de către greci. Popoarele romano-germanice au ieşit 
spre ocean, cele greco-slave au cucerit pămînturile turanice. Marile 
puteri continentale şi maritime se opun una alteia atît în sfera 
idealurilor, cît şi la nivel material, la selectarea mijloacelor de 
dezvoltare. 

Totodată, continuatorii moderni ai Romei „continentale” se 
sprijină actualmente pe forţa maritimă, iar civilizaţia – 
moştenitoarea Greciei „maritime” –Bizanţului ţine la control 
continentul Eurasiei. 

În anul 1943, Mackinder supune modelul său unor corective 
serioase: el nu poate să nu ţină seama de noile realităţi – de alianţa 
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URSS, Marii Britanii şi SUA. „Heartland”-ul includea acum şi 
Atlanticul de Nord (partea de nord a Oceanului Atlantic), aici intra 
Europa Occidentală, inclusiv Anglia, America cu ţările Bazinului 
caraibic (terminologia îi aparţine lui Mackinder). 

În încheiere putem afirma că geopoliticianul englez a 
elaborat o concepţie interesantă, care presupunea că: 

a) factorii geografici exercită o influenţă nemijlocită asupra 
evoluţiei procesului istoric; 

b) aşezarea geografică determină în mare măsură forţa sau 
slăbiciunea potenţială a statului; 

c) progresul tehnic modifică „mediul de trai” geografic al 
statelor şi influenţează pozitiv sau negativ asupra forţei lor 
potenţiale; 

d) Eurasia este centrul proceselor politice globale. 
Harta geopolitică a lumii constă, în opinia lui Mackinder, din 

trei părţi componente: 
- „zona axială” (Pivot Area). Ea include bazinele rîurilor 

Oceanului Îngheţat de Nord, precum şi două mări – Caspică şi 
Aral; 

- „semiluna exterioară” (Outer Crescent). Din ea fac parte 
teritoriile SUA, Angliei şi Japoniei; 

- „semiluna interioară” (Inter Crescent), care este strînsă între 
primele două părţi anterioare. Ea include China, Asia de Sud-Est, 
India ş.a. 

 
5. Teoria „forţei maritime” a lui Alfred Mahan 
 
Amiralul american Alfred T.Mahan (1840-1914) afirma, încă 

la sfîrşitul sec. al XIX-lea, în prima sa lucrare publicată „Influenţa 
forţei maritime asupra istoriei. 1660-1783”, că dispunerea de mare 
sau controlul asupra ei şi folosirea ei constituie acum şi a fost 
dintotdeauna factori măreţi în istoria lumii. 

Ulterior, au apărut lucrările „Influenţa forţei maritime asupra 
Revoluţiei Franceze şi Imperiului” (1793-1812), „Interesul Americii 
pentru forţa maritimă în prezent şi în viitor”, „Chestiunea Asiei şi 
influenţa sa asupra politicii internaţionale”, „Forţa maritimă şi 
atitudinea sa faţă de război”. După cum se vede din simpla 
enumerare a denumirilor lucrărilor amiralului, toate ele reflectă o 
singură temă: „Forţa maritimă şi influenţa sa asupra istoriei”. 
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Mahan considera, că America are „un destin maritim”, care 
rezidă de la început în integrarea întregului continent american, iar 
mai apoi – în stabilirea dominaţiei mondiale covîrşitoare. Pentru 
realizarea acestui program, el a evidenţiat următoarele direcţii: 

- colaborarea pe toate căile cu Marea Britanie; 
- împotrivirea expansiunii japoneze în Oceanul Pacific; 
- limitarea pretenţiilor maritime ale Germaniei; 
- acţiunile comune cu europenii orientate contra renaşterii 

Asiei. 
Principalul pericol pentru „civilizaţia maritimă” îl constituie 

statele continentale ale Asiei – în primul rînd, China şi Rusia, în al 
doilea rînd – Germania. Victoria asupra Rusiei, asupra acestei mase 
continentale „neîntrerupte” a Imperiului rus, care se întinde de la 
Asia Mică la Vest pînă la meridianul japonez la Est, constituie 
sarcina strategică principală. 

El considera cea mai eficientă metodă pentru realizarea 
acestui precept principiul „anacondei”, care constă în blocarea 
teritoriilor inamice de pe mare şi de-a lungul liniilor de coastă, ceea 
ce conduce, treptat, la extenuarea strategică a adversarului. 

În opinia lui Mahan, cheia pentru înţelegerea politicii 
naţiunilor maritime trebuie căutată în trei domenii: 

- în fabricarea produselor, cu necesitatea de schimbare a lor; 
- în navigaţie, pentru efectuarea acestui schimb; 
- în colonii, care extind şi facilitează operaţiunile de 

navigaţie, acordîndu-i protecţie prin înmulţirea staţiilor inofensive 
pentru vase. 

Principalele condiţii, care influenţează asupra forţei maritime 
a naţiunilor, consideră Mahan, sînt următoarele: aşezarea 
geografică; structura fizică (conformation), incluzînd aici 
productivitatea naturală şi clima; dimensiunile teritoriului; 
numărul de populaţie; caracterul poporului; caracterul guvernului, 
incluzînd la această rubrică şi instituţiile naţionale. 

Criteriul „aşezarea geografică” prevede principalul, în opinia 
lui Mahan, în liniile maritime de coastă, inexistenţa frontierelor 
terestre, necesitatea extinderii continentale a ţării, în special pe 
calea războaielor, care epuizează bogăţiile ţării. Aşezarea geografică 
a ţării poate reclama concentrarea forţelor maritime sau poate 
impune dispersarea lor. El dezvoltă acest gînd mai departe: 
aşezarea geografică a ţării nu numai că poate favoriza concentrarea 
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forţelor sale, dar şi poate acorda o altă prioritate strategică – o 
poziţie centrală şi o bază bună pentru efectuarea operaţiunilor 
duşmănoase contra potenţialilor săi adversari. 

Mahan consideră că structura fizică, linia de coastă a ţării 
constituie una dintre frontierele sale; şi cu cît este mai favorabil 
accesul peste graniţă în alte ţări (în cazul dat – peste mare), cu atît 
sînt mai puternice aspiraţiile poporului pentru a contacta cu ele. În 
ţara care dispune de linie de coastă, chiar şi pe o întindere mare, 
dar fără porturi, nu puteau să se dezvolte nici navigaţia maritimă, 
nici comerţul maritim, nici flota. 

Cu sinceritatea sa militară, el subliniază în mod deosebit 
circumstanţa, potrivit căreia în cazul în care marea împarte o ţară în 
două sau mai multe părţi, cucerirea acesteia nu numai că este de 
dorit, dar şi imperios necesar. 

Examinînd categoria „dimensiunile teritoriului”, el 
subliniază în mod special că pentru dezvoltarea forţei maritime are 
importanţă nu numărul de mile pătrate, pe care le ocupă ţara, ci 
lungimea liniei sale de coastă şi caracterul porturilor sale. 

De această condiţie el leagă strîns numărul populaţiei. Un rol 
deosebit de important îl joacă acea parte a ei, care cunoaşte bine 
marea şi poate fi exploatată cu succes la muncă pe vase maritime şi 
la lucrul pentru organizarea părţii materiale a flotei. Iată de ce 
Mahan acordă o deosebită importanţă formării rezervelor capabile 
să execute munca în cadrul flotei. 

Se poate constata că Mahan a elaborat, la sfîrşitul sec. al XIX-
lea – începutul sec. al XX-lea, un program de activitate al 
ideologilor şi politicienilor – talasocraţia – care a şi fost realizată în 
cea de-a doua jumătate a sec. XX-lea: victoria în cadrul „războiului 
rece” cu U.R.S.S., distrugerea Uniunii Sovietice au consolidat 
succesul strategiei „marii puteri maritime”. 

Americanii au realizat programul de acţiuni pregătit de 
Mahan, transformîndu-se către sfîrşitul mileniului al doilea în cea 
mai importantă putere maritimă, făcînd lumea monopolară. Ce-i 
drept, încă nu se ştie cît de mult le va reuşi să „ţină” lumea într-o 
astfel de stare. 
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6. Concepţia „posibilismului” a lui Vidal de la Blache 
 
Fondatorul şcolii geopolitice franceze Paul Vidal de la Blache 

(1845-1918) este un geograf profesionist. La timpul său, el a fost  
preocupat de geografia politică a lui F.Ratzel şi în baza acesteia a 
creat concepţia sa geopolitică, în care, a supus, totodată, unei critici 
zdrobitoare multe principii dintre cele mai importante ale 
geopoliticienilor germani. 

Ideile sale s-au format în baza bogatelor tradiţii ale 
concepţiilor geografice şi istorice franceze. El a interpretat şi a 
prelucrat în mod critic multe torente ale gîndirii politice şi 
geografice germane. Această modalitate de abordare critică se 
observă destul de clar la confruntarea cu modul de abordare a 
geopoliticii de către fondatorul său F.Ratzel. Spiritul critic faţă de 
teoriile geopoliticienilor germani este caracteristic majorităţii 
absolute a savanţilor francezi din prima jumătate a sec. al XX-lea. 

Dacă nucleul teoriei lui Ratzel îl constituie categoriile de 
spaţiu (Raum), aşezare geografică a statului (Lage), „necesitatea de 
teritorii”, „simţul spaţiului” (Raumsinn), atunci la Vidal de la 
Blache în centrul studiilor sale se află omul. De la Blache este, de 
fapt, fondatorul „şcolii antropologice” a geografiei politice, care a 
devenit, în „interpretarea” sa, o alternativă a şcolii germane de 
geopolitică „teoria spaţiului mare” şi a căpătat denumirea de 
posibilism. 

În lucrarea sa fundamentală „Franţa de Est” (1919), Vidal de 
la Blache a analizat problema rivalităţii Franţei şi Germaniei – 
problema Alsaciei şi Lorenei, în general a Franţei de Est. El a 
avansat ideea de a transforma aceste pămînturi (în care populaţia 
vorbeşte, în fond, germana), care au trecut din nou la Franţa după 
primul război mondial, într-o zonă de colaborare reciprocă a celor 
două ţări. Aceste provincii bogate nu trebuie transformate într-o 
barieră, care să separe o ţară de alta şi să acorde privilegii doar unei 
părţi, ci trebuie de făcut aşa ca ele să devină cît mai penetrabile. În 
esenţă, geopoliticianul francez a elaborat un model istoric de 
dezvoltare, mai întîi, a spaţiului franco-german, iar mai apoi – a 
spaţiului geopolitic european în ansamblu. De la Blache a acordat 
totuşi prioritate intereselor Franţei. Lucrul acesta se observă din 
aceea, cît de  detaliat şi argumentat demonstrează el faptele 
geografice şi istorice de apartenenţă la Franţa a acestor pămînturi. 
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Spre deosebire de şcoala germană de geopolitică, de la Blache 
renunţă la determinismul geografic rigid, care aminteşte uneori de 
destin. El nu punea pe primul loc fatalismul geografic, ci voinţa şi 
iniţiativa omului, căci omul, ca şi natura, poate fi examinat în 
calitate de „factor geografic”. Totodată, el îi imprima acestui factor 
un rol activ de subiect de influenţă asupra proceselor istorice. Dar 
acest subiect activ nu acţionează izolat, ci în cadrul complexului 
natural. 

Elementul  de bază al teoriei sale îl constituie categoria 
localităţii de dezvoltare a civilizaţiei. Temelia sa o constituie unele 
focare aparte, care sînt nişte prime pietre de temelie, elemente ale 
civilizaţiei. Ele reprezintă nişte grupe nu prea mari de oameni, care 
se formează în cadrul interacţiunii omului cu natura. În aceste 
celule primare – mici unităţi sociale – se formează treptat anumite 
„moduri de viaţă”. 

Aceste focare primare, acţionînd reciproc între ele, încep să 
formeze şi, în sfîrşit, formează acea temelie a civilizaţiei care, 
evoluînd, se extinde şi cuprinde noi şi noi teritorii. Această 
extindere nu se produce întotdeauna fără greutăţi, ascendent. În 
procesul de extindere, de complicare a structurilor, civilizaţia trece 
prin reculuri, exploziile de energie se schimbă cu catastrofe, 
regresiuni etc. Înseşi formele de interacţiune a „focarelor primare” -  
ale celulelor sînt diverse şi contradictorii. În cadrul acestui proces se 
înregistrează influenţe (asimilare), împrumuturi şi chiar nimicire 
totală. 

Potrivit teoriei lui de la Blache, procesul de interacţiune 
începe şi, accelerîndu-se mereu, se produce în emisfera de nord, de 
la Marea Mediterană pînă la Marea Chineză. În opinia sa,  în 
Europa Occidentală şi Centrală interacţiunea focarelor primare (a 
elementelor) ale civilizaţiei s-a produs aproape neîntrerupt şi 
formaţiunile politice, schimbîndu-se una pe alta, se suprapuneau pe 
o configuraţie sau alta a multitudinii de focare şi comunităţi mici – 
aceste microcosmosuri specifice, care acţionau reciproc între ele. 

Un aspect interesant în teoria geopoliticianului francez îl 
constituie teza cu privire la depăşirea treptată a contradicţiilor 
dintre statele continentale şi maritime. Această consolidare, în 
opinia sa, va avea loc pe calea formării unor relaţii principial noi 
dintre pămînt şi mare. El considera că spaţiile continentale devin 
tot mai penetrabile, dat fiind faptul că se perfecţionează toate 
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tipurile de comunicaţii; se extind şi se modernizează reţelele de 
drumuri; căile maritime, transporturile (marea şi oceanul în 
general) devin tot mai dependente de legăturile cu continentele. El 
afirmă în acest sens că „întrepătrunderea” pămîntului şi a mării 
este un proces universal. 

 
7. Concepţia „Rimland” a lui Nicholas Spykman 
 
Nicholas Spykman (1893-1943), savant american, profesor de 

relaţii internaţionale, director al Institutului de Relaţii 
Internaţionale pe lîngă Universitatea din Yell, a fost continuator al 
teoriei amiralului T.Mahan. 

Teza principală a lui Spykman poate fi redusă la aceea că 
Mackinder a supraestimat importanţa geopolitică a „Heartland”-
ului. 

El a divizat lumea în trei sfere: „Heartland”, „Rimland” şi 
continentele îndepărtate ale  Africii şi Australiei. „Rimland” 
include în sine Europa Occidentală şi Centrală, Turcia, Iranul, 
Arabia Saudită, Irakul, Pakistanul, India, ţările Extremului Orient şi 
China. Din confruntarea „Heartland”-ului cu „Rimland”-ul 
Spykman a tras concluzia cu privire la prevalarea celui de-al doilea 
asupra celui dintîi. Contrar maximelor lui Mackinder, el le-a 
formulat pe ale sale: 

- cine controlează „Rimland”-ul, acela domină în Eurasia; 
- cine domină în Eurasia, acela controlează destinele lumii. 
N.Spykman considera că Statele Unite ale Americii ocupă o 

poziţie extraordinar de favorabilă atît în raport cu „Heartland”-ul, 
cît şi în raport cu „Rimland”-ul. Traversînd oceanele Pacific şi 
Atlantic, ele controlează două părţi opuse ale „Rimland”-ului, iar 
peste Oceanul Îngheţat de Nord – ele ies tocmai în inima 
„Heartland”-ului. De aceea, este suficient să plaseze bazele sale 
militare în locurile cele mai sensibile ale „Rimland”-ului, ca să-şi 
asigure dominaţia sa în „Heartland”. 

El a evidenţiat zece criterii de mare putere geopolitică a 
statului: 

- suprafaţa teritoriului; 
- caracterul frontierelor; 
- volumul împărţirii; 
- existenţa sau lipsa bogăţiilor subpămîntene; 
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- dezvoltarea economică şi tehnologică; 
- puterea financiară; 
- omogenitatea etnică; 
- nivelul integrării sociale; 
- stabilitatea politică; 
- spiritul naţional. 
Spykman considera  că, în cazul în care suma evaluării 

posibilităţilor geopolitice ale statului la aceste criterii  nu este mare, 
atunci acest stat este impus să renunţe parţial la suveranitatea sa. 

În afară de aceasta, Spykman a mai lansat în circuit o nouă 
categorie – „oceanul de mijloc”, care apare la el ca „marea 
interioară”, cum a fost în lumea antică şi în Evul Mediu Marea 
Mediterană. El evidenţiază o realitate geopolitică  deosebită – 
„contingentul atlantic”, legat de comunitatea culturii de origine 
vest-europeană, ideologia liberal-capitalismului, democraţie, 
unitatea politică, destinul etic al neamului său. Un centru al noii 
comunităţi atlantice devin Europa Occidentală şi Centura 
litoralului de Est al SUA (în special New York), principalul 
mecanism de forţă al continentului – SUA, care posedă un puternic 
potenţial militar, industrial şi comercial. Europa este un apendice al 
SUA: economic, militar şi intelectual. Rolul său, suveranitatea 
politică a statelor europene trebuie să se restrîngă. Puterea pe 
continent va trece, treptat, la o structură specială, care-i va uni pe 
liderii tuturor spaţiilor „atlantice”. Rolul principal în această 
structură îl vor juca, indiscutabil, SUA. 

Spykman a dezvoltat exhaustiv ideea „anacondei” – a 
controlului şi strangulării teritoriilor ţărilor afroasiatice, arabe, ale 
Indiei şi Chinei, ceea ce poate fi realizat doar sprijinindu-se pe 
forţă. El a fost un adept al aplicării forţei în relaţiile internaţionale. 
Forţa, în opinia sa, este o parte componentă necesară a oricărei 
ordini politice. 

 
8. Teoria „blocului continental” a lui Karl Haushofer 
 
Marele savant-geopolitician german Karl Haushofer (1869-

1946) a fost militar, diplomat, iar, cu începere din anul 1911, s-a 
ocupat de ştiinţă, fiindu-i acordat titlul de doctor al Universităţii 
din München. Din 1924, pe parcursul a 20 de ani, a editat o revistă 
geopolitică solidă, în  care au şi fost publicate principalele sale 
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lucrări. El a studiat profund ideile predecesorilor săi şi a însuşit 
bine prevederile legii dualismului planetar: „forţele maritime” 
contra „uscatului”; puterea mării contra puterii exercitate prin 
intermediul pămîntului. 

Urmîndu-l pe Bismarck, Haushofer vedea în alianţa cu Rusia 
şi Japonia un răspuns destoinic strategiei marilor puteri maritime. 
El scria cu acest prilej: „Germania este învinuită de faptul că noi 
transpunem în viaţă un plan de asmuţare a popoarelor de culoare 
asupra  domnitorilor lor „legitimi” în India şi Indochina... Noi, de 
fapt, bazîndu-ne pe lucrarea englezului Mackinder, propagăm în 
toată lumea ideea, potrivit căreia numai relaţiile strînse ale statelor 
pe axa Germania-Rusia-Japonia ne vor permite tuturor să ne 
ridicăm şi să devenim invulnerabili în faţa metodelor „anacondei” a 
lumii anglo-saxone... Doar ideea Eurasiei, realizată politic în spaţiu, 
ne va da posibilitatea de extindere de lungă durată a spaţiului 
nostru vital”. 

Astfel, pentru a rezista în faţa marilor puteri maritime, care 
tind să stranguleze ţările continentale, după cum îşi strangulează 
anaconda victimele sale, Haushofer şi şcoala sa au elaborat 
concepţia „spaţiului mare”. Însuşi termenul de „spaţiu mare” a 
apărut încă în lumea antică şi în el erau incluse zonele tropice şi 
subtropice pe linia Est-Vest. Pe măsura acumulării cunoştinţelor 
despre lumea înconjurătoare (marile descoperiri geografice ale 
portughezilor, spaniolilor ş.a., războaiele coloniale), categoria de 
„spaţiu mare” se modifica şi cuprindea nu numai zona 
mediteraneană, Asia Mică, dar şi Iranul, China şi India. „Spaţiul 
mare” şi-a desfăcut frontierele sale atît pe direcţie meridională, cît şi 
de latitudine. În anii 40 ai sec. al XX-lea s-au constituit două 
formaţiuni geopolitice mari: blocurile panamerican şi est-asiatic. 
Acest eveniment geopolitic a avut o mare importanţă, dat fiind 
faptul că a determinat modificarea completă a „cîmpului de forţă” 
al suprafeţei pămîntului. Această circumstanţă explică tentativele 
Uniunii Sovietice de a trece de la „strategia de latitudine” la 
„strategia mărilor calde”: proiectul euroafrican, proiectele cu 
privire la India şi insulele din Oceanul Pacific. Acest nou cîmp 
geopolitic se deosebea  esenţial de cel care în 1904 a fost calificat de 
H.Mackinder ca fiind „axa geografică a istoriei” – centrul Lumii 
Vechi. 
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Haushofer a prevăzut în mod genial orientarea aspiraţiilor 
geopolitice ale SUA pe axa Vest-Est şi el considera că această  
expansiune geopolitică va constitui temelia, în cazul în care ea va fi 
dusă la bun sfîrşit, pentru cel mai serios pericol pentru pace, dat 
fiind faptul că ea comportă în sine posibilitatea, subjugării de către 
Statele Unite a întregii planete. 

Asia Orientală, în opinia sa, este nevoită să-şi consolideze 
forma politică şi culturală proprie, pentru a-şi salvgarda 
independenţa sa geopolitică. La periferiile influenţei sale, Asia 
Orientală creează zone-tampon de securitate. 

K.Haushofer trage concluzia că viitorul geopolitic al planetei 
depinde de rezultatul luptei a două tendinţe: va fi oare în stare 
expansiunea anglo-americană de-a lungul paralelelor să învingă 
rezistenţa expansiunii est-asiatice de-a lungul meridianelor. Dar 
care ar fi rezultatul, SUA vor fi apărate de reminiscenţele fostului 
imperiu colonial englez şi vor putea să se sprijine întotdeauna pe 
America tropicală, care se află sub controlul lor. 

Contradicţia fundamentală dintre lumile „maritimă” şi 
„continentală” a pus Germania în faţa problemei autoidentificării 
geopolitice. Haushofer, ca şi alţi adepţi ai ideii naţionale, tindea 
spre consolidarea puterii politice a statului german, ceea ce 
presupunea dezvoltarea sa industrială, avîntul cultural şi 
expansiunea geopolitică. Însăşi aşezarea Germaniei, în centrul 
Europei, o făcea adversar firesc al marilor puteri maritime de vest – 
Anglia, Franţa şi, în perspectivă, SUA. Geopoliticienii atlantici, de 
asemenea, nu-şi mascau atitudinea lor negativă faţă de Germania şi 
o considerau (pe lîngă Rusia) drept unul dintre adversarii 
geopolitici principali ai Occidentului maritim. 

De aceea, Germaniei nu i-a fost uşor să conteze pe o alianţă 
puternică cu marile puteri atlantice, cu atît mai mult cu cît Anglia şi 
Franţa aveau faţă de Germania pretenţii istorice de ordin teritorial. 
Prin urmare, viitorul Marii Germanii, naţionale, se situa pe 
confruntarea geopolitică cu Occidentul şi, în special, cu lumea 
anglo-saxonă. 

Asemenea raţionamente au constituit temelia fundamentală a 
întregii doctrine geopolitice a lui Karl Haushofer şi a 
continuatorilor săi. 

Însuşind ideea lui Ratzel despre superioritatea fundamentală 
a statelor mari asupra celor mici, Haushofer aprecia dominaţia 
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Germaniei aspra statelor mici care o înconjurau ca ceva inevitabil. 
În plan strategic, el vedea inevitabilitatea hegemoniei germane 
asupra  Insulei Mondiale, prin pătrunderea economică în Rusia şi 
supunerea acesteia. În acest scop, el a elaborat ideea axei Germania 
– U.R.S.S. – Japonia pentru a se opune lumii maritime. 

Nu era nimic întîmplător într-un asemenea bloc – acesta a 
fost unicul răspuns, integral şi adecvat, la strategia lagărului opus, 
care nu ascundea că cel mai mare pericol pentru el ar fi fost 
realizarea unei asemenea alianţe. Haushofer l-a numit „bloc 
continental”. 

Nu este întîmplător faptul că el obişnuia să citeze cuvintele 
americanului Homer Lie: „Ultima oră a politicii anglo-saxone va 
bate atunci, cînd germanii, ruşii şi japonezii se vor alia”. 
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Prelegerea nr. 3 
 
TEORIILE ŞI MODELELE  
GEOPOLITICE CONTEMPORANE3 
 
1. Teoria atlantismului 
2. Mondialismul 
3. Şcoala geopolitică rusă 
4. Alte şcoli geopolitice contemporane 

 
 
1. Teoria atlantismului 
 

Adepţii şi discipolii lui Nicholas Spykman nu numai că au 
dezvoltat, dar au şi corectat concepţiile dascălului lor – un 
reprezentant de vază al liniei atlantiste în geopolitică. Analizînd 
tezele lui Spykman, discipolul său, politologul D.Mannig, 
menţionează în lucrarea sa „Heartland şi Rimland în istoria 
eurasiatică”, că criteriile geopolitice trebuie să ţină seama în mod 
deosebit de orientarea funcţională a populaţiei şi a statului, dar nu 
numai de pura apartenenţă geografică a teritoriului la Uscat sau la 
Mare. 

El împarte întregul teritoriu al Rimlandului eurasiatic în trei 
tipuri, în funcţie de predispoziţia culturală funcţională. În primul 
tip el include China, Mongolia, Vietnamul de Nord, Bangladeshiul, 
Afganistanul, Europa de Est (inclusiv Prusia). Cel de-al doilea tip a 
unificat astfel de ţări, cum ar fi Coreea de Sud, Birmania, India, 

                                           
3 Тихонравов Ю.В., Геополитика: Учебное пособие. – Москва, ИНФРА-

М, 2000, с. 147-167; Гаджиев К.С., Геополитика. -  Москва, «Международные 
отношения», 1997, c. 162-194; Дугин А. Основы геополитики. Геополитическое 
будущее России. Мыслить пространством. – Изд. 3-е, дополн., Москва, 
«АРКТОГЕЯ-центр», 1999, с. 105-136. 
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Irakul, Siria, Iugoslavia, adică ţările neutre din punct de vedere 
geopolitic. D.Mannig a inclus ţările Europei Occidentale, Grecia, 
Turcia, Iranul, Pakistanul, Thailanda la cel de-al treilea tip care 
înclină spre blocul talasocratic. 

Urmaşii lui Spykman au acceptat, de asemenea, la bază 
analiza culturală funcţională a lui Mannig, interpretarea sa a 
predispoziţiei „telurocratice” şi „talasocratice”, considerau că rolul 
principal îl joacă civilizaţiile de coastă, de la care parvin în 
interiorul continentului impulsuri culturale. Gradul de intensitate a 
acestor impulsuri poate fi diferit. Sectoarele „orientate talasocratic” 
ale „semilunii interioare” dispun de un format cultural suprem şi 
lor le aparţine iniţiativa istorică. 

Din punctul de vedere al politologului american Saul Cohen, 
toate zonele Pămîntului pot fi divizate în patru componente 
geopolitice: 

a) exterioară maritimă (mediul acvatic) care depinde de flota 
comercială şi de porturi; 

b) nucleul continental (nucleus), identică cu „Hinterland” (cu 
termenul geopolitic, care înseamnă „zonele interioare îndepărtate 
de litoral”); 

c) centura discontinuă (sectoarele de coastă, orientate în 
interiorul continentului sau în afara lui); 

d) zonele independente din punct de vedere geopolitic de 
acest ansamblu. 

Cunoscutul om de ştiinţă şi politician, fostul secretar de stat 
al SUA Henri Kissinger, pornind de la ideea „centurilor 
discontinue”, considera că strategia politică a SUA constă în 
unificarea zonelor disparate de coastă într-un tot întreg, ceea ce le 
va permite atlantiştilor să obţină un control deplin asupra Eurasiei 
şi asupra U.R.S.S. Acest tot întreg urmează să insereze acele 
„sectoare de coastă”, care şi-au păstrat neutralitatea sau au gravitat 
spre Eurasia. Doctrina lui Kissinger propunea SUA să acţioneze 
prin metoda „cnutului şi turtei dulci”: cu Vietnamul – război, cu 
China – colaborare, susţinerea regimului chahinechahului Iranului 
Mohammad Reza Pahlavi, a naţionaliştilor din Ucraina şi Ţările 
Baltice ş.a.m.d. Ideile lui H.Kissinger erau strîns legate de doctrina 
reţinerii nucleare a SUA şi NATO. Amplasarea armei nucleare a 
Statelor Unite ale Americii şi a NATO era efectuată cu luarea în 
considerare a particularităţilor geografice şi geopolitice ale zonelor. 
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Fiind o geopolitică a mării, atlantismul n-a fost străin nici 
ideilor noi, legate de progresul tehnico-ştiinţific, de revoluţia 
tehnico-ştiinţifică în sfera militară. Apariţia noilor tipuri de 
armament – a avioanelor de bombardament strategic (primele 
dintre ele au aruncat bombe atomice asupra  oraşelor nipone 
Hirochima şi Nagasaki),  a rachetelor intercontinentale, cu aripi şi 
de alt tip – a zdruncinat prioritatea Mării asupra Uscatului. A 
apărut necesitatea unor noi doctrine, care urmau să ia în 
considerare, în locul celor două elemente deosebit  de importante 
ale geopoliticii (Marea şi Uscatul), spaţiul aerian şi cosmic, care 
presupun aplicarea nu numai a armei nucleare, dar şi a celei cu 
plasmă, cu laser etc. Acestor două elemente noi li s-a acordat 
denumirea de aerocraţie şi eterocraţie. Valorificarea acestor două 
medii, cărora fondatorii geopoliticii nu le acordau absolut nici o 
atenţie, a devenit, cu toate acestea, o continuare a teoriilor 
talasocratice, dar la un nivel mult mai înalt. Istoria a demonstrat că 
atlantismul a aplicat în mod mult mai dinamic şi ofensiv toate 
mediile, care se bazau pe legea Mării. Geopolitica atlantiştilor s-a 
dovedit a fi ofensivă, iar geopolitica Eurasiei lîncezea într-o stare de 
defensivă pasivă. U.R.S.S. a obţinut o paritate relativă în sfera 
aerocraţiei, dar în cea a „războiului stelelor” n-a putut concura, ceea 
ce a contribuit în mare măsură la înfrîngerea în „războiul rece”, la 
prăbuşirea comunităţii ţărilor Tratatului de la Varşovia, iar mai 
apoi – şi a U.R.S.S. 

În anii 90, gîndirea geopolitică din Apus s-a divizat în două 
curente: „neoatlantismul” lui Samuel P.Hungtingron (n.1927) şi 
„sfîrşitul istoriei” al lui Francis Fukuyama. Despre concepţia lui 
Fukuyama vom vorbi mai jos, iar acum va fi vorba despre 
neoatlantismul lui Hungtington care, fiind director al Institutului 
de investigaţii strategice pe lîngă Universitatea din Harvard, şi-a 
expus în articolul său „Coliziunea civilizaţiilor” viziunea sa asupra 
problemei relaţiilor ulterioare dintre Mare şi Uscat, dintre Vest şi 
Est. El afirma că victoria strategică a atlantiştilor asupra eurasiaţilor 
nu este o victorie civilizată. Vestul şi Estul se află, ca şi mai înainte, 
din punctul de vedere al civilizaţiei, încă departe unul de altul. 
Valorile Vestului le constituie piaţa, democraţia liberală, 
individualismul, drepturile omului ş.a.m.d., pe cînd valorile Estului 
ţin de colectivism, tradiţionalism, conciliu, paternalism ş.a.m.d. 
Hungtington afirma că ideologia apuseană a  triumfat temporar, că 
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triumful acesteia va scoate la suprafaţă păturile culturale periferice 
ale Estului: se va intensifica influenţa factorilor religioşi, în special a 
islamului şi creştinismului, sintoismului şi budismului, 
confucianismului şi hinduismului. În viitorul apropiat, în opinia sa, 
îşi vor spune cuvîntul civilizaţiile creştină-slavonă, confucianistă 
(chineză), niponă, islamică, hinduistă, lafinoamericană şi, posibil, 
civilizaţia africană. Acest factor va crea din nou condiţii de 
confruntare a Vestului cu Estul. Aceasta înseamnă, concluzionează 
Hungtington, că trebuie să ne pregătim de ea, trebuie să 
reglementăm, dacă nu chiar să stopăm stările de spirit şi tendinţele 
antiatlantiste, să nu admitem  asocierea centrelor geopolitice de 
confruntare cu Vestul într-o singură alianţă. În acest sens, Vestul 
urmează:  

- să colaboreze mai strîns, să asigure unitatea între SUA şi 
Europa; 

- să integreze în civilizaţia apuseană acele societăţi ale 
Europei de Est şi Americii Latine, culturile cărora sînt apropiate de 
cea de Vest; 

- să preîntîmpine evoluţia conflictelor locale între civilizaţii în 
războaie globale; 

- să îngrădească expansiunea militară a statelor confucianiste 
şi islamice; 

- să stopeze restrîngerea potenţialului militar al Vestului şi să 
asigure superioritatea militară în Extremul Orient şi în Asia de Sud-
Vest; 

- să beneficieze de greutăţile şi conflictele în relaţiile 
reciproce ale ţărilor islamice şi confucianiste; 

- să susţină grupele altor civilizaţii care se orientează spre 
valorile şi interesele apusene; 

- să consolideze instituţiile  internaţionale, care reflectă 
interesele şi valorile vestice  şi le legiferează, să asigure antrenarea 
statelor neapusene în aceste instituţii. 

După cum se observă din aceste recomandări, Hungtington 
califică drept cei mai probabili adversari ai Vestului astfel de ţări, 
cum ar fi China şi ţările islamice, în primul rînd, Iran, Irak, Libia, 
dar nu Rusia sau alte ţări eurasiatice. Totodată alţi neoatlantişti, de 
exemplu, Paul Wolfowitz, consideră ca şi mai înainte, că Rusia este 
în mod potenţial cel mai puternic adversar pentru SUA şi partenerii 
săi din NATO. În legătură cu aceasta, el cheamă să se creeze contra 
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Rusiei „un cordon sanitar”, din care să facă parte ţările Europei de 
Est şi cele Baltice. 

 
2. Mondialismul 
 
Ideile unităţii generale au rădăcini istorice foarte vechi. Cu 

mult înainte de Victoria Vestului asupra Estului, a apărut concepţia 
geopolitică a „mondialismului”. Esenţa sa constă în afirmarea 
integrării planetare complete, crearea unei lumi unice. Idei similare 
au lansat încă Auguste Compte, Karl Marx, Fiodor Dostoievski, 
precum şi alţi gînditori şi filozofi. 

Totodată, unitatea generală a lumii este posibilă doar în 
condiţiile colaborării, dar nu a confruntării. O istorie veche au 
pretenţiile de exclusivism ale americanilor. Începutul lor se trage de 
la concepţiile primilor colonişti-puritani, care au tăbărît pe 
continentul american încă în sec. al XVII-lea, unde ei au încercat să 
realizeze porunca biblică cu privire la „oraşul de pe colină”, unde 
toţi coloniştii sînt egali şi liberi. De aici şi argumentarea concepţiei 
expansiunii principiilor libertăţii şi democraţiei ca manifestare a 
logicii Providenţei divine. De la acest gînd pînă la idee – intenţiile 
Americii de a reforma întreaga lume şi de a duce după sine – este 
un singur pas. Deja la mijlocul sec. al XIX-lea, unii ideologi 
americani afirmau că, în viitorul apropiat, SUA vor deveni centrul, 
în jurul căruia toate naţiunile se vor uni într-un singur popor, că 
SUA, asemenea Soarelui, vor exercita „o influenţă glorioasă asupra 
ţărilor Europei, iar în continuare – asupra imperiilor asiatice”. 
Filozoful J.Fischer afirma în anul 1895 că, în viitorul apropiat, toate 
ţările lumii vor deveni engleze, avînd în vedere limba, religia, 
obiceiurile  lor politice, precum şi, într-o mare măsură, sîngele 
popoarelor care le locuiesc. 

Se vede că ideile formulate în „doctrina Monroe”* în anul 
1823, care afirmau statutul de forţă dominantă şi conducătoare a 
SUA mai întîi în America Latină, iar mai apoi – în Europa 
Occidentală, la sfîrşitul sec. al XX-lea s-au răspîndit deja în întreaga 
lume. 

                                           
* Programul de politică externă a SUA, formulat de Preşedintele 
Monroe şi prezentat Congresului SUA pentru aprobare. 
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Aceste directive au fost proclamate cu toată claritatea în  
cadrul sloganului „secolului american”, formulat de politologul 
G.Lewis în 1941: „Secolul al XX-lea trebuie să devină în cea mai 
mare măsură un secol american”. Capitaliştii, pedagogii, medicii, 
agronomii şi inginerii americani, susţinuţi de puterea americană, 
afirma el, trebuie să-şi asume povara omului alb, purtînd peste tot 
cu sine „stabilitatea” şi „progresul” de model american. 

Ideile acestea au fost puse în anul 1945 la temelia politicii 
externe de stat a SUA, care considerau că victoria obţinută de noi a 
pus pe umerii poporului american povara responsabilităţii pentru 
administrarea în continuare a lumii. 

În sec. al XX-lea, au lansat idei mondialiste şi mulţi activişti 
politici din Europa de Vest, dar aceştia, spre deosebire de 
americani, nu urzeau gînduri egocentriste despre dominaţia 
mondială absolută. SUA au devenit principalul centru ideologic şi 
politic al mondialismului.  Acolo a fost creat un stat major, în felul 
său, pentru realizarea acestei concepţii. În el lucrau sute de diverşi 
consilieri, analişti, centrele de investigaţii strategice lucrau pentru 
acest stat major, au fost create structuri paralele de stat. Potrivit 
intenţiilor geostrategilor americani, în scopul realizării ideilor 
mondialismului, erau create astfel de structuri 
supraguvernamentale, cum ar fi ONU, UNESCO, comitetele şi 
comisiile lor. Sub conducerea SUA, lucrau şi continuau să 
funcţioneze astfel  de organizaţii mondialiste, cum ar fi „Consiliul 
pentru relaţiile internaţionale”, şi „Clubul din Bilderberg” sau tot el 
şi „Grupul Bilderberg”. Liderii acestuia au format în anul 1973 
„Comisia tripartită”, pe care a vîrfuit-o clanul familial al 
multimiliardarilor Rockefeller. Această comisie număra 
aproximativ 200 de membri. Mulţi politicieni de vază din SUA, 
Europa şi Japonia erau funcţionari de rînd ai acesteia. De exemplu, 
viitorul Preşedinte al SUA James Carter a condus cîndva în cadrul 
„Comisiei tripartite” unul dintre subcomitete. 

Centrul intelectual al „Comisiei tripartite” în frunte cu 
Zbigniev Brzezinski a elaborat cîteva variante de tranziţie la un 
sistem mondial unic sub conducerea SUA. Una dintre variantele 
(mostrele) de tranziţie la o nouă ordine mondială şi la un guvern 
mondial se sprijinea pe ideea convergenţei (contopirii, apropierii). 
Însăşi ideea de convergenţă a fost sonorizată pentru prima dată de 
Preşedintele SUA Lyndon Johnson. Teoria convergenţei a fost 
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elaborată de sociologul american de provenienţă rusă Pitirim 
Sorokin (1889-1968). În anii ’70, ea a fost modernizată, în funcţie de 
necesităţile mondialismului, de un grup de analişti sub conducerea 
lui Zb.Brzezinski şi H.Kissinger. În cadrul acestei teorii, au fost 
elaborate metodele de creare a unei noi civilizaţii cultural-
ideologice, intermediare între socialism şi capitalism. 

În opinia lui P.Sorokin, această civilizaţie nouă urmează să 
acumuleze în sine cele mai bune trăsături ale capitalismului şi 
socialismului, atlantismului şi continentalismului. După crearea 
noii civilizaţii cultural-ideologice sintetice, în Guvernul Mondial ar 
putea intra Washingtonul şi Moscova. Dar, după cum considerau 
mondialiştii, a dirija o astfel de lume se poate odată cu tranziţia la 
schemele tehnologice ale „eterocraţiei”. Centrul mondialist avea 
filiale în Europa Occidentală, în China, în U.R.S.S., prin intermediul 
cărora îşi realiza proiectele sale. Dar rezultatele acestor aspiraţii ale 
mondialiştilor în Europa, U.R.S.S. şi China sînt diferite. Ţările 
Europei de Est, U.R.S.S. au mers pe calea cedărilor faţă de SUA în 
toate chestiunile de principiu – reducerea armamentului, 
dizolvarea Tratatului de la Varşovia, demolarea sistemului politic şi 
economic al U.R.S.S., adică s-au autolichidat, pe cînd Occidentul n-a 
făcut nici un fel de cedări politice, ideologice sau geopolitice faţă de 
U.R.S.S. China n-a făcut nici ea nici un fel de concesii în faţa 
Occidentului. Astfel, politicienii-atlantişti au aplicat destul de 
eficient mondialismul în cadrul „războiului rece” contra U.R.S.S. şi 
ţărilor din Europa de Est. 

O nouă versiune a mondialismului, după prăbuşirea blocului 
ţărilor Europei de Est şi a U.R.S.S., a devenit concepţia politologului 
Francis Fukuyama „Sfîrşitul istoriei”. La începutul anilor 90, el a 
publicat un articol cu aceeaşi denumire. Concepţia sa a devenit 
„temelia teoretică a noului curent – „neomondialismul”. Cît de tare 
am dori, idei principial noi nu putem să găsim în „Sfîrşitul istoriei”. 
Este vorba doar de repetarea ideilor lui T.Hobbes, precum şi ale lui 
A. Compte (expuse de ultimul în „Cursul de filozofie pozitivă”), 
H.Spencer, precum şi ale altor cugetători-pozitivişti. Fukuyama îi 
conduce pe cititori de la „epoca legii Forţei”, a „obscurantismului”, 
„managementul iraţional al realităţii sociale” la orînduirea socială 
rezonabilă – capitalistă, a civilizaţiei occidentale de la sfîrşitul sec. 
al  XX-lea cu economia sa de piaţă şi cu valorile liberal-democratice. 
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Fukuyama a repetat în multe privinţe ideile sociologului şi 
istoricului german Max Weber despre aceea că istoria s-a dezvoltat 
doar pe seama factorilor iraţionali, că raţionalitatea devine un factor 
care prevalează doar la etapa dezvoltării capitaliste. Ultimul 
bastion al „iraţionalismului” a  căzut, în opinia lui Fukuyama, 
odată cu demolarea U.R.S.S. Reprezentantul neomondialismului 
contemporan leagă de acest factor „sfîrşitul istoriei” şi începutul 
noii existenţe a umanităţii – planetare, unde vor exista Piaţa şi 
Democraţia. Ei integrează lumea într-o maşină armonioasă unică 
(aproape după A. Compte). Toate părţile lumii, adică toate zonele 
globului pămîntesc, vor începe să se restructureze, ca electronii în 
atom, îşi vor schimba orbitele lor, orientîndu-se spre centrele-
nuclee cele mai  puternice (din punct de vedere economic). 

Unii savanţi europeni au expus o serie de idei similare cu 
doctrina lui Fukuyama. De exemplu, consilierul personal al 
Preşedintelui François Mitterrand Jacques Attali afirmă în cartea sa 
„Liniile orizontului”, că actualmente în lume a sosit „era banilor”. 
Ei sînt etalonul universal al tuturor valorilor. Era banilor este o 
mărturie că a sosit era mesianică de orientare iudaico-cabalistică. Pe 
întregul Pămînt, potrivit lui Attali, domnesc relaţiile de piaţă, 
bazate nu numai pe bani, dar şi pe tehnologiile informaţionale, 
domneşte ideologia liberal-democratică, iar dualism geopolitic nu 
există; există o lume unică şi omogenă, care se bazează, se formează 
pe principiile „geoeconomicii”. Ultima pune în centrul atenţiei nu 
factorii geografici, etnici, spirituali şi de altă natură, dar, în primul 
rînd, pe cei economici. Toate ţările, toate zonele lumii se rotesc în 
jurul oraşelor, în care există burse mondiale, centre informaţionale, 
mari întreprinderi  şi bogăţii minerale. Asemenea nuclee – spaţii 
economice – au devenit, în opinia lui Attali, Spaţiul american care 
include America de Nord şi de Sud într-o singură zonă financiar-
industrială; Spaţiul european – întreaga Europă unificată; Zona 
Oceanului Pacific cu centrele care concurează între ele: Tokyo, 
Taiwan, Singapore ş.a.m.d. 

Modelul economic şi ideologic al acestor spaţii  va fi 
asemănător, prin urmare, între aceste trei spaţii nu vor putea 
apărea anumite contradicţii. Nici un fel de factori geopolitici nu vor 
exercita vreo influenţă substanţială. Proiectul „geoeconomic” de 
transformare a lumii constituie, în funcţie de conţinutul său, o 
variantă intermediară între atlantism şi mondialism. 
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Ideile geopolitice ale lui Attali au fost expuse în mod mai 
detaliat de către Carlo Santoro, profesor al Institutului de 
investigaţii politice internaţionale (Milano). Concepţiile cu privire 
la multipolaritata lumii ale lui Fukuyama presupun existenţa 
Guvernului Mondial. Nucleul acestuia pot deveni instituţiile 
internaţionale de tipul ONU şi comitetelor sale. Potrivit lui 
C.Santoro, aceste structuri interstatale sînt o moştenire a logicii 
învechite privind geopolitica bipolară şi a „războiului rece”. 
Situaţia din lume este ameninţată de catastrofe ale civilizaţiilor. Ca 
urmare a acestor catastrofe, se va reduce rolul structurilor 
internaţionale, vor spori conştiinţa naţională şi naţionalismul în 
ţările Europei de Est, Rusia, a Lumii a Treia, va începe destrămarea 
intensă a  statelor existente (inclusiv Rusia), lumea va intra într-o 
perioadă  de războaie de intensitate mică şi medie, în urma cărora 
vor porni să apară noi spaţii geopolitice, pentru administrare a 
cărora este necesar să se formeze Guvernul Mondial, sub egida 
căruia va fi creat statul planetar. 

Concepţia examinată ocupă poziţii intermediare între 
doctrina lui F.Fukuyama şi ideile lui S.Hungtington.  

După cum observăm, mondialismul, atlantismul şi 
neomondialismul intenţionează să retopească o mulţime de 
popoare, naţiuni şi culturi într-o societate unică. 

 
3. Şcoala rusă de geopolitică 
 
Procesele geopolitice care au loc pe cea de-a şasea parte a 

teritoriului Planetei Pămînt au pus cu toată principialitatea 
chestiunea cu privire la locul Rusiei în noua ordine mondială. În 
Occident, dar şi în Est răspund în mod diferit la această întrebare. 

Practic, toţi politologii occidentali atrag atenţia asupra 
instabilităţii permanente, care caracterizează relaţiile reciproce ale 
Rusiei cu Europa, ale Rusiei şi Occidentului. Ei explică această 
instabilitate prin patru tendinţe geopolitice structurale. 

În primul rînd, prin teritoriul său, numărul populaţiei şi 
resursele naturale Rusia depăşeşte orice stat european: principala sa 
problemă a fost întotdeauna aplicarea eficientă a acestor rezerve 
enorme. 

În al doilea rînd, pe parcursul întregii sale istorii, Rusia n-a 
avut hotare clar delimitate atît la vest, cît şi la est, ceea ce o îndemna 



 

 60 

la o expansiune permanentă în scopul stabilizării regiunilor de la 
periferie: totodată, acest lucru nu soluţiona problemele, ci, 
dimpotrivă, le agrava şi mai tare, pentru că se crea o nouă periferie. 

În al treilea rînd, între Rusia şi marile state europene se aflau 
întotdeauna unele state mici, slabe din punct de vedere politic, ceea 
ce întărea stările de spirit expansioniste din Rusia, năzuinţele de a 
se afirma mai spre vest. 

În al patrulea rînd, din punct de vedere geografic, precum şi 
sub aspect politic şi cultural, Rusia se află între Europa şi Asia, iar 
din această cauză ea n-a simţit niciodată apartenenţa totală nici faţă 
de una, nici faţă de cealaltă. Totodată, un rol important l-a jucat 
tradiţia culturală rusă. Conştientizarea faptului că ea rămînea, din 
punct de vedere tehnologic, permanent în urma Occidentului, 
conducea la contradicţii serioase. Din recunoaşterea acestui fapt se 
trăgea concluzia privind necesitatea aplicării realizărilor sale în 
scopul modernizării economiei ruse. În acelaşi timp, în Rusia erau 
întotdeauna îngrijoraţi de influenţa negativă a valorilor occidentale 
asupra societăţii şi culturii, ceea ce limita posibilităţile colaborării 
tehnologice. 

La sfîrşitul sec. al XIX-lea a început prima din cele două 
etape principale de autoconştientizare teoretică a locului 
geostrategic al Rusiei. Cea mai importantă contribuţie au adus 
S.M.Soloviov, V.O.Kliucevski, A.Şceapov, B.N.Cicerin, 
I.L.Solonevici etc. 

Teritoriul enorm de mare al Rusiei, populaţia sa nu prea 
numeroasă, uniformitatea şi caracterul monofon al muncii 
poporului, pericolul permanent al atacurilor din exterior au 
determinat necesitatea într-o putere centrală durabilă. 

S.M.Soloviov a demonstrat predestinarea geografică a 
apariţiei statalităţii ruse şi valorificarea economică cea mai intensă a 
pămînturilor în centrul podişului Rusiei de Mijloc. De aceea 
Moscovei, datorită particularităţilor aşezării sale geografice, i-a fost 
sortit să se afle în fruntea unificării pămînturilor ruseşti şi să creeze 
un stat centralizat puternic. Anume în condiţiile climaterice 
naturale ale acestei localităţi el a întrezărit factorul hotărîtor, care a 
influenţat asupra caracterului activităţii şi formei de organizare a 
populaţiei. 

Natura „zgîrcită” în daruri a acestei localităţi i-a învăţat pe 
locuitori perseverenţa şi fermitatea, fără a promite răscumpărare 



 

 61 

rapidă pentru munca depusă. Soloviov a numit natura Rusiei, în 
comparaţie cu cea a Europei Occidentale, „mamă vitregă”, dar nu 
„mamă bună” pentru poporul său. De aici el a tras concluzia, că 
cauzele rămînerii în urmă a Rusiei sînt determinate de condiţiile de 
viaţă mult mai severe decît  ale popoarelor Europei Occidentale. 
Poporul rus a fost nevoit să ducă o luptă crîncenă pentru 
supravieţuire şi să cucerească, în adevăratul sens al cuvîntului, 
spaţiul vital de la natură. Toate acestea şi-au pus o pecete cu totul 
deosebită asupra întregului său mod de viaţă. 

I.L.Solonevici scria, atrăgînd atenţia asupra influenţei 
aşezării geografice şi coraportului de libertăţi personale în Rusia şi 
S.U.A.: „Libertatea americană, ca şi bogăţia americană, sînt 
determinate de geografia americană – libertatea noastră şi bogăţia 
noastră sînt limitate de geografia Rusiei. De aceea noi nu vom avea 
niciodată asemenea libertăţi, pe care le au Anglia şi S.U.A., dat fiind 
faptul că securitatea lor este garantată de mări şi oceane, iar 
securitatea noastră poate fi garantată doar de serviciul militar”. 

Conştientizarea ulterioară a situaţiei geopolitice a ţării a fost 
dezvoltată în lucrările eurasiaţilor. Fondatorii teoriei eurasiatice au 
fost filologul şi istoricul, cneazul N.S. Trubeţkoi (1890-1938), 
geograful geopolitician P.N.Saviţki (1895-1968), fiul marelui savant 
naturalist rus – istoricul G.V.Vernadski (1877-1973). 

N.S.Trubeţkoi a expus astfel esenţa concepţiei: „Substratul 
naţional al statului, care se numea mai înainte Imperiul rus, iar 
acum poartă denumirea de U.R.S.S., poate fi doar întreaga totalitate 
a popoarelor, care populează acest stat, examinată ca o naţiune 
multipopulară deosebită şi în această calitate posedînd un 
naţionalsim deosebit. Noi numim această naţiune eurasiatică, 
teritoriul său – Eurasia, naţionalismul său – eurasism”. 

P.N.Saviţki considera că Rusia prezintă o formaţiune 
civilizată deosebită, în care „media” geopolitică şi socioculturală 
devine o trăsătură fundamentală.  El scria că Rusia are mult mai 
multe motive, decît China, să se numească „stat de mijloc”. Europa 
constituie doar „capul occidental” al Eurasiei, iar Rusia ocupă 
poziţia centrală în cadrul întregului continent. 

Pentru Saviţki, Rusia este un univers de sine stătător, de sine 
stătătoare este şi realitatea geopolitică istorico-spirituală deosebită, 
pe care el o numeşte Eurasia. Conţinutul său include în sine nu 
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continentul, nu uscatul, dar ideea,  reflectată în spaţiul rusesc şi în 
cultura rusă, paradigma istorică, o civilizaţie deosebită. 

Sensul geopolitic al Eurasiei se manifestă la Saviţki ca o 
sinteză a două realităţi – a Pădurii europene şi a Stepei asiatice. O 
asemenea sinteză se manifestă nu, pur şi simplu, ca o suprapunere 
a două sisteme geopolitice, dar şi ca ceva integral, original, care 
posedă măsura sa proprie şi cota de evaluare. Rusia-Eurasia este 
centrul Lumii vechi. Lichidaţi acest centru şi toate celelalte părţi ale 
sale, tot acest sistem de extreme continentale (Europa, Asia 
Anterioară, Iranul, India, Indochina, China, Japonia) se vor 
transforma ca şi cum într-o „construcţie risipită”. Această lume, 
care se întinde spre est de graniţele Europei şi spre nord de Asia 
„clasică”, este acea verigă, care îi face pe toţi să fie uniţi, considera 
el. 

Cea mai importantă realizare în conştientizarea locului 
Rusiei în lumea contemporană o constituie teoria etnogenezei 
„ultimului eurasiat” L.N.Gumilev. 

Lev Nikolaevici Gumilev (1912-1992) este un istoric, etnolog, 
filozof, doctor în ştiinţe istorice şi geografice, în lucrările sale el, de 
fapt, nu aborda temele geopolitice, dar teoria sa privind etnogeneza 
şi ciclurile etnice continuă linia abordării organiciste şi, parţial, a 
determinismului geografic, care constituie deja esenţa geopoliticii 
lui Ratzel, Kjellen, Haushofer ş.a. 

Teoria lui Gumilev este la ziua de azi una dintre cele mai 
puternice concepţii istorico-filozofice, esenţa căreia se reduce la 
următoarele: 

a) personajul principal al istoriei îl constituie naţiunile, dat 
fiind faptul că ele reprezintă cele mai stabile comunităţi umane, 
care-i atrag pe toţi oamenii, pentru că nu există om în afara naţiunii 
şi fiecare om aparţine doar de o singură naţiune; naţiunea este un 
sistem, care se dezvoltă în cadrul timpului istoric, care are început 
şi sfîrşit; naţiunea este însuşi procesul discret al etnogenezei; 

b) criteriul universal de distincţie a naţiunilor între ele – 
stereotipul comportamentului – este un limbaj comportamental 
deosebit, care se transmite prin moştenire, dar nu genetic, însă 
după cum a demonstrat M.E.Lobaşev, prin intermediul 
mecanismului eredităţii de semnalizare, bazate pe reflexul 
condiţionat, cînd urmaşii iau de la părinţii şi semenii lor pe calea 
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imitării, stereotipurile comportamentale, care sînt, totodată, 
dexterităţi adaptive; 

c) în cadrul etnosului, în calitate de legături sistemice servesc 
senzaţiile „al meu” şi „străin”, dar nu relaţiile conştiente; senzaţia 
realităţii stereotipului generează conştiinţa de sine şi antiteza „noi-
ei”; 

d) unitatea etnosului este susţinută de energia geobiochimică 
a biosferei, efectul căreia este calificat ca o pasiune – o aspiraţie de 
neînvins în realizarea unui anumit scop, fie şi iluzoriu, dar pentru 
înfăptuirea căruia purtătorii acesteia (cei pasionaţi) sînt gata să-şi 
sacrifice atît propria lor viaţă, cît şi viaţa posterităţii lor; din punct 
de vedere psihologic, pasiunea se manifestă ca un impuls al 
subconştientului, opus instinctului de autoconservare, atît 
individual, cît şi de specie; 

e) în funcţie de coraportul impulsului pasiunii (P) şi 
instinctului de autoconservare (I), Gumilev a descris trei tipuri 
comportamentale caracteristice: pasionate (P>I); persoane 
armonioase (P=I); nepasionate (P<I); 

f) din punct de vedere statistic, în cadrul etnosului 
prevalează persoanele armonioase; cotele celor pasionate şi 
nepasionate în expresie procentuală sînt neînsemnate, dar 
modificarea cantităţilor acestora determină starea geobiochimică a 
etnosului în calitate de sistem închis de tip discret (potrivit 
clasificării lui A.A.Malinovski); 

g) în funcţie de greutatea specifică a gradului de pasiune, 
etnosul străbate pe parcursul ciclului său vital (adică, în procesul 
etnogenezei) o serie de stadii: faza de aflux al gradului de pasiune 
(închisă sau de incubaţie şi evidentă), faza gradului extrem de 
pasiune (acmatică); faza deprimării (adică a descreşterii bruşte a 
gradului de pasiune); faza de inerţie (scăderea treptată a gradului 
de pasiune); fază de pierdere a gradului de pasiune (fază de 
obscuritate); faza memorială, cînd, după o anumită regenerare a 
gradului de pasiune, etnosul se transformă într-un relict, care 
constituie stratul superior al geobiocenozei unui anumit landşaft; 

h) izbucnirea etnogenezei este rezultatul unui îndemn de 
pasiune, adică al unei anumite mutaţii organice care, la rîndul său, 
este provocată sau de iradierea cosmică nemijlocită a suprafeţei 
pămîntului de-a lungul unei linii anumite, sau prin intermediul 
transmiterii simptomului de pasiune pe cale genetică – datorită 
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contactelor sexuale ale celor pasionaţi cu persoane mai puţin 
pasionate; procesul etnogenezei se caracterizează prin stingerea 
energiei substanţei vii (a gradului de pasiune din cauza rezistenţei 
mediului); acest proces poate fi întrerupt în orice clipă prin 
amestecul din afară, în special în timpul trecerii de la o fază la alta, 
totodată, etnosul parţial este distrus, iar o altă parte „se împrăştie în 
părţi”; 

i) etnosurile au o structură complicată, incluzînd 
subetnosurile, consorţiile şi convicţiunile, acestea avînd şi ele 
structuri mult mai complicate – superetnosuri unificate printr-o 
dominantă comună; între diverse etnosuri sînt posibile următoarele 
tipuri de relaţii: simbioză (bună vecinătate), asimilare (contopire), 
xenie (unificare benevolă fără contopire), himeră (unificare fără 
contopire pe calea subordonării unui etnos de către altul, străin 
acestuia prin dominantă), război pentru dominaţie pe un anumit 
teritoriu (în interiorul superetnosului), război de nimicire (în cazul 
contactelor duşmănoase la nivel superetnic); 

j) dat fiind faptul că impulsul de pasiune posedă un caracter 
pur energetic, direcţia de consumare a acestei energii depinde de 
alegerea dominantei – o anumită idee, de cele mai multe ori – 
religioasă, care constituie perceperea şi programul vital al 
purtătorilor acesteia; toate perceperile se divizează în optimiste 
(teiste şi optimiste) şi pesimiste (ateiste şi pesimiste); totodată, doar 
primul tip de percepere poate deveni temelia vieţii normale a 
etnosului, pe cînd perceperea pesimistă generează antisisteme, 
comunităţi de oameni, pentru care minciuna este un principiu de 
acţiune, iar eforturile lor sînt orientate spre distrugerea biosferei în 
toate manifestările sale. 

Între timp, teoria lui Gumilev s-a confruntat pe parcursul 
statornicirii şi dezvoltării sale cu o serie de obstacole cu caracter 
extraştiinţific, ceea ce nu ne permite s-o acceptăm fără critică. 

În filozofia istoriei, creată de Gumilev, putem evidenţia o 
serie de părţi puternice şi slabe. Să începem cu cele puternice. 
Teoria este edificată de un istoric profesionist cu luarea în 
considerare a unui bogat material istoric şi istoriografic, ceea ce, 
practic, a exclus folosirea în generalizări a unor informaţii 
neconfirmate şi fapte neverificate. Această teorie ne permite să 
clarificăm extraordinar de multe „pete albe” din istorie şi ştiinţa 
istorică. Ea poate fi aplicată nu numai faţă de orice fragment 
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cronologic sau geografic al istoriei mondiale, dar şi faţă de orice 
„gen” al istoriei – istoria culturii, istoria politică, istoria climei, 
istoria etnică ş.a.m.d. Teoria reprezintă o sinteză destul de reuşită 
de diverse ştiinţe (ceea ce constituie, de fapt, o raritate) – geografia 
(inclusiv geofizica şi climatologia), ecologia, psihologia, sociologia, 
istoria (inclusiv arheologia şi istoriografia). 

Iar acum să examinăm părţile slabe. Teoria nu şi-a găsit o 
expunere sistematică: lipsesc definiţiile formulate clar, nu există un 
cod distinct al principiilor de bază; ea este descoperită sau în mod 
confuz, sau prin intermediul aplicării la un enorm material 
factologic, cu atît mai mult cu cît în ultimul caz – uneori prea 
contradictoriu şi ideologizat (în special, autorul admite posibilitatea 
de a fi învinuit de antisemism, ceea ce se pare că este una dintre 
cauzele desconsiderării de către teoria sa a multor grupe ale opiniei 
ştiinţifice mondiale). Într-o serie de cazuri, argumentarea pare a fi 
încurcată şi arbitrară; de exemplu, cauza principală a etnogenezei el 
o vedea în mutaţiile provocate de iradierea cosmică a biosferei, iar 
drept confirmare a acestui lucru este prezentată observarea, 
conform căreia o serie de izbucniri ale etnogenezei au avut loc 
aproximativ într-unul şi acelaşi timp, iar din punct de vedere 
teritorial totul coincide aproximativ într-o linie dreaptă. Între altele, 
însuşi Gumilev menţionează că între punctele menţionate de el în 
landşafturile monotone, populate de etnosuri inerte, iradierea n-a 
condus la rezultate etnogene. Aceste rezultate s-au făcut observate 
doar la locurile de joncţiune a landşafturilor, iar liniile înseşi (care, 
vom sublinia, pot fi trase pe hărţile istorice cu o suficientă doză de 
probabilitate) le amintesc mai mult pe cele geodezice. Punctele de 
joncţiune ale landşafturilor coincid, de cele mai multe ori, 
aproximativ cu graniţele dintre etnosuri (căci fiecare etnos se 
adaptează la un anumit landşaft sau la un grup de landşafturi). 
Însuşi Gumilev menţionează că anume contactele dintre diferite 
etnosuri, în special – dintre superetnosuri, datorită deosebirilor 
dintre stereotipurile de comportament şi diferenţele între nivelurile 
de pasiune, generează idei noi, stereotipuri noi de comportament şi 
etnosuri noi. În acest caz, devine neclar, de ce ar trebui să se 
găsească un motiv suplimentar pentru etnogeneză în formă de 
iradiere cosmică? Se pare că aici îşi spune cuvîntul doar tributul 
plătit concepţiilor  moştenite – geopoliticii lui Saviţki şi teoriei cu 
privire la energia substanţei vii a lui Vernadski. Ipoteza cu privire 
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la influenţa cosmosului asupra istoriei umanităţii, elaborată de 
cosmologii ruşi Vernadski, Ţiolkovski şi Cijevski, este, desigur, 
foarte atrăgătoare, logică şi nu poate fi exclusă, dar, parafrazîndu-l 
pe Laplace, trebuie să menţionăm, că am putea să ne lipsim foarte 
uşor de această ipoteză. 

În afară de aceasta (şi lucrul acesta este foarte important din 
punctul de vedere al filozofiei), Gumilev pune istoria oamenilor 
într-o dependenţă puternică de istoria ideilor, divizîndu-le pe 
ultimele în două grupe – optimiste (optimiste şi teiste) şi pesimiste 
(pesimiste şi ateiste). Astfel, el simplifică cu totul istoria religiilor şi, 
respectiv, îşi sărăceşte propria sa teorie. 

Principala realizare a teoriei lui Gumilev rezidă în faptul că el 
a evidenţiat, în baza unui foarte bogat material istoric, alternanţa 
consecutivă uniformă a fazelor comunităţilor umane cele mai 
stabile (determinate de el ca fiind etnice) – de la asocierea iniţială a 
oamenilor în baza aspiraţiei lor comune de a urma anumite idealuri 
destul de abstracte pînă la transformarea acestei comunităţi într-un 
conglomerat instabil  de egoişti lipsiţi de orice idee. 

Însuşi Gumilev n-a formulat concluzii geopolitice în baza 
tabloului lumii elaborat de el. Lucrul acesta l-au efectuat urmaşii săi 
în perioada atenuării (mai apoi – şi a suspendării) cenzurii 
ideologice marxiste. Această direcţie a fost numită, în ansamblu, 
„neoeurasiatism”, care are, la rîndul său, cîteva varietăţi. Acestea 
nu moştenesc toate ideile lui Gumilev, dar, în ansamblu, influenţa 
sa asupra ideologiei geopolitice este colosală. 

Principala varietate a neoeurasiatismului reprezintă o 
ideologie perfectă şi multidimensională, pe care au formulat-o 
unele cercuri politice ale opoziţiei naţionale, care se împotriveau în 
perioada 1990-1994 reformelor liberale. Este vorba de un grup de 
intelectuali, care s-au unit pe lîngă ziarul „День” („Ziua”), mai 
tîrziu – „Завтра” („Mîine”) şi revista „Элементы” („Elemente”). 

Această varietate se întemeiază pe ideile lui Saviţki, 
G.Vernadski, ale cneazului N.Tubeţkoi, precum şi ale ideologului 
naţional-bolşevismului rus Nikolai Vasilievici Ustrealov (1890-
1938) – docent universitar al Universităţii din Moscova (1913-1916), 
şef al biroului de presă în guvernul lui Kolceak, profesor al 
Universităţii din Harbin (1920-1924). În anul 1935 el a revenit în 
U.R.S.S., a lucrat în calitate de profesor de geografie economică la 
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Institutul de ingineri pentru transporturi din Moscova, în anul 1937 
a fost arestat şi a pierit în închisoare. 

Analiza eurasiaţilor istorici este recunoscută ca fiiind 
deosebit de actuală şi aplicabilă întru totul la situaţia actuală. Teza 
cu privire la ideocraţia naţională de proporţia imperiului 
continental este pusă în opoziţie, concomitent, atît teoriilor 
occidentale liberale, cît şi naţionalismului etnic restrîns. Rusia este 
calificată drept o axă a unui „Mare spaţiu” geopolitic, misiunea sa 
etnică este identificată univoc cu edificarea imperiului. 

Cît priveşte nivelul social-politic, această direcţie gravitează 
în mod univoc spre socialismul eurasiatic, considerînd economia 
liberală o trăsătură caracteristică a lagărului atlantic. Perioada 
sovietică a istoriei ruse este calificată în perspectiva schimbării 
radicale de orientare ca o formă modernistă a aspiraţiei naţionale 
ruse tradiţionale spre o expansiune planetară şi un „universalism 
eurasiatic antiatlantic”. De aici şi tendinţele „procomuniste” ale 
acestei versiuni a neoeurasiatismului. 

După dezagregarea Tratatului de la Varşovia şi a U.R.S.S., 
geopolitica a devenit din nou actuală în societatea rusă. 
Suspendarea cenzurii ideologice a făcut posibil, în sfîrşit, să se 
spună lucrurilor pe nume. Nu este de mirare că primele au 
participat la renaşterea geopoliticii cercurile naţional-patriotice 
(ziarul „День” („Ziua”), revista „Элементы” („Elemente”). 
Metodologia s-a dovedit a fi atît de impresionantă, încît iniţiativa a 
fost preluată şi de unele mişcări democratice. În curînd după 
restructurare, geopolitica a devenit una dintre cele mai populare 
teme în întreaga societate rusă. 

Cercetătorii ruşi contemporani şi-au adus contribuţia lor în 
elaborarea problemelor geopoliticii în ultimii ani. Unul dintre 
primele manuale de geopolitică în Rusia postsovietică poate fi 
considerată broşura lui E.A.Pozdneakov „Geopolitica”, editată în 
anul 1995. Plătind, în mare parte, tribut modalităţilor tradiţionale 
de abordare, într-o lucrare apărută recent, geopolitica se manifestă 
ca o disciplină, al cărei obiect îl constituie „aplicarea de către state a 
factorilor spaţiali la determinarea şi realizarea ideilor politice”. În 
opinia lui K.V.Pleşakov, „geopolitica poate fi determinată nu numai 
ca o dependenţă obiectivă a politicii externe a unei sau altei naţiuni 
de aşezarea sa geografică, ci ca o dependenţă obiectivă a subiectului 
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relaţiilor internaţionale de totalitatea factorilor materiali, care 
permit acestui subiect să efectueze controlul asupra spaţiului”. 

Potrivit lui Pleşakov, în linii generale, geopolitica „clasică” şi 
cea revizionistă (ultima a evoluat după cel de-al doilea război 
mondial),  au coexistat şi coexistă destul de haotic. Nu s-a constituit 
nici un fel de învăţătură geopolitică cîtuşi de puţin unificată; s-au 
format doar componentele sale cele mai stabile, care există, într-o 
configuraţie sau alta, în majoritatea concepţiilor sale. Printre aceste 
componente, Pleşakov evidenţiază următoarele: 

1. Previziunea şi reglementarea, cu alte cuvinte – caracterul 
ştiinţific al relaţiilor internaţionale atît la nivel global, cît şi la nivel 
regional. Apărută în vîltoarea pozitivitismului din sec. al XIX-lea, 
noţiunea de „caracter ştiinţific”, fiind lipsită, ce-i drept, de 
caracterul său categoric iniţial, s-a păstrat pînă astăzi. Relaţiile 
internaţionale apar nu ca o interacţiune elementară a unei 
multitudini de factori, ci ca un proces evolutiv, care se 
subordonează legităţilor obiective, deşi destul de complicat prin 
multitudinea de variante şi factori ai istoriei. 

2. Acest control al relaţiilor internaţionale depinde, în 
virtutea uni anumit  determinism al său, nu atît de voinţa omului – 
fie voinţa conducătorului, a unui grup social dominant sau a 
majorităţii  naţiunii în ansamblu, cît de mediul geografic în care 
această  naţiune se dezvoltă.  

3. Factorii geografici respectivi se reduc în esenţă la cei 
naturali şi climaterici (aşezare, relief, climă, teritoriu) şi politico-
civilizaţionali (aşezarea naţiunii respective în comparaţie cu alte 
naţiuni). Factorii geografici determină cele mai importante 
caracteristici ale  existenţei naţiunii în concertul mondial al statelor: 
caracterul dezvoltării economice şi interacţiunii cu lumea 
exterioară, gradul de înclinare spre expansiune şi posibilitatea 
înfăptuirii sale reale, locul în cadrul dezvoltării civilizate de 
ansamblu la o etapă istorică sau alta. 

4. Predispunerea spre o sporire maximal posibilă a puterii 
sale (ceea ce, în funcţie de circumstanţe, îşi asumă forme de 
predominare economică, dominaţie politică, anexe teritoriale 
directe ş.a.m.d.), este firească pentru un stat ca şi pentru un anumit 
corp sănătos. Această predispunere nu are caracter nici de o 
singură dată, nici ciclic, ea este permanentă. Parametrii acesteia sînt 
determinaţi de factorii geografici, dar  creşterea concretă a puterii 
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de stat se desfăşoară în contextul istoriei mondiale, în 
interdependenţă  cu alte state. Apărînd ca o proiecţie a 
darwinsmului cu lupta sa pentru existenţă ca motor al evoluţiei, 
postulatul privind predispunerea firească a statului pentru sporirea 
puterii sale într-o formă sau alta este calificat astăzi ca o formă a 
existenţei dinamicii procesului istoric. 

5. Dihotomia naţiuni „maritime” – naţiuni „continentale” 
este una dintre axele dezvoltării istorice, care se desfăşoară prin 
interacţiunea cu această dihotomie. Diapazonul de interacţiune 
acoperă întregul spectru de relaţii – de la conflictul militar pînă la 
alianţa militară. Totodată, divizarea naţiunilor în „maritime” şi 
„continentale” păstrează un potenţial substanţial de conflict, deşi el 
s-a redus în secolul al XX-lea. În acelaşi timp, noţiunea de naţiuni 
„maritime” şi-a pierdut parţial din  nuanţa complimentară şi acum 
nu se mai poate vorbi de o predominare necondiţionată a naţiunilor 
„maritime” asupra celor „continentale”. 

6. Dihotomia „centru-periferie” este o altă axă a istoriei. Ea 
poate fi interpretată în termeni cu totul diferiţi. Geopolitica clasică o 
va descrie în termenii conflictului dintre centrul continental şi 
periferia de coastă, iar cea revizionistă – mai mult decît probabil, în 
termenii interdependenţei economice sau politice. Cu toate acestea, 
geopolitica, cum ar califica ea sistemul (sau subsistemul) relaţiilor 
internaţionale, este orientată întotdeauna spre contradicţii între 
elementul central şi periferic din acest sistem sau subsistem. 

7. Geopolitica este legată de gradul de valorificare de către 
omenire a lumii materiale. Repartizarea completă a controlului 
asupra teritoriului globului pămîntesc a generat o aşezare 
geopolitică globală. Progresul tehnico-ştiinţific a modificat cu 
fiecare pas al său factorii geografici de existenţă a naţiunilor. Mai 
întîi, dezvoltarea navigaţiei maritime a unit lumea într-un sistem 
unic şi le-a acordat naţiunilor „maritime” superioritate completă 
asupra celor „continentale”. Mai apoi, dezvoltarea comunicaţiilor 
terestre (în principal, a căilor ferate) a înlăturat superioritatea 
popoarelor „maritime”, făcînd posibilă cucerirea rapidă 
(economică, militară, politică) a spaţiilor continentale. Dezvoltarea 
care a urmat a aeronauticii a modificat, încă o dată, situaţia 
geopolitică a tuturor naţiunilor (Marea Britanie, de exemplu, a 
încetat de a mai fi o insulă pe plan militar). Valorificarea în 
continuare a spaţiului  în scopuri militare – mai întîi a atmosferei, 
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iar mai apoi – şi a cosmosului – a condus la noi schimbări radicale, 
zdruncinînd definitiv noţiunile tradiţionale de suveranitate 
teritorială (spaţială) şi securităţii „fireşti” (S.U.A. au pierdut într-o 
măsură considerabilă din invulnerabilitatea geopolitică, care a 
precedat era rachetelor nucleare). Evoluţia armamentului, ca o 
parte componentă a procesului de cucerire a lumii materiale, cota 
supremă a căreia este actualmente arma nucleară, a modificat 
geopolitica, practic, pentru fiecare stat din lume. 

8. Cu toate că după cel de-al doilea război mondial cea mai 
mare putere din lume au devenit Statele Unite ale Americii, centrul 
geopolitic al lumii se află, ca şi mai înainte, în Eurasia. Există 
diverse opinii în ceea ce priveşte subregiunea Eurasiei, care este 
esenţială pentru controlul asupra ei sau – ce e mai realist în 
condiţiile lumii multipolare – pentru participarea substanţială la 
controlul asupra ei, dar, modificînd puţin formula lui Mackinder, 
va fi corect să spunem ca şi mai înainte: „Cine controlează Eurasia, 
acela controlează lumea”. Cît ar fi de paradoxal, dar anume S.U.A., 
ca şi în sec. al XIX-lea, rămîn la periferia geopolitică. 

9. Cu începere din anii 60 ai sec. al XX-lea, în lume se afirmă 
treptat pluripolaritatea, în cadrul căreia diverse centre de putere, 
inegale între ele ca putere comună şi garnitură de caracteristici, 
într-o configuraţie diferită, asigură balanţa de forţe. Totodată, există 
centre ale puterii nu numai globale, dar şi regionale. 

10. Esenţa geopoliticii ca fenomen este legată, în fond, de 
ideea controlului asupra spaţiului. Manifestîndu-se în primele faze 
de dezvoltare a omenirii ca o idee destul de primitivă (lupta pentru 
controlul direct asupra teritoriilor limitrofe), actualmente controlul 
asupra spaţiului este extraordinar de diversificat şi, în majoritatea 
cazurilor, nu poate fi descris în categoriile controlului militar sau 
politic direct; odată cu evoluţia tehnologiilor, interdependenţa 
crescîndă a lumii, controlul asupra spaţiilor capătă forme noi, 
adeseori transnaţionale, cum ar fi, de exemplu, controlul economic, 
informaţional sau al telecomunicaţiilor. Acesta este legat de faptul 
că civilizaţia dezvoltată valorifică noi dimensiuni ale spaţiului. Într-
o serie de cazuri, aceasta conduce la neaplicarea formelor 
tradiţionale de control, cea mai importantă dintre care este 
controlul militar direct. 

Aproximativ astfel i se văd lui Pleşakov principalele 
componente ale investigaţiilor geopolitice la începutul anilor 90. În 
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condiţiile existenţei unei mulţimi de concepţii diverse, pe care este 
destul de greu să le repartizezi în cîteva şcoli, este firesc că chiar şi 
în ceea ce priveşte aceste componente nu există un consens deplin; 
dar, după cîte se pare, într-o garnitură sau alta, majoritatea dintre 
ele există în toate lucrările geopolitice contemporane. Anume la 
aceste componente, selectate din literatură, autorul se va referi la 
formularea modelului său de interacţiune a geopoliticii şi 
ideologiei. 

Totodată, geopolitica, în lumina celor afirmate mai sus, poate 
fi, din punctul de vedere al autorului, calificată nu chiar atît de 
simplu, ca o dependenţă obiectivă a politicii externe a unei sau altei 
naţiuni de aşezarea sa geografică, iar ca dependenţă obiectivă a 
subiectului relaţiilor internaţionale – de totalitatea factorilor 
materiali, care-i permit acestui subiect să efectueze controlul asupra 
spaţiului. 

Propunîndu-şi sarcina de a clarifica „prin ce s-a învechit 
această disciplină ştiinţifică şi ce rectificări necesită ea pentru a o 
face cît mai actuală, cum ar putea fi folosită această disciplină 
pentru satisfacerea necesităţilor concrete de stat ruse”, K.E.Sorokin 
a ajuns la concluzia, că ea constă din două  părţi – geopolitica 
„fundamentală” care studiază dezvoltarea spaţiului geopolitic al 
planetei, fireşte, din punctul său de observaţie, şi geopolitica 
„aplicată”, care elaborează recomandări principiale privind linia 
generală de comportament a statelor sau a grupelor de state pe 
arena mondială. Totodată, Sorokin consideră că ultima poate fi 
numită „geostrategie”. Evident, o asemenea modalitate permite de 
a depăşi parametrii tradiţionali, pur spaţiali, de a se detaşa de 
determinismul geografic şi de a elabora geopolitica ca pe o 
disciplină politologică de sine stătătoare, menită să cerceteze 
multilateral realităţile fundamentale ale comunităţii mondiale 
moderne. 

Politologul K.S.Gadjiev, fiind de acord, în ansamblu, cu o 
asemenea tratare a chestiunii, vede totuşi problema principală în 
desolidarizarea hotărîtă de înţelegerea tradiţională a geopoliticii ca 
disciplină chemată să studieze exclusiv sau preponderent aspectul 
spaţial al relaţiilor internaţionale şi determinismul geografic care se 
află la temelia acestei modalităţi de abordare, precum şi de 
interpretarea geopoliticii ca o strategie a politicii externe, orientată 
spre expansiune sau hegemonie. Pe parcursul cercetărilor sale, 
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Gadjiev aspira să demonstreze necesitatea imperioasă a revizuirii 
principiilor fundamentale, a parametrilor şi principiilor 
metodologice de studiere a comunităţii mondiale contemporane. 

Una din direcţiile de soluţionare a acestei probleme Gadjiev 
o vede în interpretarea pe nou a însăşi prepoziţiei „geo” din 
termenul „geopolitică”: „...Geopolitica se întemeia, în înţelegerea sa 
tradiţională, pe recunoaşterea rolului factorului geografic sau 
spaţial-teritorial în determinarea comportamentului  şi politicii 
unui stat concret pe arena internaţională. Totodată, în lumea 
contemporană, chiar dacă şi în plan teoretic, vom admite justeţea 
unei astfel de modalităţi de abordare, înşişi parametrii geografici şi 
spaţial-teritoriali ai comunităţii mondiale şi, respectiv, ai unor ţări 
şi popoare luate aparte, relaţiile lor au fost supuse unei 
transformări substanţiale. O importanţă deosebită are faptul că 
geopolitica tradiţională – cu toate divergenţele dintre adepţii săi – a 
fost elaborată în cadrul lumii eurocentriste. Totodată, în lumea 
contemporană toate acestea s-au schimbat radical”. 

În opinia lui K.S.Gadjiev, majoritatea geopoliticienilor, atît 
occidentali, cît şi sovietici, indiferent de  simpatiile şi antipatiile lor, 
interpretau realităţile mondiale în contextul geopoliticii bipolare şi 
de aceea nu este necesar să analizăm ideile şi concepţiile lor cît decît 
amănunţit. Gadjiev consideră că, pe măsura diminuării structurării 
rigide a lumii bipolare şi promovării în avanscena politică a unor 
noi ţări şi regiuni, ideile fondatorilor geopoliticii au început să fie 
supuse unor rectificări substanţiale. Aceasta era legată parţial de 
conturarea conştientizării unui număr crescînd de cercetători ai 
sfîrşitului lumii eurocentriste şi sporirea tendinţelor de colaborare 
regională în diverse părţi ale globului pămîntesc. 

Cu toate acestea, multe din investigaţiile geopolitice 
contemporane din Rusia nu mai pot fi raportate deja la geopolitică 
în adevăratul sens al acestui termen. Astfel, doar primele treizeci de 
pagini din cele trei sute optzeci ale manualului de „Geopolitică” 
(1997) al lui K.S.Gadjiev sînt consacrate problematicii geopolitice 
tradiţionale. Gadjiev consideră că problematica respectivă era 
legată de lumea europocentristă, care a dispărut în trecut. În acest 
temei, se întreprinde tentativa de a elabora un nou capitol al 
politologiei, care ar lua în considerare factorii geografici. În afară de 
aceasta, Gadjiev consideră, ca şi mulţi alţi autori, că dezvoltarea 
tehnicii, în special a mijloacelor de comunicaţie, a schimbat brusc 
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rolul mediului geografic. De aceea, în ansamblu, valul „cercetărilor 
geopolitice” contemporane poate fi numit mai curînd  
„pseudogeopolitică” sau depăşirea geopoliticii. Ultimul lucru poate 
fi afirmat, în special, cu referire la teoria lui L.N.Gumilev, în care 
importanţa factorilor geografici, deşi este subliniată în mod 
deosebit, este totuşi doar o verigă în lanţul complicat de 
interacţiuni, şi încă o verigă departe de a fi principală. Un asemenea 
rol în această teorie îl joacă mai curînd religia.  

O excepţie în literatura rusă contemporană, consacrată 
geopoliticii, este lucrarea fundamentală a lui A. G. Dughin, care se 
conformează cu stricteţe opiniei tradiţionale privind această branşă 
a ştiinţei. Dughin subliniază importanţa legii opoziţiei dintre 
talasocraţie şi telurocraţie în calitate de lege de bază a geopoliticii. 
În afară de aceasta, el manifestă o deosebită simpatie faţă de 
asemenea geopoliticieni, cum ar fi Karl Haushofer şi Carl Schmidt, 
chestiunea relaţiilor acestora cu naziştii este soluţionată pentru el în 
favoarea acestor autori: relaţiile acestea n-au fost atît de profunde, 
iar valoarea cercetărilor lor nu trebuie pusă în funcţie de înclinaţiile 
politice, şi apoi însuşi nazismul n-a fost în toate chiar atît de rău. 

V. S. Pirumov, vicepreşedinte al Academiei de ştiinţe 
naturale a Federaţiei Ruse, academician, atrage atenţia în lucrarea 
sa „Unele aspecte ale metodologiei investigării problemelor 
securităţii naţionale” asupra faptului că, în legătură cu modificările 
fundamentale, care au loc în lumea contemporană, se înregistrează 
o intensificare a atenţiei faţă de concepţiile geopoliticii. Totodată, el 
studiază dezvoltarea insuficientă a metodologiei desfăşurării 
cercetărilor geopolitice. Pirumov a propus să se înţeleagă prin 
geopolitică ştiinţa care studiază procesele şi principiile de 
dezvoltare a statelor, regiunilor şi lumii în ansamblu cu luarea în 
considerare a influenţei sistemice a factorilor geografici, politici, 
militari, ecologici şi de alt caracter. Pirumov califică drept factori 
geopolitici pe următorii: 

a) geografici;     d) militari 
b) politici;     e) ecologici; 
c) economici;     f) demografici; 
g) culturali, religioşi, etnici. 
Reprezentantul geografiei politice, V. A. Kolosov, consideră 

că în actuala epocă dinamică sînt expuse modificărilor toate fostele 
constante geopolitice – aşezarea geografică, distanţa şi geospaţiul, 
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raportul teritorial de forţe politice şi strategico-militare în lume 
ş.a.m.d. Totodată, aceasta nu înseamnă nicidecum reducerea 
importanţei factorilor geopolitici în ansamblu. În opinia lui 
Kolosov, anume în tentativa de a pătrunde şi de a înţelege aceste 
modificări şi constă esenţa noii geopolitici de interdependenţă, a 
geopoliticii „geografice”. 

În această geopolitică nouă pot fi evidenţiate următoarele 
trăsături esenţiale. În primul rînd, este vorba de accentul care se 
pune pe studierea interacţiunii elementelor sistemelor teritoriale, 
dar nu numai pe deosebirile dintre ele. În prim-plan sînt avansate 
sarcinile investigării importanţei geopolitice a situaţiei care s-a creat 
privind mişcarea fluxurilor de resurse, mărfuri, finanţe şi umane, 
sistemelor globale de dirijare (de exemplu, TNK) ş.a. 

În al doilea rînd, geopolitica de interdependenţă trebuie să 
devină tot mai „multidimensională”; pentru ea este insuficient să 
opereze doar cu indicatori politici sau economici sau chiar cu 
totalitatea acestora. Aplicarea actualelor progrese dinamice 
structurilor sociale inerte face ca lumea contemporană să devină tot 
mai pestriţă, eterogenă, să capete imagine de mozaic. În cazul 
explicării acestei situaţii tot mai complicate, nu pot di excluşi 
factorii istorico-culturali „insesizabili” în cazul abordărilor 
tradiţionale. 

În al treilea rînd, geopolitica de interdependentă se confruntă 
cu sarcina studierii activităţii noilor subiecţi ai activităţii politice pe 
arena mondială. Sistemul actual de organizare naţional-statală a 
societăţii se confruntă cu o provocare serioasă, care îl impune să 
caute noi forme instituţionale, care ar permite să păstreze caracterul 
manevrabil al lumii. Intensificarea interdependenţei în lume a 
consolidat noile forţe politice, sfera de activitate a cărora depăşeşte 
cu mult cadrul chiar al celor mai mari state. Aceste forţe sînt: 

a) businessul transnaţional; 
b) organizaţiile internaţionale nonguvernamentale (fuziunile 

de partide, religioase, de femei, de tineret); 
c) mişcările separatiste în statele multinaţionale; 
d) mişcările popoarelor care nu dispun de statalitatea lor şi 

sînt amplasate pe teritoriul mai multor ţări; 
e) mişcările de partizani şi ilegale de opoziţie, situate 

adeseori peste hotare; 
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f) organizaţiile teroriste calificate drept o ameninţare 
periculoasă a stabilităţii chiar în ţările cele mai mari şi mai 
puternice. 

Toate acestea, totodată, nu indică asupra unei crize a statelor. 
Însă ele sînt impuse să caute posibilităţi pentru a transmite o parte 
din competenţele lor instituţiilor internaţionale atît de competenţă 
largă, cît şi de competenţă parţială, noi forme rezonabile de 
soluţionare a contradicţiilor. 

De aceea, în al patrulea rînd, sarcina geopoliticii constă în 
studierea premiselor şi rezultatelor activităţii organizaţiilor şi 
grupărilor internaţionale şi supranaţionale, a noii situaţii 
geopolitice a statelor în cadrul lor, căutarea unor niveluri şi cadre 
spaţiale optime pentru realizarea soluţiilor politice, imposibile fără 
studierea minuţioasă a frontierelor naturale, economice, sociale şi 
politice care nu coincid între ele în fiecare regiune. 

În al cincilea rînd, sarcina geopoliticii de interdependenţă 
constă în studierea legăturilor reciproce ale mutaţiilor provocate de 
internaţionalizare în economie, structurile sociale şi situaţia 
ecologică, ce se creează în diferite ţări, raioane şi zone naturale. 
Situaţia ecologică, de obicei, degradează foarte repede în zonele 
conflictelor de frontieră, în raioanele în care acţionează forţele 
separatiste, în teritoriile litigioase, adeseori cele mai înapoiate din 
punct de vedere economic. 

În al şaselea rînd, sarcina geopoliticii de interdependenţă, ca 
şi a geopoliticii tradiţionale, rămîne a fi studierea conflictelor locale. 

În al şaptelea rînd, în epoca internaţionalizării, a căpătat „noi 
dimensiuni” problema delimitării teritorial-statale şi, în primul 
rînd, discuţiile în chestiunea privind frontierele zonelor economice 
din Oceanul Pacific, care au agravat şi litigiile privind frontierele 
terestre.  

În cel de-al optulea rînd, este necesar să se evidenţieze în 
calitate de sarcină deosebită a geopoliticii în renovarea, elaborarea 
scenariilor geopolitice ale viitorului, în primul rînd, ale noii ordini 
geopolitice mondiale – rezultatul acţiunii tendinţelor contradictorii 
ale integrării şi dezintegrării politice, formării „centrelor de forţă” 
regionale (de exemplu, „braziliarea” Americii Latine). Actualmente, 
se elaborează deosebit de intens scenariile geopolitice pentru 
Europa, legate de crearea spaţiului de piaţă unic în UE, reunificarea 
Germaniei şi destrămarea U.R.S.S. 
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4. Alte şcoli geopolitice contemporane 
 

La sfîrşitul anilor 60 ai sec. al XX-lea, în Franţa a luat naştere 
un curent geopolitic „dreapta nouă”. În fruntea lui se afla filozoful 
şi publicistul Alain de Benoit. Curentul acesta sublinia legătura 
ideilor sale cu concepţiile geopoliticienilor – continentalişti germani 
antebelici. Sub flamura „dreptei noi” s-au unit socialiştii (influenţi 
întotdeauna în Franţa) şi adepţii democraţiei burgheze, 
germanofilii şi moderniştii, iar mai apoi – şi slavonofilii. Principiul 
de bază al „dreptei noi” a devenit principiul geopoliticii 
continentale. Viitorul, considerau ei, aparţine „Marilor Spaţii”, pe 
teritoriul cărora urmează a fi creat „Imperiul Federal”. Din punct 
de vedere strategic, acesta este unicul spaţiu, în care fiecare etnie îşi 
păstrează cultura sa originală. 

Toate etniile care populează Europa, în opinia lui Benoit, 
provin din India, adică „au un trecut comun”. Dar, în virtutea 
intereselor economice, de materii prime, strategice şi politice, ele 
trebuie să aibă „un viitor comun”, adică statele din Europa trebuie 
să iasă din NATO, să respecte strict neutralitatea, să creeze 
propriile lor forţe nucleare europene. Anume o astfel de politică a 
promovat pînă la sfîrşitul anilor 60 Preşedintele Franţei generalul 
de Gaulle. De aceea, el s-a bucurat de o mare susţinere în rîndul 
„dreptei noi”. „Dreapta nouă” căuta înţelegere şi sprijin în Est, 
manifestînd interes faţă de politica externă a U.R.S.S. şi Chinei. În 
ideea Europei şi a U.R.S.S. ei vedeau posibilităţile de opoziţie 
atlantismului şi mondialismului. Dar „dreapta nouă”, cu toate 
elaborările intelectuale profunde, n-a putut să reziste în faţa forţelor 
puternice, orientate spre SUA, care au venit în Franţa după ce a 
căzut cabinetul de Gaulle. 

În principiu, ideile belgianului Jean Tiriar nu se deosebeau 
de doctrina „dreptei noi”. Din anul 1960, el a devenit liderul 
asociaţiei „Europa tînără”, declarîndu-se ucenic şi continuator al 
concepţiei lui Haushofer. El se considera un „naţional-bolşevic” 
european, un fondator al „Imperiului european”. Teoria sa se 
întemeia pe regula „autarhiei spaţiilor mari”. Esenţa acesteia consta 
în faptul că statul se poate dezvolta integral numai atunci, cînd 
posedă un spaţiu geopolitic suficient, teritoriu mare. Bazîndu-se pe 
această teză, Tiriar a tras concluzia că statele Europei îşi vor pierde 
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din importanţa lor, dacă nu vor crea un imperiu unic, care să se 
opună SUA. Imperiul european unic trebuie să fie neutru, unificat, 
o naţiune-stat. În ultima noţiune constau deosebirile doctrinelor lui 
Tiriar şi Benoit. Către sfîrşitul anilor 70, Tiriar a ajuns la concluzia, 
că proporţiile Europei nu mai sunt suficiente pentru a putea rezista 
SUA, ideilor atlantismului şi mondialismului. Este necesar să se 
creeze o alianţă a Europei şi U.R.S.S.  Astfel, el a construit o lume 
geopolitică bipolară Occident-Eurasia, acordînd prioritate 
socialismului sovietic, dar nu capitalismului occidental. Proiectul 
său a fost intitulat „Imperiul eurosovietic de la Vladivostok pînă la 
Dublin”. Crearea unui astfel de imperiu va permite, în opinia lui 
Tiriar, să fie păstrate structurile europene şi asiatice geopolitice 
existente, în caz contrar, Uniunea Sovietică, sub influenţa 
distrugătoare a forţelor Occidentului, a cauzelor interne, în special 
a „coloanei a cincea”, este ameninţată cu prăbuşirea. Aceste idei 
profetice au fost expuse cu aproape cincisprezece ani înainte de 
întîlnirea de la Belovejskaia Puşcea.  

Un continuator al ideilor lui Haushofer, un adept al 
„naţional-bolşevicilor” şi „dreptei noi” a fost şi generalul austriac 
Iordis fon Lohauzen. El afirma că puterea politică numai atunci 
poate fi trainică şi durabilă, cînd liderii statelor raţionează „în 
milenii şi continente”. Opera sa fundamentală se intitula „Bărbăţia 
de a guverna. A raţiona în continente”. Aceleaşi cuvinte, cu 
adevărat profetice, le întîlnim în opera poetului sovietic V.V. 
Maiakovski, care a afirmat în anii 20 ai sec. al XX-lea: „Cuprinzînd 
pămîntul dintr-odată, văzut-am tot ce timpul a ascuns”. Într-
adevăr, aşa este: procesele social-politice, teritoriale, economice şi 
culturale globale pot fi înţelese corect doar atunci, cînd sînt privite 
într-o perspectivă îndepărtată. Lohauzen opune această poziţie 
plină de perspicacitate agitaţiei efemere, „miopiei” istorice. 

Lohauzen consideră că tăria statului este egală cu puterea sa 
înmulţită la locul de aşezare a acestuia. El dezvoltă această teză în 
felul următor: dat fiind faptul că tăria este puterea înmulţită la locul 
de aşezare, doar aşezarea geografică favorabilă oferă posibilitatea 
pentru dezvoltarea deplină a forţelor interne.  

Lohauzen consideră Europa o formaţiune continentală, care 
s-a pomenit temporar sub influenţa şi controlul talasocraţiei. Pentru 
a-şi schimba destinul, Europa trebuie să obţină minimul spaţial 
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necesar. Pentru aceasta, trebuie să unifice Germania, inclusiv 
Prusia, împărţită de cîteva ţări. 

Scriitorul francez Jean Parvulesco a creat o direcţie originală 
în literatură – „beletristica geopolitică”. Ideile sale geopolitice se 
reduc la aceea că istoria omenirii este o istorie a puterii, a 
guvernării. Multe organizaţii semisecrete luptă pentru cucerirea 
acestei puteri şi a acestei guvernări. El numeşte aceste organizaţii 
„ordinul atlantiştilor” şi „ordinul eurasiaţilor”. Timpul apariţiei lor 
pleacă departe în adîncurile istoriei, ţine chiar de milenii. Ele au 
supravieţuit multe dinastii guvernante laice, imperii financiare, 
instituţii religioase. La lupta multiseculară a „ordinelor” au 
participat regi şi mari bancheri, patriarhi şi papi, diplomaţi şi 
generali, revoluţionari şi mistici ş.a.m.d. Este clar că Parvulesco 
imprimă confruntării „ordinelor” un caracter mistic. 

Autorul acestui gen original repartizează rolul principal în 
lupta descrisă generalului de Gaulle, fostului Preşedinte al Franţei, 
care a fondat o puternică organizaţie geopolitică, numită „gaullism 
geopolitic”. Sarcina principală a lui de Gaulle şi a structurii sale 
semisecrete – organizarea blocului european continental „Paris-
Berlin-Moscova” (anume pentru realizarea acestei sarcini 
Preşedintele de Gaulle a vizitat în anul 1966 Rusia, adică U.R.S.S.). 
După cum observăm, idei similare împărtăşeau continentalistul 
Haushofer, „naţional-bolşevicii” şi „dreapta nouă”. Ca şi cei din 
urmă, Parvulesco considera că etapa confruntării geopolitice din 
anii 70-80 este culminantă, cînd lupta celor două suprastructuri 
geopolitice se apropie de finală. El vedea deja contururile 
construcţiei continentale enorme a „Imperiului Eurasiatic al 
Sfîrşitului” şi coliziunea acestuia cu „Imperiul Atlanticului”. 
Operele sale sînt expresive, personajele sînt înzestrate cu o voinţă 
demonică, cu convingere, „Lupta Finală” a supraconstrucţiilor 
geopoltice este descrisă în culori mistice. O contribuţie esenţială la 
realizarea operei sale aduce faptul că autorul a cunoscut bine multe 
personalităţi istorice, cu care el întreţinea relaţii personale 
prieteneşti.  

Personajele fictive sînt personalităţi expresive, caractere 
create de pana îndemînatică a maestrului. Posedînd o imensă 
intuiţie învecinată cu misticismul, Parvulesco a redat în anii 70 
tabloul lumii de la mijlocul anilor 90. 
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În Europa anilor 70 ai sec. al XX-lea s-a constituit încă un 
torent destul de puternic – geopolitica aplicată. În cadrul acestuia 
mai existau cîteva şcoli cu metodologia şi metodele lor. Un loc de 
frunte în cadrul acestui curent îl ocupa şcoala deja amintită mai sus 
a lui Yves Lacoste – „geopolitica internă”. Esenţa viziunilor lui 
Lacoste constă în faptul că geopolitica nu este o viziune 
continentală a dezvoltării proceselor istorice, nu este o ştiinţă, 
principiul de bază al căreia este gîndirea fundamentală planetară, 
bazată pe dualismul geografic civilizat. Deglobalizarea acesteia ca 
disciplină, soluţionarea problemelor locale, care poartă un caracter 
particular, dar nu planetar – aceasta este metoda lui Lacoste, care 
reduce geopolitica la o disciplină analitică îngustă. 

Un rol imens în manipularea opiniei publice joacă mijloacele 
de informare în masă, în special, cele electronice – televiziunea şi 
radiodifuziunea. Există concepţii privind influenţa mass-mediei 
asupra viziunilor electoratului. Imaginea de mediatizare include 
cîteva aspecte: spiritual-cultural, economico-politic, etic etc. 
Integrînd aceste calităţi într-un singur „chip”, înzestrîndu-l în mod 
artificial cu calităţi carismatice (creînd un aşa-zis „tată al naţiunilor” 
ales de către întregul popor), mediacraţii utilizează adeseori 
categoriile, principiile şi metodele cu care operează geopolitica (de 
exemplu, prezentînd trăsăturile specifice ale regiunii, calităţile 
psihologice ale locuitorilor acesteia, care se formează prin 
particularităţile istorice, geopolitice, economice, etnice, 
telejurnalistul subliniază în mod deosebit că alesul lor potenţial 
posedă toate aceste calităţi, iar aceasta îl apropie pe alegător de 
candidatul respectiv). 

Astfel, mass-media, sistemul global tip „Internet” devin un 
factor de sine stătător, care exercită adeseori o influenţă decisivă la 
alegerea căii de dezvoltare. Această opţiune poate să modifice în 
chip istoric destinul poporului. 
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Prelegerea nr.  4 

 
GLOBALIZAREA PROCESELOR SOCIALE,  
ECONOMICE ŞI POLITICE4 
 
1. Noţiune despre globalizare 
2. Globalizarea proceselor economice, tehnologice, informaţionale şi  
     de alt caracter 
3. Imperativul ecologic şi demografic 
4. Paradigmele principale ale dezvoltării geopolitice mondiale 

 
 
1. Noţiune despre globalizare 
 
În ultimele două-trei decenii am devenit cu toţii martorii 

unor confluenţe şi interferenţe unice de fenomene şi procese 
enorme după proporţiile lor. Fiecare dintre acestea ar fi putut 
căpăta denumirea de eveniment epocal din punctul de vedere al 
consecinţelor sale pentru întreaga comunitate mondială. Totodată, 
luate în ansamblu, ele au creat un cîmp gigantic de tensiune cu 
adevărat universală, încît timpul pe care-l trăim îl putem numi cu 
tot temeiul axial (în sensul în care înţelegea acest lucru Karl 
Jaspers), un timp al schimbării temeliilor civilizatoare ale modului 
de viaţă, o perioadă de trecere de la ordinea obişnuită a lumii 

                                           
4 Гаджиев К.С., Геополитика. -  Москва, «Международные отношения», 
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pentru cea mai mare parte a sec. al XX-lea la o infrastructură 
calitativ nouă a ordinii lumii. 

Modificările profunde care au loc în structurile geopolitice 
ale comunităţii mondiale şi transformările sistemelor social-politice 
ne dau prilej de a vorbi despre încheierea unei anumite perioade 
istorice şi intrarea lumii contemporane într-o fază calitativ nouă a 
dezvoltării sale. 

În primul rînd, ca urmare a revoluţiei în domeniul 
informaţiilor şi telecomunicaţiilor în zona dezvoltată din punct de 
vedere industrial lumii, societatea postindustrială se transformă 
treptat într-o societate informaţională. 

În al doilea rînd, se produce un schimb al pradigmei social-
politice, care a coincis cu această revoluţie şi care este alimentat de 
ea.  

În al treilea rînd, în locul lumii eurocentriste, în care poziţiile 
dominante sînt ocupate de parametrii fundamentali ai civilizaţiei 
raţionaliste occidentale, ia naştere o civilizaţie nouă, planetară în 
baza asocierii organice a unităţii şi indivizibilităţii comunităţii 
mondiale, pe de o parte, diversificării şi pluralismului centrelor, 
popoarelor, culturilor, religiilor ş.a.m.d., pe de altă parte.  

În al patrulea rînd, odată cu dezagregarea U.R.S.S. şi a 
comunităţii socialiste, s-a încheiat era ordinii bipolare a lumii, 
bazată pe infrastructura „războiului rece”. 

Este evident faptul că, atunci cînd se vorbeşte despre intrarea 
lumii contemporane într-un stadiu calitativ nou al dezvoltării sale, 
se are în vedere nu numai schimbarea epocii industrialismului de 
către epoca postindustrială, în locul căreia, al rîndul său, a venit 
epoca societăţii informaţionale. Specificul etapei actuale constă în 
faptul că procesul modificărilor şi mutaţiilor, pe lîngă sfera 
economiei, a afectat profund şi sferele politică, socioculturală şi 
spirituală.  

În sfera politică a apărut, de fapt, o nouă situaţie, care se 
caracterizează prin necorespunderea obiectivelor şi orientărilor 
politico-ideologice tradiţionale problemelor reale ale 
contemporaneităţii. Prăbuşirea Uniunii Sovietice şi căderea zidului 
de la Berlin, provocată de aceasta, care a pus capăt delimitării 
rigide a lumii în două lagăre contrare, au coincis în timp cu 
începutul schimbărilor calitative nu numai în structura 
geostrategică, care s-a constituit în deceniile postbelice, dar chiar în 
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ordinea mondială eurocentristă a lumii contemporane şi moderne. 
Mai mult ca atît, putem afirma că această dezagregare a devenit 
concomitent ultimul stimulent puternic şi o urmare a proceselor şi 
fenomenelor, care au condus la aceste modificări. 

Aceasta este o chestiune complicată şi specială, care necesită 
o examinare de sine stătătoare. Aici vom menţiona doar faptul că 
noi sîntem martorii dispariţiei, pe de o parte, a lumii eurocentriste, 
iar, pe de altă parte, a configuraţiei bipolare a forţelor geopolitice, 
edificate pe infrastructura „războiului rece”. 

Din cîte se vede, acum începe o etapă de formare a unui 
oarecare tip nou al comunităţii mondiale de proporţii planetare. 
Această comunitate se va deosebi de societatea în care s-a născut şi 
a crescut generaţia noastră în aceeaşi măsură (dar poate şi mai 
mult) în care societatea noastră se deosebea de cea care a existat 
pînă la seria de revoluţii industriale, sociale şi politice ale Epocii noi 
pe parcursul îndelungat al perioadei istorice aproape în tot spaţiul 
oicumenei. 

Cea mai evidentă manifestare şi indicator ale proceselor şi 
fenomenelor amintite este globalizarea. Prin globalizare se înţelege 
extinderea şi aprofundarea relaţiilor şi instituţiilor sociale în spaţiu 
şi în timp astfel încît, pe de o parte, asupra activităţii cotidiene a 
oamenilor exercită o influenţă tot mai mare evenimentele care se 
produc în alte părţi ale globului pămîntesc, iar pe de altă parte, 
acţiunile comunităţilor locale pot avea consecinţe globale 
importante. 

Globalizarea presupune că o multitudine de relaţii şi legături 
sociale, economice, culturale, politice şi de altă natură pot dobîndi 
un caracter mondial. Totodată, ea subînţelege creşterea nivelurilor 
de interacţiune atît în cadrul unor state aparte, cît şi între state. Un 
aspect nou al proceselor actuale de globalizare îl constituie 
extinderea relaţiilor sociale asupra unor astfel de sfere de activitate, 
cum ar fi cea tehnologică, organizaţională, administrativă, juridică 
şi altele, precum şi intensificarea permanentă a tendinţelor de 
stabilire a relaţiilor reciproce prin intermediul numeroaselor reţele 
de comunicaţii moderne şi tehnologii informaţionale noi. 

Este necesar să se deosebească forma de globalizare în cadrul 
imperiilor (cum ar fi, de exemplu, cel Britanic sau Spaniol), care 
ocupau întinsuri enorme şi le unificau într-un sistem politic şi 
economic unic, de formele actuale ale fluxurilor globale, care se 
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caracterizează, în primul rînd, prin investiţii enorme ale ţărilor 
industrial dezvoltate în economiile lor prin intermediul 
corporaţiilor multinaţionale, iar în al doilea rînd, prin nivelul înalt 
de mişcare a capitalurilor.  

Iniţial, după cum s-a menţionat deja, dezvoltarea relaţiilor 
reciproce între popoare şi ţări decurgea în formă de expansiune a 
Europei, iar mai apoi a Occidentului în ansamblu, de aceea 
globalizarea însemna, în esenţă, globalizare europeană, occidentală. 
Actualmente, însă procesele de regionalizare şi globalizare au 
cuprins tot globul pămîntesc. 

Intensificarea acestor procese a contribuit la extinderea 
funcţiilor şi sferelor de responsabilitate a statului naţional, pe de o 
parte, şi la eroziunea posibilităţilor sale de realizare eficientă a 
cerinţelor înaintate faţă de el, pe de altă parte. Mărfurile, 
capitalurile, oamenii, cunoştinţele, armele, narcoticele ş.a.m.d. au 
început să traverseze cu uşurinţă frontierele teritoriale de stat. 
Reţelele transnaţionale, mişcările şi relaţiile sociale au pătruns 
aproape în toate sferele activităţii umane. Existenţa sistemelor 
comerciale, financiare şi de producţie globale a unit într-un tot 
întreg prosperarea şi destinele gospodăriilor caselor, colectivelor şi 
ale unor naţiuni întregi din toată lumea. Astfel, graniţele teritoriale 
de stat devin tot mai transparente.  

 
2. Globalizarea proceselor economice, tehnologice,  
        informaţionale şi de alt caracter 
 
Imediat după încheierea celui de-al doilea război mondial, 

ţările capitaliste dezvoltate s-au confruntat cu chestiunea privind 
restabilirea economiei distruse în timpul războiului. O importanţă 
cu totul deosebită pentru întreaga perioadă postbelică a avut 
accelerarea şi aprofundarea progresului tehnico-ştiinţific, 
pătrunderea lui în noile sfere de producţie, transformarea ştiinţei 
într-o forţă de producţie nemijlocită.  

Mai mult ca atît, progresul tehnico-ştiinţific a devenit una din 
căile fundamentale de dezvoltare intensă a lumii contemporane. 
Primul său val, care a început la sfîrşitul anilor 40 – începutul anilor 
50, a revoluţionat infrastructura economică. Au apărut noi ramuri 
ale economiei cu un înalt grad de aplicare a ştiinţei, de conservare a 
energiei şi forţei de muncă. Un indiciu caracteristic al acestei 
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perioade l-a constituit intensificarea dezvoltării complexului 
industrial-militar. În baza realizărilor tehnico-ştiinţifice a devenit 
posibilă crearea unor tipuri principial noi de armament şi mijloace 
de transportare a lor, capabile să nimicească cele mai îndepărtate 
ţinte în cea mai scurtă durată. 

Progresul tehnico-ştiinţific a exercitat, de asemenea, o mare 
influenţă asupra factorului uman al producţiei. Aceasta s-a 
exprimat în sporirea considerabilă a nivelului de cultură generală şi 
calificare a forţei de muncă, precum şi a rolului colaboratorilor 
ştiinţifici, specialiştilor de diverse profesiuni, experţilor, 
personalului de ingineri şi tehnicieni. Lucrătorii muncii intelectuale 
s-au transformat într-o pătură de masă. Aceştia şi alţi factori au 
asigurat în totalitate posibilitatea modernizării industriei şi a 
agriculturii, accelerarea ritmurilor dezvoltării economice. În anii 50-
60 au devenit obişnuite astfel de noţiuni ca „minunea germană”, 
„minunea italiană” ş.a.m.d., prin care se înţelegea dezvoltarea 
economică rapidă a ţărilor respective. 

În cea de-a doua jumătate a anilor 70, odată cu începutul 
valului următor al progresului tehnico-ştiinţific, care a căpătat 
denumirea de revoluţie informaţională şi a telecomunicaţiilor, 
capitalismul contemporan a intrat într-o nouă etapă a dezvoltării 
sale. Această revoluţie a avut ca rezultat utilizarea largă în 
economie a maşinilor electronice de calcul, informatizarea şi 
computerizarea economiei, robotizarea electronică, aplicarea 
strungurilor cu dirijare programată, crearea centrelor de colectare, 
prelucrare şi păstrare a informaţiei, implementarea schemelor 
integrale ş.a.m.d. 

O importanţă extraordinară din punct de vedere economic 
capătă elaborarea şi amplasarea sistemelor tehnologice globale – 
meteorologice, de comunicaţii, navigaţie ş.a., caracteristice pentru 
era cosmică. Evoluţia economiei în direcţia ramurilor 
informaţionale, conservatoare de energie şi sientosaturate reduce 
dependenţa ei de resursele naturale. Aparatele cu semiconductoare, 
masele plastice aplicate în industria constructoare de automobile, 
cablul din sticlă fibroasă ş.a. necesită materii prime cu mult mai 
puţine. Pe viitor, această tendinţă se va intensifica, ceea ce va 
conduce, fireşte, la modificarea rolului unor tipuri de resurse 
naturale în calitate de factor al geopoliticii şi geoeconomiei.  
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Realizările ştiinţei şi tehnicii de după cel de-al doilea război 
mondial au contribuit la obţinerea unor succese impresionante în 
producţia agricolă. În perioada 1950-1984, pe parcursul aşa-numitei 
„revoluţii verzi”, volumul producţiei mondiale de produse 
alimentare a crescut ca niciodată. Recolta de cereale a sporit de 2,6 
ori, adică a depăşit ritmurile de creştere a numărului populaţiei pe 
globul pămîntesc. Au fost introduse în circuit noi milioane de 
hectare de terenuri prelucrate. A sporit producţia de maşini 
agricole mai eficiente, de îngrăşăminte, au fost construite noi 
sisteme moderne de irigare.  

Cele mai bune rezultate a realizat „revoluţia verde” în Asia – 
pe seama aplicării mecanizării perfecţionate şi a îngrăşămintelor 
deosebit de eficiente, precum şi a creării unor noi soiuri hibride de 
cereale, în special de orez. Ca urmare, producţia mondială de orez a 
sporit de la 257 mln. tone în 1965 pînă la 468 mln. tone în 1984. 

Dar, cu începere din 1984, se înregistrează o încetinire a 
ritmurilor de creştere a producţiei agricole mondiale, parţial din 
cauza secetei care s-a abătut, de exemplu, în 1988 asupra SUA şi 
asupra altor cîtorva ţări. Astfel, în perioada 1984-1989 sporul a 
constituit doar 1% pe an, pe cînd în anii 1950-1984 el a constituit 3% 
pe an. Dacă aceste ritmuri de creştere a volumului de cereale nu se 
vor schimba, atunci în cazul în care se vor păstra ritmurile de 
creştere a numărului de populaţie în lume la nivelul de 1,7%, 
consecinţele negative ale acestei situaţii vor da de ştire în viitorul 
cel mai apropiat. Potrivit datelor Institutului de Observări 
Mondiale (Worldwatch Institute), pentru ca să nu se rămînă în 
urma creşterii numărului populaţiei din lume, este necesară o 
creştere anuală a volumelor de cereale cu 28 mln. tone. Dar în 
ultimii ani acest spor a constituit doar 15 mln. tone. Aceasta 
înseamnă că numărul oamenilor care nu primesc cantitatea 
necesară de hrană sporeşte sistematic. Actualmente, numărul acesta 
constituie 500 mln. de oameni. 

În faţa ştiinţei se pune sarcina de a găsi noi căi de completare 
a rezervelor de produse alimentare. De exemplu, în deceniile 
apropiate va putea fi elaborat un ciclu închis de producere a lor, 
care nu va necesita mai suprafeţe de pămînt. Posibilităţile 
tehnologice ale ramurii biologiei moleculare care se dezvoltă 
vertiginos deschid modalităţi absolut noi de elaborare a unor astfel 
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de soiuri de cereale, care sînt adaptate la condiţiile modificate de 
cultivare şi de mediu.  

Tehnologiile avansate devin o componentă determinantă a 
infrastructurii securităţii şi a statutului geopolitic al ţării sau 
poporului în cadrul comunităţii mondiale. Mizele în acest joc nu 
sînt, pur şi simplu, nişte pieţe ca atare, ci o necesitate conştientizată 
a marilor puteri tehnologice, convinse de necesitatea cuceririi cotei 
sale din producţia mondială în sectoarele înaintate, pentru a 
compensa declinul inevitabil al altor sectoare. La ora actuală 
principalele ţări din OESR au demonstrat capacitatea lor de a ţine 
sub control situaţia şi să nu admită conflicte proprii luptei pentru 
dominaţie în sfera tehnologiilor avansate. Asigurarea unui astfel de 
control va deveni una dintre sarcinile politice şi juridice decisive în 
perspectiva imediat următoare. 

În ansamblu, dezvoltarea celor mai noi tehnologii 
informaţionale şi telecomunicaţionale a condus la modificări 
radicale în economie. Dacă iniţial tehnologiile respective erau 
considerate drept elemente ale infrastructurii necesare, atunci acum 
ele au devenit un mijloc universal de dezvoltare economică, 
culturală şi politică. Creşte tot mai mult rolul lor în direcţia 
modificării calitative a relaţiilor economice internaţionale. Ele 
asigură organizarea unui control direct unic al întreprinderile 
risipite prin mai multe regiuni, permit punerea la punct a 
producţiei flexibile în serie, să efectueze producţia descentralizată 
cu un control financiar centralizat. 

Caracterul sinergetic al tehnologiilor informaţionale şi 
tecomunicaţionale şi povara crescîndă a cheltuielilor pentru 
cercetări şi elaborări contribuie la sporirea rolului corporaţiilor 
multinaţionale (C.M.N.). Firmele mici şi locale sunt înclinate să se 
asocieze cu C.M.N. în scopul păstrării poziţiilor în cadrul 
concurenţial. Astfel de tendinţe stimulează gruparea sau contopirea 
diverselor firme, fără a lua în considerare graniţele naţionale. În 
majoritatea cazurilor se grupează sau se contopesc companiile 
materne şi companiile lor – filiale peste hotare. Acest proces este 
însoţit de creşterea continuă a investiţiilor ţărilor industrializate în 
economiile lor. De exemplu, la ora actuală capitalul privat german 
din SUA depăşeşte 120 mlrd. dolari. Este arhicunoscut faptul 
pătrunderii în front larg a capitalului japonez în economia 
americană. 
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O importanţă deosebită capătă procesele ce ţin de 
proprietate. În mod tradiţional, la nivel de ţară, mecanismele 
principale de reglementare a distribuirii şi redistribuirii bunurilor 
materiale sînt dreptul de proprietate şi dreptul de a dispune de ea, 
precum şi concurenţa proprietarilor între ei. Dreptul de proprietate 
şi normele pe care le include acesta constituie mijloacele de bază de 
reglementare a problemelor sociale, economice şi politice interne. 
Determinarea şi repartizarea drepturilor de proprietate reflectă 
puterea şi interesele membrilor dominanţi ai societăţii. Din această 
cauză modificările în politica internă sînt legate în mare parte de 
restructurare şi redistribuirea drepturilor de proprietate. 

După cum menţiona P. Ghilpin, în afacerile internaţionale 
problemele ce ţin de teritoriu sînt un „echivalent funcţional al 
drepturilor de proprietate”. La fel ca şi determinarea proprietăţii, 
controlul asupra teritoriului presupune, de asemenea, un anumit 
complex de reglementare a drepturilor sale. Controlul şi împărţirea 
teritoriului constituie mecanismul principal al reglementării 
distribuirii resurselor între state în cadrul sistemului internaţional. 
În timp ce modificarea politică internă presupune revizuirea şi 
redistribuirea drepturilor de proprietate, modificarea politicii 
internaţionale comportă, în mare măsură şi întîi de toate, 
redistribuirea teritoriilor între state sau între grupuri pe de state.  

În acest context, sîntem martorii unor schimbări izbitoare. 
Extinderea progresivă a drepturilor de proprietate ale persoanelor 
fizice sau ale corporaţiilor, în plan geografic cu posibilitatea de a 
traversa frontierele naţionale de stat, a devenit elementul-cheie al 
relaţiilor internaţionale contemporane. Adevărul, potrivit căruia 
cetăţeanul unei ţări este în drept să-şi realizeze drepturile de 
proprietate în afara frontierelor sale naţionale, constituie o 
particularitate cu totul nouă a lumii contemporane. Determinarea 
regulilor, care să reglementeze aceste drepturi, a devenit un aspect 
important al schimbărilor în politica internaţională. 

Aceste modificări au stimulat şi au intensificat procesele de 
transnaţionalizare şi globalizare a economiei, ceea ce a condus, la 
rîndul lor, la formarea în economia mondială a unor complexe 
economice globale – corporaţiile şi băncile transnaţionale cu mai 
multe profiluri (C.T.N., B.T.N.) ş.a.m.d. Se creează uniuni şi 
asociaţii ale celor mai mari C.T.N. şi B.T.N. în industria de 
computere şi aviacosmică, de construcţie a avioanelor şi 
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automobilelor ş.a.m.d. Totodată, ele încheie aşa-numitele „alianţe 
strategice” cu o mulţime de state în chestiunile legate de împărţirea 
pieţelor globale şi de regulile de joc pe aceste pieţe. 

Întreaga planetă parcă s-ar fi transformat sau se transformă, 
pentru orice eventualitate, dacă nu într-o fabrică unică, atunci într-
un sistem economic global unic, care nu poate fi imaginat nici într-
un caz în calitate de o rezervaţie oarecare a relaţiilor de piaţă 
spontane între state în sensul clasic al cuvîntului. Este vorba de un 
mecanism economic de producţie mondial care funcţionează în 
plan global, a cărui parte componentă integrală au devenit unele 
economii naţionale. 

Despre proporţiile acestor procese mărturisesc, de exemplu, 
următoarele date. Volumul mondial al investiţiilor externe directe a 
atins în 1995 suma de 2,6 trln. dolari, sporind pe parcursul unui an 
de zile cu 235 mlrd. dolari. Totodată, circa 90% din această sumă 
revine corporaţiilor transnaţionale. Mişcările globale zilnice de 
capital au depăşit în 1992 1 trilion de dolari. S-a produs o 
transformare radicală a fluxurilor comerciale globale. Comerţul 
exterior a devenit un factor puternic, care contribuie la creşterea 
comerţului mondial. Potrivit datelor citate de Michel Camdessue, în 
ultimul sfert de secol volumul comerţului internaţional a sporit 
anual cu 5,5%. 

O importanţă considerabilă are şi faptul că actualmente 
operaţiile curente, legate de achitarea plăţii pentru mărfuri şi 
servicii, în 114 ţări ale lumii sînt total convertibile. Iar aceasta oferă 
posibilitatea de a exclude restricţiile valutare, care împiedică 
creşterea comerţului mondial. Potrivit datelor UNCTAD, volumul 
vînzărilor corporaţiilor multinaţionale a atins în 1992 suma de 5,5 
trln. dolari, volumul întregului export mondial constituind 4 trln. 
dolari. Mai mult ca atît, volumul investiţiilor străine a înregistrat în 
acelaşi an 2 trln. dolari, pe cînd în 1987 acesta a constituit doar 
jumătate din această sumă. 

La aceasta contribuie în mod substanţial creşterea fără 
precedent a volumelor decontărilor fără numerar. Cu excepţia 
„pieţei negre” şi a narcobusinessului, transmiterea nemijlocită din 
mînă în mînă a unor mari sume de bani în numerar devine de 
prisos sau chiar inutilă. 

Fluxurile de hîrtie sînt înlocuite de tranzacţii electronice, care 
sînt încheiate nonstop pe întreaga planetă, creînd, astfel, o piaţă 
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mondială unică. Potrivit datlor disponibile, volumele fluxurilor 
zilnice înregistrează 1 trln. dolari. 

Cel mai semnificativ şi simptomatic rezultat şi, totodată, 
indice ale acestor procese şi fenomene este aşa-zisa network 
economy, adică economia în care computerizarea şi cele mai noi 
mijloace de comunicaţie creează baza pieţei electronice, care 
depinde în întregime de puternicele reţele informaţionale. Pionierul 
acestui domeniu sînt Statele Unite ale Americii. Despre aceasta 
mărturisesc, între altele, următoarele date: în 1995, în această ţară se 
numărau 365 de computere la 1000 de persoane, pe cînd în Japonia 
– 145; în 1996 66% din toate familiile din SUA beneficiau de 
televiziunea prin cablu, iar în Japonia – 29%; 23% de muncitori 
americani beneficiau în 1995 de calculatoare personale conectate la 
Internet, iar în Japonia – doar 1,3%. În 1995, pentru prima dată în 
SUA cheltuielile pentru procurarea calculatoarelor personale au 
depăşit cheltuielile pentru procurarea televizoarelor.  

Procesele de integrare în economia mondială se intensifică în 
proporţii planetare. Actualmente, în lume se numără 15 asociaţii de 
integrare, multe dintre care, deocamdată, prezintă formaţiuni 
destul de amorfe. Dar unele dintre ele au realizat rezultate 
impresionante şi prezintă o forţă economică reală, iar într-o 
anumită măsură şi o forţă politică. Lucrul acesta îl avem în vedere, 
în primul rînd, cînd vorbim de Uniunea Europeană. 

Ca urmare a extinderii sferei de activitate a companiilor 
transnaţionale şi mişcării de capitaluri, are lor o eroziune treptată a 
frontierelor economice între unele state. Funcţionează Banca 
Mondială, Fondul Monetar Internaţional (F.M.I.) şi alte organizaţii 
şi instituţii financiare. Dintr-o asociaţie nu prea mare de 35 de ţări, 
care au fost fondatorii săi, F.M.I. s-a transformat într-o organizaţie, 
care cuprinde, practic, întreaga economie mondială. Se constituie şi 
se extinde neabătut sistemul diverselor legături între aceste 
organizaţii şi unele state aparte. Ele pătrund tot mai adînc în sfera 
prerogativelor statelor naţionale. În ansamblu, aceasta contribuie la 
reducerea deosebirilor dintre ţări în cadrul unor regiuni aparte în 
ceea ce priveşte nivelul de organizare şi eficienţă a producţiei. 

Astfel stînd lucrurile, sporesc gradul şi amploarea influenţei 
reciproce a economiilor naţionale, această influenţă se înregistrează 
aproape în toate sferele vieţii. În mod tradiţional, în fiecare din 
statele luate aparte, cele mai bune sisteme de management au fost 
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elaborate de guvernele, care s-au confruntat cu astfel de probleme 
ale economiei naţionale ca şomajul, inflaţia, declinul economic, 
nivelul jos al tehnologiilor, inegalitatea geografică a ritmurilor de 
dezvoltare economică ş.a.m.d. Actualmente, aceste probleme au 
mai mult un caracter internaţional, decît naţional. 

Declinul şi şomajul dintr-o ţară sînt „exportate” adeseori în 
alte ţări. Se afirmă, de exemplu, că atunci cînd economia americană 
începe a strănuta, economia celeilalte părţi de lume este afectată 
deja de pneumonie. Sau cînd ritmurile de creştere a economiei 
Germaniei şi Japoniei încep a descreşte vizibil, alte ţări dezvoltate 
trebuie să le implore să adopte măsuri de stimulare a avansării în 
interesele întregii economii mondiale. Inflaţia dintr-o ţară adeseori 
contribuie la apariţia inflaţiei în alte ţări. Astfel, ridicarea preţurilor 
la petrol de către ţările-exportatoare se reflectă imediat şi neabătut 
asupra nivelului preţurilor la alte mărfuri pe pieţele mondiale, iar 
creşterea preţurilor la mărfurile industriale din ţările industrial 
dezvoltate influenţează negativ nivelul preţurilor în ţările în curs de 
dezvoltare. Tarifele de scont stabilite la New York şi Londra 
determină imediat tarifele de scont din întreaga lume. 
Protecţionismul dintr-o ţară nu poate să nu se repercuteze asupra 
comerţului din multe alte ţări. 

Pieţele financiare şi chiar unii mari specialişti în domeniul 
finanţelor sau instituţii financiare sînt capabile să influenţeze 
considerabil rezultatele deciziilor politice adoptate de state şi chiar 
caracterul acestor decizii. Comentînd această situaţie, economistul 
american U. R. Smaiser menţiona, că numirea unei sau altei 
persoane în funcţia de preşedinte al Bundesbăncii germane din 
Frankfurt merită aceeaşi atenţie din partea americanilor, ca şi 
numirea unui oarecare american remarcabil într-una sau altă 
funcţie înaltă, căci „Bundesbanca a început să exercite o influenţă 
profundă şi atotpătrunzătoare asupra economiei Statelor Unite”. 

Acelaşi lucru poate fi spus şi despre băncile altor ţări, care 
dispun de mijloace financiare importante. Analizînd aceste procese, 
precum şi altele similare lor, observatorul american T. Lucke a 
ajuns la concluzia că, „odată cu implementarea sateliţilor de 
telocomunicaţie, însăşi noţiunea de centre financiare dominante a 
devenit un anacronism”. Fireşte, afirmaţia aceasta nu este lipsită de 
o anumită doză de exagerare, dar este adevărat că Tokyo, Hong-
Kong,, Singapore, Seoul, Istanbul, Cair, Moscova, ca şi centrele mai 
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vechi – Paris, Londra, Roma, Berlin, New York, San Francisco şi 
altele se transformă în centre de sprijin ale civilizaţiei planetare. 

Asemenea migraţiunii ilegale şi încălzirii globale, 
internaţionalizarea producţiei industriale şi a finanţelor 
subminează capacitatea oamenilor de a-şi controla propriul destin. 
Ideea precum că noi intrăm într-o epocă, în care nu vor exista 
producţie şi tehnologii, corporaţii şi industrie naţionale, îi pune 
într-o situaţie grea pe toţi acei care operează cu termeni naţionali. 
Este semnificativ faptul că aceasta le priveşte nu numai pe ţările 
medii, mici şi nedezvoltate pe plan sociocultural şi economic, dar şi 
pe o asemenea ţară ca Statele Unite ale Americii, care au jucat un 
rol dintre cele mai importante în internaţionalizarea economiei 
mondiale. 

Astfel stînd lucrurile, orice mutaţii negative cît decît 
importante într-o economie naţională mai mult sau mai puţin 
dezvoltată sînt capabile să provoace efectul dominoului pe plan 
internaţional. Problemele economice pot să apară în legătură cu 
încetinirea ritmurilor de creştere a avansării economice globale. 
Printre problemele capabile să conducă la conflicte şi „războaie” 
economice sau comerciale am putea numi, de exemplu, creşterea 
cronică a soldului comercial extern pozitiv în favoarea Japoniei din 
contul SUA şi Europei Occidentale. Nivelul înalt al şomajului în 
Occident şi sporirea contrastului dintre Occidentul în stagnare şi 
Estul dinamic sînt în stare să intensifice revendicările  unor măsuri 
protecţioniste contra Japoniei şi Asiei de Est în ansamblu. Lista 
unor astfel de revendicări poate fi continuată.  

Spre deosebire de epocile precedente de declin sau de 
schimbare a civilizaţiilor, care se caracterizau prin stagnarea tuturor 
sferelor vieţii, situaţia actuală se caracterizează printr-o accelerare şi 
aprofundare fără precedent a progresului tehnico-ştiinţific. O 
particularitate de esenţă importantă a economiei globale constă în 
faptul că, în cadrul ei, deja nici o ţară nu mai este capabilă să existe 
şi să asigure o activitate vitală eficientă în condiţiile autarhiei 
economice. Mai mult ca atît, economia de piaţă şi deschiderea 
economică constituie premise necesare ale viabilităţii economiei atît 
a unei ţări aparte, cît şi a economiei globale în ansamblu. Fireşte, 
lista aceasta poate fi continuată. Cît priveşte complexul de 
caracteristici interne, acestea încă urmează a fi determinate în 
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cadrul procesului lor de maturizare şi acceptare de către 
comunitatea mondială. 

Treptat, o parte componentă a acestui sistem economic 
mondial au devenit şi economiile ţărilor lumii a treia. Moştenirea 
colonială a exercitat, după cucerirea independenţei politice, o 
influenţă negativă colosală asupra tendinţelor şi direcţiilor 
dezvoltării lor sociale şi economice. Monocultura, starea de 
înapoiere, relaţiile economice unilaterale cu fostele metropole au 
constituit, de fapt, iar în unele ţări continuă să mai constituie şi 
astăzi factori, care reproduc situaţia lor dependentă de ţările 
industrial dezvoltate. Factori importanţi în acest sens au devenit 
procesele neîncheiate de diferenţiere socială, viabilitatea relaţiilor şi 
legăturilor precapitaliste şi patriarhale tradiţionale, caracteristice 
pentru aceste ţări.  

În scopul realizării obiectivelor dezvoltării economice, multe 
ţări în curs de dezvoltare au efectuat un complex de transformări, 
între care un rol important au jucat naţionalizarea întreprinderilor 
străine, crearea şi dezvoltarea sectorului de stat al economiei, 
reforma agrară, crearea cooperativelor ş.a. A fost naţionalizată, întîi 
de toate, proprietatea marilor companii străine, inclusiv a 
companiei canalului Suez în Egipt, „Irak petroleum”, a consorţiului 
petrolier internaţional care controlează petrolul iranian ş.a. Într-un 
şir de ţări a fost supusă naţonalizării parţiale proprietatea 
burgheziei locale. Proprietatea de stat a crescut, de asemenea, pe 
seama construcţiei noilor întreprinderi, în special în domeniul 
industriei grele.  

Ţările în curs de dezvoltare au întreprins eforturi, pe 
parcursul întregii perioade de după eliberarea de jugul colonial, de 
a depăşi dependenţa lor economică şi financiară de Occident. Ele au 
desfăşurat lupta pentru schimbarea caracterului relaţiilor 
economice cu ţările dezvoltate. Ca urmare, ultimele au fost nevoite 
să purceadă la înnoirea relaţiilor reciproce cu lumea afroasiatică, 
căutînd s-o atragă de partea lor nu prin metode de forţă ale 
constrîngerii militare şi economice externe, ci pe calea unor 
manevre politice şi diplomatice mai abile, a expansiunii culturale şi 
propagandistice mai voalate. Locul principal îl ocupau metodele 
economice de supunere a ţărilor în curs de dezvoltare.  

La mijlocul anilor 70, ţările lumii a treia au obţinut ca 
Adunarea Generală a ONU să adopte Declaraţia privind 
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instaurarea noii ordini internaţionale şi Carta drepturilor şi 
obligaţiunilor economice ale statelor, care prevedeau lichidarea 
inegalităţii în drepturi în domeniul comerţului, restructurarea 
sistemului valutar, modificarea principiilor de acordare a ajutorului 
economic. În anii 60-70, ţările exportatoare de petrol au reuşit să 
obţină cu eforturi conjugate ridicarea substanţială a preţurilor la 
petrolul vîndut în ţările industrial dezvoltate. 

În ansamblul lumii a treia, au fost obţinute anumite succese 
în sfera producţiei industriale. În medie, cu 25-30% a sporit 
producţia de oţel, laminate, automobile, tractoare, turbine, energie 
electrică. Au fost construite sute şi mii de întreprinderi industriale 
noi. Au fost înregistrate succese impresionante în sensul satisfacerii 
necesităţilor celor mai imperioase ale populaţiei. 

Un şir de ţări din Asia de Est şi Sud-Est, cum ar fi Coreea de 
Sud, Taiwan, Singapore, Hong-Kong, Thailanda, Malaysia, 
Indonezia şi Filipine, au obţinut într-un timp relativ scurt potrivit 
criteriilor istorice, succese economice impresionante. Ele au 
acceptat şi au aplicat destul de eficient metodele şi structurile 
economice, de producţie, tehnologice şi organizaţionale occidentale.  

Despre tendinţele de dezvoltare a economiei acestor ţări ne 
mărturiseşte, de exemplu, cel mai bine următorul fapt. În anii ’60, 
venitul naţional pe cap de locuitor în Coreea de Sud era la acelaşi 
nivel ca în Ghana – aproximativ 230 dolari. Actualmente, acest 
nivel este de aproape 12 ori mai înalt decît în Ghana. Ţările amintite 
mai sus au ieşit, de fapt, din categoria celor în curs de dezvoltare în 
ceea ce priveşte nivelul dezvoltării economice şi s-au apropiat la 
mulţi parametri de lumea dezvoltată. Cît priveşte sporirea nivelului 
de trai al popoarelor lor, au înregistrat anumite succese unele ţări 
producătoare de petrol din Orientul Apropiat. 

Ca urmare a tuturor acestor modificări, precum şi a altor 
modificări şi mutaţii provocate de acestea, în sfera economiei apare 
într-o ipostază cu totul nouă întregul complex de probleme 
geopolitice, legate de asigurarea securităţii naţionale. S-ar putea 
afirma, cu o anumită doză de simplificare, că dacă mai înainte lupta 
pentru putere şi influenţă pe arena internaţională, era purtată de 
către state cu ajutorul armatelor şi ideologiilor, acum ea a trecut în 
sferele cursului valutar, „eficienţei pieţei”, dobînzilor ş.a.m.d. 

Spre deosebire de perioada „războiului rece”, cînd realităţile 
militare determinau strategia globală şi controlau raţionamentele 
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economice, acum lumea este determinată şi formată de realităţile 
economice. Comentînd aceste realităţi, R. Touse propune să se 
substituie termenul „economia internaţională” cu termenul 
„economia politică mondială”. O intensificare tot mai evidentă a 
rolului factorului economic în determinarea atît a parametrilor de 
putere a statelor, cît şi a contururilor şi direcţiilor politicii lor 
externe i-a îndemnat pe o serie de cercetători să creadă în apariţia 
realeconomiei  sau geoeconomiei, chemate să modifice sau să 
completeze realpolitica şi geopolitica. 

Într-adevăr, o prioritate tot mai mare în politica de stat pe 
arena internaţională o capătă economia. Reducerea cursei 
înarmărilor este însoţită de intensificarea concurenţei în sferele 
economică şi tehnico-ştiinţifică. Formele de reglementare a acestei 
concurenţe vor avea o mare influenţă nu numai asupra economiei 
mondiale, dar şi asupra unei sfere mult mai largi a securităţii 
internaţionale a relaţiilor politice.  

Riscul constă în faptul că avansarea politicii economice 
orientate în mod naţionalist, stimulată de agravarea situaţiei 
economice şi presiunea socială, pot împinge marile puteri 
economice spre realeconomie, în cadrul căreia intenţiile de protecţie 
a pieţelor naţionale pot deveni un factor, care să provoace diverse 
tipuri de conflicte interstatale. După cum menţiona cercetătorul 
chinez He Fang, „concurenţa şi lupta pentru un loc de frunte în 
economie, controlul şi anticontrolul, sancţiunile şi sancţiunile de 
răspuns, protecţiile şi contraprotecţiile s-au transformat deja în 
forme de bază ale luptei internaţionale”. În acest context, chiar se 
afirmă că, în urma extinderii concurenţei, „statele teritoriale” au 
cedat locul „statelor comerciale”. Esenţa acestei modificări constă în 
trecerea de la „jocurile de forţă” între statele care nutreau să-şi 
lărgească teritoriile la „jocurile de bunăstare”, în cadrul cărora se 
pune sarcina progresului economiei. 

Totodată, nu trebuie să se uite, că majoritatea ţărilor lumii 
afroasiatice de la Myanmar pînă la Africa tropicală au rămas în 
chingile înapoierii economice, o zonă a conflictelor şi perturbărilor 
economice, politice, ideologice, etnice şi sociale. Este semnificativ 
faptul că în anii ’70 venitul mediu anual pe cap de locuitor în ţările 
lumii a treia se menţinea, în ansamblu, la nivelul de 180 dolari, 
adică de 13 ori mai puţin decît în ţările dezvoltate. Problema cea 
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mai complicată, aproape că irezolvabilă, pe parcursul întregii 
perioade postcoloniale a rămas şomajul.  

Din rîndul ţărilor în curs de dezvoltare, treptat, s-a detaşat 
un grup de state, economia cărora s-a pomenit într-o stare de 
degradare  şi ruinare profundă, iar populaţia lor – în pragul unei 
foamete de masă. Printre ele pot fi numite Somalia, Etiopia, Sudan, 
Bangladesh ş.a. Ele au rămas atît de mult în urmă de alte ţări în 
curs de dezvoltare încît au început să fie numite lumea a patra. 
Datele existente mărturisesc că acest grup de ţări alunecă tot mai 
mult spre marginea politicii mondiale. Dilema constă aici în faptul 
că majorarea ajutorului ţărilor sărace cu produse alimentare 
intensifică dependenţa lor de ţările bogate, în timp ce renunţarea la 
acest ajutor este în stare să stimuleze migraţiunea din ţările sărace. 

Pe plan global, apar noi linii de dărîmare şi izolare a ţărilor şi 
popoarelor, o nouă dimensiune capătă noţiunile de „centru” şi 
„periferie”. O importanţă cu totul deosebită capătă inegalitatea 
crescîndă dintre ţările bogate şi sărace. Se intensifică tendinţa de 
extindere a rupturii dintre centrul dezvoltat şi periferia sistemului 
economic mondial. Pe parcursul anilor ’80, numărul ţărilor 
raportate de ONU ca fiind cel mai puţin dezvoltate, a sporit de la 31 
la 47. În anul 1990, aproape 3 mlrd. de locuitori ai Africii la sud de 
Sahara, ai Asiei de Sud, Indiei şi Chinei aveau un venit mediu anual 
pe cap de locuitor mai mic de 500 de dolari; 1,5 mlrd. locuitori din 
America Latină, Orientul Apropiat şi Africa de Nord – 2 mii dolari, 
pe cînd 850 mln. locuitori din cele mai dezvoltate ţări – 20 mii 
dolari. Deocamdată, nu există nici un fel de semne, că situaţia 
respectivă ar putea să se schimbe în viitorul apropiat. 

 
3. Imperativul ecologic şi demografic 
 

În rîndul factorilor amintiţi, se află aşa-numitul imperativ 
ecologic. Astfel, obţinînd o anumită libertate faţă de natură în 
procesul valorificării şi transformării mediului natural, omul şi-a 
imaginat că este stăpîntul ei nelimitat. Conducîndu-se de 
cunoscutul postulat „Noi nu putem aştepta pomană de la natură, 
sarcina noastră este de a o lua de la ea”, omul a intervenit în mod 
conştient în activitatea ei, adeseori contrar legităţilor fundamentale. 
Un rezultat al acestei atitudini au devenit urmările de proporţii 
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planetare, care au căpătat denumirea de „distrugere a mediului 
înconjurător”.  

Esenţa acestui fenomen constă în faptul că influenţa 
activităţii umane asupra mediului înconjurător comportă un 
caracter atît de distrugător şi de ireversibil, încît consecinţele sale 
prezintă un pericol tot mai mare pentru însăşi existenţa umanităţii 
ca specie sociobiologică. 

O importanţă deosebit de mare are protecţia pădurilor. 
Potrivit datelor existente, în zona tropicilor anual sunt distruse 
circa 11,4 mln. hectare de pădure. Pornind de la acest factor 
îngrijorător, în iulie 1991, scriitorul cu renume mondial G. Marques 
şi alţi semnatari au adresat preşedinţilor ţărilor latinoamericane o 
scrisoare, în care preîntîmpinau că „în anul 2000 pot dispărea 2/3 
din pădurile tropicale ale Americii, iar 50% din speciile existente 
acolo vor fi pierdute pentru totdeauna. Ceea ce  a creat natura pe 
parcursul milioanelor de ani va fi distrus de către noi în mai puţin 
de 40 de ani”. 

Dispariţia pădurilor tropicale, în special în America Latină, 
unde se află peste 60% din toate aceste păduri, provoacă 
îngrijorarea specialiştilor în domeniul protecţiei mediului 
înconjurător din cîteva motive. Este vorba, în primul rînd,  de 
tulburarea modului de viaţă tradiţional al mai multor triburi. Mai 
apoi, în aceste păduri există cele mai mari rezerve din lume de 
specii de plante şi animale, iar nimicirea acestei varietăţi deosebit 
de bogate de specii biologice ar aplica o lovitură straşnică 
necesităţii permanente a oamenilor de a ameliora şi a crea noi specii 
de culturi agricole, care posedă o rezistenţă deosebită la diverse 
boli şi la contaminarea insectelor. Presiunea demografică, care 
conduce la dispariţia pădurilor, poate genera reducerea capacităţii 
agriculturii mondiale de a se renova şi, astfel, să limiteze 
posibilităţile de a alimenta miliardele suplimentare de consumatori. 

Despre conştientizarea de către majoritatea oamenilor a 
importanţei acestor fenomene mărturiseşte şi desfăşurarea 
conferinţelor speciale ale ONU în problemele protecţiei mediului 
înconjurător în anul 1977 la Stokholm şi în anul 1994 în Brazilia, 
precum şi instituirea  în multe ţări industrial dezvoltate a posturilor 
de miniştri pentru protecţia naturii şi folosirea bogăţiilor naturale. 
Cea mai importantă contribuţie la elaborarea acestei probleme a 
adus clubul de la Roma. În anul 1972, D. Medouz şi colegii săi au 
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pregătit şi au publicat, din însărcinarea clubului de la Roma, cartea 
„Limitele creşterii”. În această carte au fost făcute o serie de 
concluzii, care urmau să impună opinia publică să atragă atenţia 
asupra agravării unor probleme globale, care au o importanţă 
colosală pentru destinele întregii comunităţi mondiale. Esenţa 
acestor concluzii constă în următoarele. În cazul menţinerii 
tendinţelor existente de creştere a numărului populaţiei, poluării 
mediului ambiant, sporirii volumului producţiei industriale şi 
agricole, epuizării resurselor irecuperabile ş.a.m.d., limitele creşterii 
pe planeta noastră vor fi atinse pe parcursul următorilor 100 de ani. 

Pentru a evita o astfel de turnură a evenimentelor, este 
necesar să fie schimbate aceste tendinţe şi să se creeze condiţiile 
pentru asigurarea unei stabilităţi ecologice şi economice. 
Intenţionînd să reediteze această carte cu prilejul împlinirii a 20 de 
ani de la apariţie, autorii au considerat rezonabil s-o completeze cu 
noi materiale, care să confirme concluziile din 1972. Dar în procesul 
colectării datelor, multiplelor calcule computerizate şi analizei 
modificărilor care s-au produs pe parcursul a 20 de ani, ei au ajuns 
la concluzia, că timpul şi evoluţia tendinţelor de creştere au plasat 
omenirea „într-o nouă situaţie faţă de limitele sale”, că „deşi 
tehnologiile se perfecţionau, cunoştinţele deveneau mai bogate, iar 
politica de exploatare a naturii devenea mai severă, multe fluxuri 
de resurse şi poluare au depăşit deja limitele stabilităţii”. 

De aceea, este de la sine înţeles, de ce autorii, scriind, de fapt, 
o carte nouă, au intitulat-o „Peste limitele creşterii”. Laitmotivul 
principal al cărţii constă în apelul: „Pentru ca viitorul să se producă 
în general, este necesară o defensivă, o încetinire a ritmurilor 
creşterii, o însănătoşire. Pauperizarea nu poate fi stăvilită prin 
creşterea neîntreruptă a producţiei materiale, ea se va răspîndi 
inevitabil şi în cazul reducerii creşterii economiei mondiale”. În 
opinia autorilor, pentru a preîntîmpina în deceniile apropiate 
reducerea necontrolată a indicatorilor pe cap de locuitor de 
fabricare a produselor alimentare, consumului de energie şi 
producţiei industriale, sînt necesare: reducerea considerabilă a 
fluxurilor de resurse materiale şi energetice; revizuirea 
multilaterală a politicii şi practicii care generează creşterea 
numărului populaţiei şi a nivelului de consum material; sporirea 
rapidă şi bruscă a eficienţei utilizării resurselor materiale şi 
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energetice. Cu alte cuvinte, dacă dorim cu adevărat să avem un 
viitor, este necesar să ne propunem scopuri rezonabile şi reale.  

Forul Ecologic Mondial de la Rio-de-Janeiro din 1992 a 
adoptat concepţia dezvoltării durabile. Laitmotivul cuvîntărilor din 
cadrul forului l-a constituit teza privind necesitatea protecţiei 
mediului înconjurător, reducerea decalajului în nivelurile de viaţă 
ale popoarelor şi lichidarea sărăciei. Dar pentru a ridica nivelul de 
trai al 80% din populaţia globului pămîntesc pînă la standardele 
occidentale va fi necesar să sporească de 20 de ori extragerea 
resurselor naturale. La for a fost expusă clar opinia privind 
caracterul irealizabil şi fatal al acestei căi. De aceea, toate speranţele 
au fost puse în elaborarea unei noi filozofii a dezvoltării, chemate 
să opună consumismului agresiv şi nestăvilit moderaţia, reţinerea, 
dezvoltarea armonioasă a personalităţii şi colectivului, naturii şi 
societăţii. Toate acestea sînt juste, desigur, dar chestiunea ţine de 
felul în care pot fi realizate aceste scopuri.  

S-a constatat că natura se răzbună crunt pe oameni pentru 
ignorarea legilor activităţii sale vitale şi de producţie, inaintînd în 
faţa lor probleme noi, cu caracter planetar, soluţionarea cărora este 
imposibilă fără revenirea la legile naturii însăşi, unde omul, ca şi 
toate celelalte fenomene, îşi are locul său, părăsirea arbitrară a 
căruia este pasibilă de urmări imprevizibile pentru întregul sistem 
ecologic. 

În legătură cu aceasta, nu este lipsit de interes să menţionăm 
faptul că deja la sfîrşitul sec. al XIX-lea – începutul sec. al XX-lea se 
vehicula ideea, precum că Ch. Darwin avea în vedere în teoria sa 
evoluţionistă adaptarea, în cea mai mare măsură, a speciilor la 
mediul natural, dar nu apariţia speciilor noi, după cum urma să 
reiasă din denumirea operei sale principale. Ultima afirmaţie este în 
favoarea modificării maximelor devenite deja obişnuite: „Omul este 
stăpînitorul naturii” şi „Sarcina omului este de a cuceri natura” cu 
maxima „Omul este o parte organică a naturii” şi scopul său nu 
trebuie să fie transformarea naturii, încălcînd realităţile şi legităţile 
sale fundamentale, ci adaptarea la natură, sprijinindu-se pe aceste 
legităţi reale.  

Mai înainte, perioadele de creştere şi reducere a numărului 
populaţiei se schimbau una pe alta cu o exactitate previzibilă. 
Totodată, cum s-ar fi schimbat numărul de populaţie al unor sau 
altor popoare şi naţiuni în timp şi în spaţiu, numărul populaţiei 
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globului pămîntesc sporea, în ansamblu, foarte încet şi creşterea 
aceasta nu se reflecta în mod substanţial asupra situaţiei 
demografice pe parcursul unor perioade istorice îndelungate. Mai 
mult ca atît, existau prea mulţi factori care reglementau acest 
echilibru: secete, foamete, războaie, epidemii nenumărate etc. 

Din sec. XVIII-XIX, a început intensificarea ritmurilor de 
creştere a numărului populaţiei globului pămîntesc. În anul 1825 
populaţia planetei a atins cifra de 1 mlrd. de oameni – pentru 
aceasta a fost nevoie de cîteva miilenii. La acea vreme, 
industrializarea şi perfecţionarea medicinei au creat condiţii pentru 
creşterea numărului populaţiei cu ritmuri mult mai înalte. Ca 
urmare, în următorii 100 de ani numărul populaţiei a crescut de 2 
ori, adică a devenit egal cu 2 mlrd. La rîndul său, cifra aceasta s-a 
dublat în următoarea jumătate de secol (din 1925 pînă în 1976), 
atingînd cifra de 4 mlrd. de oameni. Spre 1990 populaţia planetei 
constituia deja 5,3 mlrd. oameni, sporind pe parcursul a doar 15 ani 
cu 1,5 mlrd. Spre sfîrşitul secolului al XX-lea ea depăşea deja 6 
mlrd. de oameni. 

Pe parcursul unui secol, populaţia urbană a sporit de 10 ori, 
iar produsul mondial global – de 20 de ori (în preţurile anului 
1990). A crescut durata medie a vieţii oamenilor, înregistrînd în cele 
mai dezvoltate ţări 75 de ani în timp ce cu un secol în urmă ea nu 
depăşea 30-35 de ani. 

Actualmente, populaţia pămîntului sporeşte la fiecare 4-5 zile 
cu 1 mln. de oameni sau, altfel vorbind, sporul zilnic net al 
populaţiei, determinat ca o diferenţă dintre numărul celor născuţi şi 
al celor decedaţi, constituie 200-250 mii de oameni. Exemplele citate 
ne mărturisesc despre aceea că în perspectiva imediat următoare şi, 
în special, în cea îndepărtată mutaţiile demografice şi migraţiunea 
crescîndă vor deveni factori deosebit de importanţi, care vor 
influenţa substanţial asupra tendinţelor şi direcţiilor de dezvoltare 
a comunităţii mondiale.  

Dacă populaţia va continua să crească, ne putem aştepta la o 
aşa-numită „suprasolicitare” demografică a planetei noastre. 
Migraţiunea crescîndă a unor importante mase de oameni, care 
devine unul dintre factorii fundamentali de importanţă istorico-
mondială, mărturiseşte ca despre o „suprasolicitare” deja împlinită 
a unor ţări şi zone aparte. Interpretînd în mod original mitul despre 
Abel şi Cain, care începea cu cuvintele „Abel a fost păstor de oi, iar 
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Cain lucrător de pămînt”, H. M. Entzensberger considera că în el a 
fost întruchipat conflictul dintre triburile nomade şi cele sedentare. 
Conflictul din cauza pămîntului s-a terminat cu moarte de om. 

Esenţa acestei parabole, după Entznsberger, constă în faptul 
că „omul sedentar, ucigîndu-l pe nomad, a fost condamnat el însuşi 
la pribegie”. Cu atît mai mult, cu cît acest lucru i-a fost prescris lui 
Cain de Dumnezeu însuşi, care, aflînd despre cele săvîrşite de el, şi-
a pronunţat sentinţa sa: „Zbuciumat şi fugar vei fi pe pămînt”. 
Fireşte, nu putem accepta necondiţionat concluzia lui 
Entzensberger despre aceea că „întreaga istorie a umanităţii constă 
din această parabolă”. Totodată, nu putem să nu fim de acord cu el, 
că „o parte considerabilă a umanităţii s-a aflat permanent în drum”. 
Întreaga istorie a omenirii a fost însoţită de năvăliri tîlhăreşti, 
expediţii de cucerire, surghiunuri, exilări, deportări, capturări, 
comerţul cu sclavi, colonizări. Într-o etapă sau alta a dezvoltării 
sale, în virtutea unui concurs specific de multiple împrejurări şi 
factori, pe primul loc în rîndul fenomenelor amintite se situa 
migraţiunea sau strămutarea oamenilor din locurile cu care s-au 
deprins în teritorii noi, adeseori foarte îndepărtate sau cu totul în 
alte zone.  

Deja în antichitate şi perioada Evului mediu, multe popoare 
asiatice s-au strămutat, s-au asimilat cu popoarele europene şi cu 
cele din Orientul Apropiat şi au constituit temelia unui şir întreg de 
state (de exemplu, Ungaria şi Turcia). Lăsînt totuşi în afara 
parantezelor aceste aspecte, ne vom referi aici doar pe scurt la 
grandioasa epopee a marii migraţiuni a popoarelor Europei peste 
ocean în Epoca nouă, care a jucat, în opinia mea, un rol dintre cele 
mai importante în formarea imaginii civilizaţiei moderne. Un 
imbold deosebit de puternic l-a dat marilor migraţiuni ale 
popoarelor revoluţia industrială din Europa, care a contribuit la 
sporirea accelerată a numărului de populaţie şi a creat condiţii 
pentru dezvoltarea celor mai moderne tipuri de transport şi 
comunicaţii. 

Este important să se ţină seama că emigraţia din Europa în 
Epoca nouă s-a desfăşurat şi sa accelerat în contextul „închiderii” 
spaţiului european care s-a conturat, convenţional vorbind, din 
punctul de vedere al epuizării reale a limitelor şi posibilităţilor de 
dezvoltare extensivă. Ascensiunea imperiilor Rus şi Otoman în 
secolele XV-XVI a închis treptat pentru Europa calea expansiunii 
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spre est şi sud; totodată, în direcţia spre vest, care a fost „deschisă” 
din nou, ea se învecina cu întinsurile nemărginite ale Oceanului 
Atlantic. 

Insuficienţa tot mai acută de terenuri prelucrate în condiţiile 
accelerării ritmurilor de creştere a numărului populaţiei a pus în 
faţa principalelor ţări europene chestiunea privind necesitatea 
căutării unor noi căi de autoconservare şi dezvoltare continuă. 
Astfel de căi puteau fi doar două: extensivă, care presupunea 
expansiunea în spaţiu peste hotarele Europei însăşi, şi intensivă, 
care consta în explorarea rezervelor şi resurselor interne. 

În virtutea unui complex întreg de factori, aceste două căi n-
au devenit alternative, ci s-au completat una pe alta. După cum 
menţiona S.Lem, pînă la sosirea Epocii noi, diverse popoare se 
apropiau tot mai mult de „startul tehnologic”, dar se opreau. 
Despre aceasta ne mărturisesc, de exemplu, cunoscuta coloană de 
metal inoxidabilă din Kitab (India), edificată cu ajutorul industriei 
pulverulente şi descoperită parcă din nou în timpurile noastre; 
inventarea pulberii şi hîrtiei de către chinezii din antichitate ş.a. 
Aceste descoperiri n-au constituit începutul dezvoltării intense a 
civilizaţiei sau a progresului tehnico-ştiinţific în aceste ţări. 

O altă situaţie s-a creat în Europa însăşi, unde progresul 
tehnico-ştiinţific, care se extindea rapid, completa şi stimula în mod 
reuşi expansiunea, inclusiv migraţiunea unor mase enorme de 
oameni în afara continentului cu valorificarea ulterioară a unor noi 
şi noi teritorii şi spaţii. Ca urmare a cuceririi, populării şi 
valorificării pe parcursul mai multor generaţii de europeni, după 
cum s-a menţionat mai sus, au fost fondate noi naţiuni şi ţări de 
imigranţi în emisfera de Vest, în Australia, Noua Zeelandă şi Africa 
de Sud. Despre amploarea acestui proces ne mărturiseşte în mod 
concludent, de exemplu, faptul că numai pe parcursul a 50 de ani, 
din 1851 pînă în 1901, din Irlanda s-au strămutat peste ocean 72% 
din locuitorii săi. 

 Este greu să ne imaginăm, cum ar fi arătat faţa Europei şi 
însăşi soarta civilizaţiei europene fără această strămutare gigantică 
de popoare pe pămînturile „libere”, care a contribuit la 
„închiderea” originală  spaţiului terestru. Căci prognozele lui 
Maltus n-au fost deloc întemeiate în cunoscuta sa carte „Experienţă 
privind legea migraţiei popoarelor” publicată în anul 1798 pe un 
teren viran. Este posibil ca anume migraţia populaţiei excesive, de 
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rînd cu revoluţiile agrară şi industrială, i-au ajutat parţial Marii 
Britanii să evite în acea perioadă concretă pericolul suprapopulării. 

Odată cu primele migraţiuni, numărul locuitorilor care 
părăseau insulele britanice creştea permanent. Astfel, în anii 20 ai 
sec. al XIX-lea au emigrat peste 200 mii de oameni, pe parcursul 
deceniului următor cifra aceasta a crescut de trei ori, iar în anii 50 ai 
aceluiaşi secol ea a atins cota de 2,5 mln. de oameni. Timp de un 
secol, între anii 1814 şi 1915, 20 mln. de locuitori ai insulelor 
britanice şi-au părăsit ţara. Despre proporţiile migraţiunii s-ar 
putea judeca după următoarele date: către anul 1900 populaţia 
Marii Britanii număra 41 mln. de oameni, iar în cazul în care nu s-ar 
fi produs emigrarea în masă, ea ar fi constituit, conform calculelor 
cercetătorilor, circa 70 mln. de locuitori. 

În perioada anilor 1846-1890, Europa era părăsită anual în 
medie de 377 mii de oameni. În perioada anilor 1891-1910 cifra 
medie anuală a emigraţiei a înregistrat 911 mii de oameni, iar între 
anii 1846-1930 din Europa au plecat în alte regiuni ale globului 
pămîntesc peste 50 mln. de oameni. Totodată, populaţia Europei 
însăşi sporea permanent şi ea în aceşti ani. Potrivit unor date, dacă 
în anul 1800 cota populaţiei ţărilor europene constituia aproximativ 
22% din întreaga populaţie a globului pămîntesc, apoi în anul 1935 
ea constituia deja 35%. În afară de Statele Unite ale Americii, 
oamenii plecau în Canada, Australia, Noua Zeelandă, Africa de 
Sud, pentru a se stabili pe pămînturile fertile şi bogate în resurse 
naturale. La periferia de Est a Europei, întreprindea o epopee 
similară în direcţia spre Est, după cum s-a mai menţionat, Rusia. 

Este important să menţionăm că procesele migraţiei care 
aveau loc înainte se deosebesc cu mult de cele ce au loc în prezent, 
ceea ce nu poate să nu se repercuteze asupra consecinţelor acestora. 
Particularitatea proceselor migraţioniste actuale constă în faptul că 
ele sînt provocate de mişcarea de capitaluri, antrenarea în economia 
de piaţă a tot mai multe ţări, popoare şi regiuni noi, modificările în 
mijloacele de transport şi comunicaţie etc. În ansamblu, înainte 
principalele fluxuri de migraţie se produceau în spaţiul terestru 
încă deschis şi cu anumite (iar uneori chiar substanţiale) rezerve (de 
exemplu, izgonirea de pe pămînturile lor şi nimicirea indienilor în 
America de Nord), putem afirma că imigranţii ocupau într-un fel 
oarecare pămînturle neutre sau care se considerau astfel. 
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În zilele noastre, astfel de pămînturi, de fapt, n-au mai rămas 
şi migraţiunea se desfăşoară în cadrul oicumenei planetare închise. 
Anterior, principalele fluxuri de migraţiune se mişcau din lumea 
dezvoltată în regiunile „libere” nevalorificate, puţin valorificate, 
puţin dezvoltate ale globului pămîntesc. Acum însă aceste fluxuri 
se mişcă în direcţia opusă, din regiunile mai puţin dezvoltate în cele 
mai dezvoltate: din toate ţările asiatice şi africane – în Europa şi 
America de Nord; din America Latină – în SUA, din ţările CSI – în 
Rusia, din China – în ţările industrial dezvoltate, Rusia şi ţările 
Asiei de Sud-Est etc. 

Astfel, dacă mai înainte Europa era o sursă de emigraţie, 
acum ea a devenit un loc de imigraţie. De la începutul secolului 
actual, în Franţa s-au făcut simţite cîteva valuri de imigranţi din alte 
ţări europene – italieni, polonezi, spanioli, portughezi, unguri, 
armeni, greci ş.a. Potrivit datelor existente, actualmente, dacă e să 
se ia în considerare şi imigranţii de mai tîrziu, în special, din Maroc, 
Algeria, Tunisia şi Vietnam, unul din fiecare cinci cetăţeni francezi 
are, într-o măsură mai mare sau mai mică, „provenienţă străină”, 
adică aproximativ 10 mln. din francezii de astăzi sînt copii sau 
nepoţi de imigranţi. Urmează ca acestora să li se mai pluseze 4 
milioane de străini care locuiesc în Franţa. 

În ansamblu, la ora actuală, în Europa Occidentală locuiesc 
peste 20 mln. de imigranţi din alte ţări. Pentru comparaţie, vom 
menţiona că în perioada 1810-1921, numai în SUA s-au strămutat, 
în principal din Europa, 34 mln. de oameni. Dacă vom lua în 
considerare ritmurile de creştere a populaţiei, actualele proporţii 
ale migraţiunii nu pot fi considerate substanţiale. 

S-ar putea spune, că doar o mică parte din migranţii 
potenţiali şi-au părăsit locurile lor şi o nouă mare migraţie a 
popoarelor este încă înainte. Un imbold pentru aceasta ar putea 
servi perturbările sociale, economice, politice şi de altă natură din 
ţările lumii în curs de dezvoltare. Referindu-se la tema unei posibile 
instabilităţi politice, de exemplu, în China, Deng Xiaoping a 
remarcat, între altele, că în acest caz 500 mii de chinezi se vor 
revărsa peste Hong Kong, 10 mln. – în Thailanda, 100 mln. – în 
Indonezia. Deng Xiaoping n-a spus cîţi chinezi se vor îndrepta spre 
Siberia, Extremul Orient al Rusiei, Rusia Centrală, precum şi în 
ţările occidentale. 
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Populaţia Australiei, care în a.1990 număra 16,7 mln. oameni, 
va constitui în a. 2025 22,7 milioane. În Indonezia, care se 
învecinează cu ea, potrivit prognozelor existente, populaţia va spori 
în aceeaşi perioadă de la 180 pînă la 263 mln. de locuitori. Se 
presupune că populaţia SUA va spori către a.2025 aproximativ cu 
25%, în timp ce populaţia vecinilor de sud ai acestora, a Mexicului 
şi Guatemalei, va spori, respectiv, cu 88 şi 225%. Totodată, trebuie 
de avut în vederea că, potrivit datelor existente, anual, circa 1 
milion de imigranţi ilegali traversează graniţa SUA cu Mexicul. 

Aceste tendinţe şi procese sînt capabile să aplice rectificări 
substanţiale realităţilor demografice, sociale, economice şi politice 
ale lumii industrial dezvoltate. În primul rînd, poate fi vorba de 
modificarea treptată a aspectului etnonaţional, rasial şi confesional 
al lumii occidentale.  O asemenea tendinţă se conturează deosebit 
de clar în SUA, unde, odată cu intensificarea imigraţiei din ţările 
asiatice şi latinoamericane, se modifică considerabil situaţia 
demografică. După cum menţiona în legătură cu aceasta L.Miller, 
„la sfîrşitul secolului America a devenit mai puţin occidentală, mai 
puţin albă şi mai puţin anglosaxonă”. 

Este de aşteptat că, privind la televizor emisiunile despre 
bunăstarea materială a populaţiei din ţările prospere, o mulţime de 
oameni din ţările în curs de dezvoltare, deziluzionîndu-se în 
posibilităţile de a-şi ameliora situaţia, sau se vor porni, legal sau 
ilegal, în ţările îndepărtate în căutarea unei vieţi mai bune, sau se 
vor deda fundamentalismului, radicalismului sau altor forme de 
extremism politic şi religios. 

Este evident că dacă se va lua în considerare factorul 
resurselor limitate – actualmente lucrul acesta se observă deja bine 
în multe ţări europene, atunci intensificarea migraţiei este capabilă 
să agraveze problemele economice, sociale şi demografice ale 
ţărilor dezvoltate. Mai mult ca atît, imigrările în proporţii deosebit 
de mari vor provoca în aceste ţări îngrijorarea şi groaza în cazul 
pierderii controlului asupra graniţelor naţionale şi suveranităţii 
tradiţionale, groaza că naţiunea îşi va pierde din puritatea etnică în 
urma sporirii numărului de căsătorii mixte. 

Este vorba, de asemenea, de groaza faţă de noul stil de viaţă 
în ţările respective, faţă de noile norme religioase şi culturale, 
stereotipuri comportamentale etc. Sporesc temerile, potrivit cărora 
anume intensificarea imigraţiei nelegale a provocat răspîndirea 
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unor asemenea maladii vechi şi mai noi, cum ar fi holera, pojarul, 
SIDA, care creează sistemului ocrotirii sănătăţii probleme 
suplimentare, iar în afară de aceasta trezesc ostilitatea populaţiei 
autohtone faţă de imigranţi. 

Este semnificativ faptul că, din zece persoane care au obţinut 
în America titlul de doctor în ştiinţe naturale sau tehnice, cel puţin 
una este originară din trei ţări ale Asiei de Est: China, Taiwan sau 
Coreea. Cifra aceasta este cu mult mai mare pentru reprezentanţii 
ţărilor Europei de Sud-Est, precum şi ai fostei Uniuni Sovietice. De 
aceea, nici nu este de mirare faptul că, potrivit datelor unui sondaj 
al opiniei publice, efectuat la sfîrşitul anului 1994, 72% de americani 
au acordat prioritatea lor supremă reducerii şi preîntîmpinării 
imigraţiei ilegale în ţară. 

Masele enorme ale migraţiei sînt în stare să provoace, pe de o 
parte, aşa-zisa agresiune demografică, iar pe de altă parte, ceea ce 
King şi Schneider numeau „rasism defensiv”. În orice caz, 
indiferent de cauzele care le-au  provocat, migraţiile generează, mai 
devreme sau mai tîrziu, conflicte. După cum menţiona 
H.M.Entzensberger, „egoismul de grup şi xenofobia constituie 
constantele antropologice, care anticipează orice argumentări. 
Universalitatea proliferării lor demonstrează că ele sînt mult mai 
vechi decît orice formaţiuni sociale cunoscute nouă”. Pentru 
diminuarea acestor sentimente şi realizarea, cel puţin, a unei 
comunicări minime, au fost inventate diverse tabu-uri şi ritualuri. 
Dar asemenea reglementări nu pot servi drept factori de 
împiedicare în condiţiile creşterii în continuare a fluxurilor 
imigraţioniste atît legale, cît şi ilegale. 

De exemplu, familia în care principalul întreţinător şi-a 
pierdut locul de muncă din cauza că întreprinderea la care el lucra 
a fost strămutată într-o oarecare ţară în curs de dezvoltare, cu forţă 
de muncă mult mai ieftină decît în SUA sau Anglia, la sigur că nu 
va reacţiona binevoitor la discuţiile despre necesitatea extinderii 
ajutorului ţărilor sărace. Salariaţii care nu posedă diplome despre 
absolvirea colegiului sau universităţii şi care lucrează în calitate de 
infirmieri în spital, îngrijitori în birouri sau care execută o muncă 
puţin plătită, nu vor fi încîntaţi de creşterea fluxului de imigranţi 
care, de regulă, pretind la asemenea locuri de muncă prost plătite. 
Politicienii din circumscripţiile electorale, în care sporeşte şomajul 
ca urmare a închiderii întreprinderilor de către corporaţiile 
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multinaţionale, vor fi tentaţi, negreşit, să se pronunţe în favoarea 
măsurilor protecţioniste. 

Succesele forţelor radicale de dreapta, care participă la 
alegeri în unele ţări din Europa Occidentală (de exemplu, în Franţa) 
cu sloganuri naţionaliste şi rasiste, demonstrează că asemenea 
raţionamente nu sînt lipsite de temei. Un şir de autori prezic 
Occidentului perspective şi mai sumbre. Astfel, J. Ellulle avertiza 
asupra faptului că „prezenţa imigranţilor, însoţită de răspîndirea 
islamului în Europa, va conduce, negreşit, la degradarea întregii 
societăţi occidentale. În urma imprudenţei de care dăm dovadă deja 
pe parcursul a 20 de ani, Occidentul se va pomeni încă peste 20 de 
ani în aceeaşi situaţie în proporţii mondiale, în care se află astăzi 
minoritatea albă în Republica Sud-Africană în faţa majorităţii 
negre”. 

Importanţa acestei situaţii va fi cu atît mai evidentă, cu cît se 
va lua în considerare creşterea neabătută a numărului populaţiei 
într-o parte a globului pămîntesc şi reducerea acesteia în altă parte 
a globului. Este necesar să menţionăm că în ultimele decenii 
ritmurile de creştere a numărului populaţiei pe planetă au încetinit 
din cauza că în multe ţări se observă tendinţa de reducere a 
nivelului fertilităţii. Potrivit prognozelor specialiştilor, în virtutea 
urbanizării şi ai altor factori, în perspectiva apropiată se aşteaptă o 
scădere a nivelului natalităţii chiar şi în unele ţări în curs de 
dezvoltare cu cele mai înalte ritmuri de sporire a numărului de 
populaţie. 

Este adevărat, totodată, că cea mai mare creştere a numărului 
populaţiei se înregistrează în ţările în curs de dezvoltare. Potrivit 
datelor existente, în perioada de pînă la anul 2025, circa 95% din 
sporul general al populaţiei planetei va fi înregistrat anume aici. În 
contextul examinat, prezintă un mare interes următoarele cifre. La 
mijlocul anului 1992, numărul populaţiei ţărilor industrial 
dezvoltate constituia 1 mlrd. 224 mln. oameni. Potrivit prognozelor, 
în anul 2010 această cifră va constitui 1 mlrd.333 mln. oameni, iar în 
anul 2025 – 1 mlrd.392 mln. oameni. În acelaşi timp, numărul 
populaţiei ţărilor în curs de dezvoltare, inclusiv China, constituia la 
mijlocul anului 1992 4 mlrd.196 mln. oameni. Din cîte se aşteaptă, în 
a.2010 ea va constitui 5 mlrd.781 mln. oameni, iar în a.2025 – 7 
mlrd.153 mln. oameni. Conform  datelor statistice existente, 
indicele fertilităţii sumare (numărul de copii la o femeie de vîrstă 
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fertilă) constituia în anii 70: în RFG – 1,35; Danemarca – 1,42; 
Olanda – 1,49; Elveţia – 1,53; Austria – 1,69; Norvegia – 1,71; 
Canada – 1,76; Marea Britanie – 1,82; SUA – 1,187; Franţa – 1,94; 
Spania – 1,99. Este evident că în toate aceste ţări natalitatea se afla la 
un nivel mai scăzut decît cel al simplei reproducţii, care este egal cu 
2,1. Dintre ţările Uniunii Europene doar Irlanda avea un indice mai 
înalt. Situaţia aceasta nu s-a schimbat nici în anii 80-90 ai sec. trecut. 
Unii autori afirmă chiar că aceşti factori indică asupra unui început 
de proces de „dezagregare a Occidentului”. 

La fel de importantă este problema reducerii ritmurilor de 
creştere şi a îmbătrînirii populaţiei ţărilor industrial dezvoltate. În 
timp ce în cele mai sărace ţări africane numărul persoanelor în 
vîrstă de mai mult de 65 de ani constituie doar 2-3%, în ţările 
dezvoltate această cifră e cu mult mai mare: în Norvegia – 16,4%, în 
Elveţia – 18,4%. Totodată, indicatorii statistici medii ai ţărilor 
dezvoltate indică tendinţa de creştere permanentă, pe de o parte, în 
virtutea reducerii nivelului general de fertilitate, pe de altă parte, ca 
urmare a perfecţionării sistemului de ocrotire a sănătăţii oamenilor 
în vîrstă. Potrivit prognozelor existente, cota persoanelor mai în 
vîrstă de 65 de ani va creşte comparativ cu numărul general al 
populaţiei din ţările dezvoltate pînă la 15,3% în anul 2010 şi pînă la 
22% - în anul 2040. 

Este semnificativ faptul că tendinţele caracteristice ţărilor 
occidentale dezvoltate se înregistrează şi într-o astfel de ţară din 
Est, cu tradiţii culturale organice, cum este Japonia. Conform 
datelor existente, în anul 1925 durata medie a vieţii în Japonia a 
constituit 45 de ani. La fiecare femeie de vîrstă procreativă 
reveneau în medie 5,1 copii. La ora actuală, durata medie a vieţii 
japonezilor constituie 76 de ani, iar a japonezelor – 82 de ani. 
Totodată, nivelul mediu de fertilitate a scăzut pînă la 2,1. 

Un rol destul de important îl joacă aici creşterea nivelului de 
cultură şi de studii al femeilor, care după absolvirea şcolii sau a 
institutului pot prefera propria carieră de gospodină casnică. Cu 
alte cuvinte, Japonia se aseamănă după mulţi parametri cu celelalte 
ţări industrial dezvoltate. S-ar putea confirma opinia lui 
B.Emmautte care aşa şi şi-a intitulat articolul consacrat problemelor 
Japoniei: „Soarele apune şi el”. 

Sporul negativ al populaţiei, calificat la timpul respectiv ca 
un triumf al raţiunii şi responsabilităţii, constituie actualmente o 
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problemă pasibilă pentru majoritatea ţărilor dezvoltate de 
consecinţe foarte serioase. Într-adevăr, nivelul de fertilitate care nu 
asigură reproducţia conduce la aceea că fiecare cetăţean nou apt de 
muncă trebuie să aducă o contribuţie tot mai mare pentru 
asigurarea bunăstării şi prosperării întregii societăţi. Cu cît mai 
puţini de astfel de cetăţeni, cu atît mai mult aceasta se răsfrînge în 
mod negativ asupra energiei, spiritului novator şi dinamismului, 
atît de  necesare societăţii pentru supravieţuire. Aceasta, fireşte, nu 
poate să nu influenţeze  asupra  eficienţei sistemului de garanţii 
sociale, asigurării cu pensii şi altor bunuri pentru cohorta tot mai 
crescîndă de oameni incapabili de muncă. 

Din acest punct de vedere, deosebit de îngrijorătoare se 
prezintă situaţia în Europa Occidentală, unde nivelul de fertilitate 
se apropie sau chiar a coborît mai jos de linia de reproducţie. 
Creşterea netă a numărului de populaţie în această regiune are loc 
doar pe seama imigraţiei. Principalele surse de imigraţie pentru 
Europa Occidentală sînt Africa de Nord şi Orientul Apropiat. 
Necesitatea acestei migraţii poate să sporească pe măsura reducerii 
numărului europenilor apţi de muncă, ceea ce va conduce în mod 
inevitabil la modificarea situaţiei demografice în  regiune. În opinia 
analiştilor, reducerea continuă a ritmurilor natalităţii şi consecinţele 
economice, sociale şi culturale, legate de aceasta, pot zdruncina 
capacitatea Europei de autoreproducţie. 

Este destul de posibil ca multe oraşe din lumea occidentală 
să-şi păstreze şi în viitorul apropiat parametrii lor actuali. Totuşi, cît 
priveşte marile oraşe ale lumii în curs de dezvoltare, ele se 
transformă deja acum în centre ale sărăciei, criminalităţii, 
narcomaniei şi ale altor maladii sociale. Urbanizarea crescîndă în 
lumea în curs de dezvoltare va contribui inevitabil la agravarea 
problemelor, legate de creşterea densităţii populaţiei, de condiţiile 
mizere de existenţă a unor pături tot mai crescînde de populaţie etc. 

Este evident că procesele globalizării generează probleme 
dintre cele mai serioase, printre care un loc de frunte îl ocupă 
creşterea neabătută a presiunii demografice. În acest sens, apar o 
mulţime de întrebări. Printre ele, cea mai importantă pentru 
centrele dezvoltate este chestiunea, dacă se vor putea izola ele de 
dezordinile care au loc în cealaltă parte de lume. Analiza situaţiei 
reale demonstrează că lucrul acesta este, practic, imposibil. Cele 
spuse se referă şi la Japonia care, în virtutea particularităţilor sale 
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istorice, naţionale, culturale şi de altă natură, s-ar părea că este mai 
pregătită decît alte ţări să dea riposta cuvenită provocărilor sec. al 
XXI-lea şi este capabilă să se ferească de procesele nefavorabile, 
care au loc în lumea exterioară. 

„Multe catastrofe din istorie care au aruncat cu secole întregi 
înapoi progresul civilizaţiei, - scria J.M.Keynes, comentînd 
consecinţele Conferinţei de pace de la Paris, - nu prezentau altceva 
decît o reacţie, provocată de dispariţia bruscă a condiţiilor, care au 
permis creşterea populaţiei peste numărul care putea fi hrănit, cînd 
aceste condiţii favorabile au dispărut”. Unii autori consideră, nu 
fără temei, că creşterea rapidă a populaţiei în sec. al XVIII-lea a 
devenit una dintre cauzele perturbărilor sociale şi culturale, care au 
condus, în ultima instanţă, la Marea revoluţie franceză şi la 
războaiele lui Napoleon. Tendinţele actuale ale dezvoltării 
mondiale demonstrează că nivelul prea mic al fertilităţii în unele 
ţări şi explozia geografică în lumea în curs de dezvoltare pot 
conduce la consecinţe tot atît de imprevizibile. 

În temeiul celor expuse, s-ar putea vorbi despre o nouă 
comunitate planetară de oameni, care se bazează pe noi forme, 
tipuri şi mijloace de comunicare, pe conştientizarea necesităţii de 
elaborare şi realizare a unei strategii absolut noi de interacţiune cu 
natura. Se pot determina cele mai generale caracteristici exterioare 
ale comunităţii mondiale unice care se formează – caracterul 
tehnogen sau infrastructura tehnologică unică, economia de piaţă 
(dar nu în mod obligatoriu, cea capitalistă clasică), caracterul 
rezonabil al economiei cu menţinerea pluralismului de forme în 
organizarea economiei, excluderea formelor extraeconomice şi 
autarhice de organizare a comunicării internaţionale etc. 

 
4. Paradigmele principale ale dezvoltării  

        geopolitice mondiale 
 

Geopolitica modernă are în arsenalul său cîteva paradigme, 
care au venit în schimbul „logicii celor două blocuri”. Prima atrage 
atenţia asupra deosebirilor spaţiale între centru şi periferie, ultima 
fiind opusă centrului, Sudul-Nordului, ţările în curs de dezvoltare – 
celor dezvoltate. Totodată, după cum consideră cercetătorul francez 
A.Glucksman, un fundamentalism vine în schimbul altuia, în 
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schimbul religiei politice vine politizarea religiilor, care, în opinia 
sa, va conduce inevitabil la noi crize. 

În cazul celei de-a doua paradigme accentul este transferat pe 
deosebirile dintre trei generaţii de războaie. Operaţia „Furtună în 
deşert” a demonstrat  sfîrşitul artei strategice în înţelesul 
tradiţional. Degradarea morală a armamentului obişnuit este o 
consecinţă a primatului războaielor de comunicaţie faţă de 
războaiele de distrugere. Se elaborează teorii ale  războaielor „cu 
rezultat nul de pierderi umane”. 

Paradigma a treia are o bază naţională, care prevede 
renaţionalizarea politicii. Prăbuşirea imperiilor multinaţionale a 
trezit la viaţă problema identităţii naţionale. Contradicţiile etice, de 
clasă, religioase sînt subordonate dinamismului de statornicire a 
„statului-naţiune”. 

Paradigma a patra determină şi se întemeiază pe deosebirile 
dintre sistemele regionale, în centrul fiecărui dintre care se află 
statul, care influenţează evoluţia evenimentelor în regiune – 
„Marele Iran”, „Marele Pakistan” sau „Marea Chină” ş.a.m.d. 
H.Kissinger consideră că sistemul internaţional va consta, în sec. al 
XXI-lea, cel puţin din şase centre principale de forţă: SUA, Europa, 
China, Japonia, Rusia şi, posibil, India, precum şi dintr-o mulţime 
de  state medii şi mici. Cele şase centre principale de forţă ale lui 
Kissinger aparţin de cinci civilizaţii diverse, de aceea el consideră 
că sistemul internaţional din sec. al XXI-lea va fi determiant de 
interacţiunea diverselor civilizaţii. 

Paradigma a cincea – civilizaţională. S.Hungtington, director 
al Centrului de investigaţii strategice al Universităţii din Harvard, 
consideră că nu există „omenire în general”, dar există anumite 
civilizaţii: iudaico-creştină; musulmană; civilizaţia la temelia căreia 
se află budismul ş.a.m.d. Cel mai mare pericol îl vor prezenta 
frontierele conflictelor militare, care vor coincide cu liniile rupturii 
dintre civilizaţii. 

În articolul său „Coliziunea civilizaţiilor”, el califică 
civilizaţiile ca fiind comunităţi socioculturale de cel mai înalt rang 
şi ca cel mai înalt nivel de  identitate culturală a oamenilor. Pentru 
fiecare civilizaţie este caracteristică existenţa unor semne obiective: 
comunitatea de istorie, religie, limbă, obiceiuri, particularităţilor de 
funcţionare a instituţiilor sociale, precum şi a autoidentificării 
subiective a omului. Din punctul său de vedere, factorul 
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civilizaţional se va intensifica permanent în relaţiile internaţionale. 
Concluzia aceasta este argumentată după cum urmează. 

În primul rînd, deosebirile dintre civilizaţii, a căror temelie o 
constituie religiile, sînt mai substanţiale, deosebirile acestea s-au 
constituit secole la rînd şi sînt mai puternice decît cele dintre 
regimurile politice. 

În al doilea rînd, se intensifică interacţiunea popoarelor de 
diferită apartenenţă civilizaţională, ceea ce conduce atît la creşterea 
conştiinţei de sine, cît şi la înţelegerea particularului şi generalului 
în cadrul civilizaţiei sale. 

În al treilea rînd, creşte rolul religiei, totodată, aceasta se 
manifestă adeseori în forma mişcărilor fundamentaliste. 

În al patrulea rînd, scade influenţa Occidentului în ţările 
neoccidentale, ceea ce-şi găseşte expresia în procesele de 
devestizare a elitelor locale şi în căutarea intensă a propriilor 
rădăcini civilizaţionale. 

În al cincilea rînd, deosebirile culturale sînt mai puţin supuse 
modificărilor decît cele economice şi politice şi, prin urmare, 
contribuie mai puţin la adoptarea deciziilor de compromis. 

În al şaselea rînd, politologul menţionează intensificarea 
regionalismului economic, legat indisolubil de factorul civilizator – 
asemănarea culturală şi religioasă se află la baza multor organizaţii 
economice şi grupări integraţioniste. 

Influenţa factorului civilizator asupra politicii mondiale după 
încheierea „războiului rece” S.Hungtington o vede în manifestarea 
sindromului „ţărilor frăţeşti”. Sindromul acesta rezidă în orientarea 
statelor în relaţiile reciproce dintre ele deja nu spre comunitatea 
ideologiei şi a sistemului politic, dar spre apropierea civilizatoare. 
În afară de aceasta, în calitate de exemplu al caracterului real al 
deosebirilor civilizatoare el indică asupra faptului că conflictele 
principale din ultimii ani se desfăşoară pe liniile de ruptură între 
civilizaţii – acolo, unde trece frontiera de contact a cîmpurilor 
civilizatoare (Balcani, Caucaz, Orientul Apropiat). 

Prognozînd viitorul, S.Hungtington ajunge la concluzia 
privind inevitabilitatea conflictului dintre civilizaţiile occidentală şi 
neoccidentale, pericolul principal pentru Occident constituindu-l 
blocul confucianist-islamic – coaliţia ipotetică a Chinei şi Iranului 
plus un şir de state arabe şi de alte state islamice. 
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Politologul propune măsuri care, în opinia sa, trebuie să 
consolideze Occidentul în faţa noului pericol care planează asupra 
sa. Printre altele, el invită să se atragă atenţia asupra aşa-ziselor 
„ţări scindate”, unde guvernele promovează o orientare spre 
Occident, dar tradiţiile, cultura şi istoria acestor ţări n-au nimic 
comun cu Occidentul. S.Hungtington are în vedere astfel de ţări ca 
Turcia, Mexicul şi Rusia. De orientarea în politica externă a  ultimei 
va depinde în mare măsură caracterul relaţiilor internaţionale în 
viitorul apropiat, de aceea interesele Occidentului reclamă 
extinderea şi susţinerea colaborării cu Rusia. 

Hungtington consideră că atlantiştii trebuie să-şi consolideze 
pe toate căile poziţiile strategice ale propriei lor civilizaţii, să se 
pregătească de confruntare, să-şi consolideze eforturile strategice, 
să stopeze tendinţele antiatlantiste în alte formaţiuni geopolitice, să 
nu admită asocierea lor într-o alianţă continentală periculoasă 
pentru Occident. 

O particularitate deosebit de importantă a viitoarei hărţi 
geostrategice a lumii constă în faptul că nici una din paradigmele 
menţionate nu este dominantă. 
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Prelegerea nr. 5 
 
EVOLUŢIA SISTEMULUI INTERNAŢIONAL5 
 
1. Politica externă 
2. Principiul egalităţii suverane 
3. Statele-naţiuni 
4. Sistemul balanţei de forţe 

 
 
1. Politica externă 
 
Funcţia principală a relaţiilor internaţionale constă în a găsi 

căile şi modalităţile de soluţionare a conflictelor, care apar ca 
urmare a ciocnirilor de interese ale statelor. Expresia extremă a 
conflictelor este războiul. Se consideră  că în lumea contemporană 
statele apelează la război ca la un mijloc de asigurare a intereselor 
lor naţionale doar în cazuri extreme, atunci cînd toate celelalte 
mijloace n-au dat un rezultat pozitiv. În majoritatea cazurilor, 
statele preferă să soluţioneze litigiile şi conflictele care apar între ele 
la masa tratativelor, pe calea colaborării reciproce şi consensului. 
De aceea, conflictul şi consensul asigură viabilitatea şi funcţionarea  
comunităţii mondiale. 

Intensitatea conflictelor şi stabilitatea consensului depind de 
situaţia concretă din lume, care asigură propria repartizare a 
forţelor sociale şi politice, a factorilor economici, politico-militari şi 
de altă natură. În acest context, geopolitica acordă o atenţie 

                                           
5 Гаджиев К.С., Геополитика. -  Москва, «Международные отношения», 

1997, c. 259-325; Дугин А. Основы геополитики. Геополитическое будущее России. 
Мыслить пространством. – Изд. 3-е, дополн., Москва, «АРКТОГЕЯ-центр», 1999, 
с. 91-95; Тихонравов Ю.В., Геополитика: Учебное пособие. – Москва, ИНФРА-М, 
2000, с. 30-32. 
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deosebită mecanismelor de adoptare a deciziilor, rolului şi 
funcţiilor principalelor instituţii în soluţionarea conflictelor 
internaţionale şi realizarea consensului între state. 

Principalul mijloc de realizare a relaţiilor dintre state în 
cadrul comunităţii mondiale este politica externă. Prin politica 
externă înţelegem cursul general al statului în afacerile 
internaţionale. Ea este menită să reglementeze relaţiile statului 
respectiv cu alte state şi popoare în baza unui complex anumit de 
principii general acceptate şi în conformitate cu interesele şi 
scopurile sale naţionale, realizate prin diverse mijloace şi metode. 
Politica externă este legată în cel mai strîns mod de politica internă 
a statului. Din acest punct de vedere, sarcina acesteia constă în 
asigurarea celor mai favorabile condiţii internaţionale pentru 
realizarea obiectivelor şi intereselor statului. Una dintre cele mai 
importante funcţii ale politicii externe constă în prevenirea 
războaielor, agresiunii şi diverselor conflicte între state. 

O mare importanţă pentru formarea cursului de politică 
externă are teoria politicii externe. În baza acesteia sînt elaborate 
cele mai eficiente mecanisme, metode şi mijloace de realizare a 
scopurilor politicii externe. Ea asigură un anumit cadru de 
planificare şi coordonare a acţiunilor de politică externă, precum şi 
de perfecţionare a metodelor de adoptare a deciziilor. 

Politica externă este promovată de organele de stat create 
special în acest scop. În majoritatea absolută a ţărilor, inclusiv în 
Moldova, acestea sînt ministerele afacerilor externe, în SUA – 
Departamentul de Stat, în frunte cu secretarul de stat, în Franţa – 
ministerul relaţiilor externe, în Argentina – ministerul relaţiilor 
externe şi cultelor ş.a.m.d. Fiind o verigă importantă în mecanismul 
administrării de stat, acest departament este chemat să reprezinte şi 
să apere drepturile şi interesele statului în sfera relaţiilor 
internaţionale. 

Principalul mijloc de realizare a politicii externe este 
diplomaţia. Diplomaţia îşi trage obîrşia din istoria antică a 
umanităţii, deşi primele misiuni permanente au început să fie 
instituite de la sfîrşitul sec. al XV-lea. 

În Moldova evului mediu, de afacerile externe ale 
principatului se ocupa domnitorul însuşi, pe lîngă care exista o 
cancelarie domnească în frunte cu un postelnic, responsabil pe 
lîngă altele şi de activităţile protocolare de la curte. Cu timpul, în 
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cadrul cancelariei domneşti, a fost creat un departament special în 
frunte cu un postelnic, sarcina căruia era de a efectua relaţii cu alte 
state. După revoluţia de la 1848, departamentul acesta a fost 
transformat în Ministerul treburilor străine al Principatului 
Moldovei. 

În lumea contemporană, relaţiile diplomatice constituie 
principala formă de întreţinere a relaţiilor oficiale între state în 
conformitate cu normele general acceptate ale dreptului 
internaţional şi relaţiilor internaţionale. Un principiu unanim 
acceptat al relaţiilor interstatale este reciprocitatea. În conformitate 
cu acest principiu, statele trebuie să-şi edifice relaţiile unul cu altul 
pe baze de egalitate în drepturi, reciproc avantajoase, în special în 
chestiunile ce ţin de asigurarea securităţii internaţionale. 

De aceea, relaţiile diplomatice între state sînt stabilite şi 
reglementate de comun acord în conformitate cu normele dreptului 
internaţional şi practica relaţiilor internaţionale. Relaţiile 
diplomatice sînt chemate să contribuie la consolidarea relaţiilor 
dintre state, la soluţionarea în condiţii reciproc acceptabile a 
problemelor apărute între ele. Însuşi faptul stabilirii acestora 
constituie o mărturie a recunoaşterii internaţionale de drept a 
statelor antrenate. O importanţă deosebit de mare din punctul de 
vedere al stabilirii relaţiilor diplomatice între state are 
recunoaşterea lor reciprocă de facto şi de jure. 

Pentru realizarea relaţiilor diplomatice, sînt create 
reprezentanţe speciale de politică externă, cum ar fi ambasadele, 
misiunile, consulatele, cele comerciale şi de  alt caracter. Situaţia lor 
de drept este reglementată prin documente speciale, adoptate în 
baza dreptului internaţional. Este vorba, în primul rînd, de 
Convenţia cu privire la relaţiile diplomatice de la Viena din 1961, 
de diverse acorduri bilaterale şi legislaţia internă a ţării de 
reşedinţă. O funcţie dintre cele mai importante a reprezentanţelor 
diplomatice este de a-şi informa guvernul despre situaţia şi 
evenimentele din ţara de reşedinţă, iar guvernul ţării de reşedinţă – 
despre  politica statului pe care îl reprezintă reprezentanţa 
diplomatică. 

Diplomaţia este chemată să asigure reprezentanţilor statului 
condiţii pentru întreţinerea unor discuţii şi tratative sistematice cu 
reprezentanţii altor ţări. În sarcinile ei intră promovarea intereselor 
statului şi soluţionarea problemelor apărute cu ajutorul canalelor 
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diplomatice normale şi al relaţiilor informale. Diplomaţia 
reprezintă o totalitate de activităţi, procedee şi metode practice cu 
caracter nemilitar, aplicate cu luarea în  considerare a condiţiilor 
concrete şi caracterului sarcinilor rezolvate. Realizarea acesteia 
intră în sarcina şefilor de state şi guverne, a miniştrilor afacerilor 
externe, reprezentanţelor diplomatice peste hotare etc. 

Însăşi noţiunea de „diplomaţie” este legată de arta de a purta 
negocieri şi de a găsi soluţii reciproc acceptabile în scopul 
prevenirii sau reglementării conflictelor internaţionale, extinderii şi 
aprofundării colaborării interstatale şi internaţionale. Sarcina 
diplomaţiei constă în reglementarea relaţiilor economice, politice şi 
de alt caracter dintre state. Diplomaţii elaborează şi încheie 
acorduri privind comerţul, taxele vamale, transportul, poşta şi 
telegraful, decontările valutare etc. Diplomaţii soluţionează, de 
asemenea, astfel de chestiuni delicate, cum ar fi acordarea azilului 
politic şi extrădarea criminalilor, protecţia drepturilor omului şi 
multe altele. 

Statele nu pot să interacţioneze unul cu altul cît decît stabil şi 
eficient fără norme şi reguli de joc general acceptate şi fixate, 
chemate să reglementeze relaţiile lor. De aceea, relaţiile acestea sînt 
reglementate de diverse tratate şi acorduri bilaterale şi 
multilaterale, de statute şi cărţi, bazate pe normele dreptului 
internaţional şi regulile unanim acceptate de comportare a statelor. 

Colaborarea între state se manifestă într-o formă deosebit de 
evidentă în cadrul acordurilor şi alianţelor bilaterale şi 
multilaterale. Alianţele prezintă înţelegeri formale şi informale între 
state în chestiuni de colaborare sau ajutor mutual în sferele militară, 
economică sau politică. Tratatele au aceleaşi scopuri, dar ele au un 
caracter formal şi juridic mai pronunţat. Ele pot varia de la 
acordurile directe privind schimburile culturale între două ţări 
prietene pînă la tratativele complicate privind limitarea 
armamentului strategic nuclear între două şi mai multe 
supraputeri. 

După cel de-al doilea război mondial, un loc important în 
politica internaţională l-a ocupat problema protecţiei drepturilor 
omului. În această sferă a fost adoptat un şir de acte internaţionale, 
care au devenit o parte componentă a dreptului internaţional. Ele 
sînt chemate să asigure baza de drept internaţional pentru 
garantarea drepturilor şi libertăţilor personalităţii, indiferent de 
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naţionalitate, provenienţă socială, credinţă religioasă etc. Un 
exemplu de astfel de acte serveşte Convenţia europeană pentru 
drepturile omului din 4 noiembrie 1950. Statele care au  semnat 
această Convenţie şi-au asumat angajamentul să permită cetăţenilor 
lor să adreseze petiţii Tribunalului european pentru drepturile 
omului în cazul în care vor fi încălcate drepturile şi libertăţile lor. 

Fiecare stat suveran, în calitate de subiect al relaţiilor 
internaţionale, îşi promovează propria sa politică externă, care este 
determinată de o multitudine de factori, inclusiv de nivelurile de 
dezvoltare social-economică şi social-politică, aşezarea geografică, 
tradiţiile istorice naţionale, scopurile şi necesităţile asigurării 
suveranităţii şi securităţii etc. Toate acestea, privite prin prisma 
politicii externe, sînt focalizate în concepţia interesului naţional. 

Din acest punct de vedere, o mare importanţă are faptul că 
politica internă şi externă a unui stat cît decît mare sînt legate una 
de alta în cel mai strîns mod şi se influenţează reciproc. Politica 
internă, de regulă, poate fi înţeleasă mai bine dacă este raportată la 
politica externă. Totodată, caracterul şi orientarea politicii externe 
sînt determinate de priorităţile politicii interne. Primii teoreticieni ai 
„societăţii internaţionale”, Hugo Horatius şi Immanuel Kant, au 
încercat să examineze statul în contextul „societăţii statelor”. Ei şi-
au propus drept scop să stabilească condiţiile şi cerinţele 
coexistenţei şi colaborării statelor între ele, concentrîndu-şi, 
totodată, atenţia asupra relaţiilor reglementate de drept. Astfel, ei 
au dat un imbold elaborării dreptului internaţional şi teoriei 
relaţiilor internaţionale. 

De aceea, este firesc faptul că suveranitatea statului rareori a 
fost pusă la îndoială. Se presupunea că statul îşi determină el însuşi 
propriul destin, acceptînd compromisurile şi limitările impuse de 
obligaţiile contractuale faţă de alte state şi comunitatea mondială. 

 
2. Principiul egalităţii suverane 
 

Comunitatea mondială reprezintă o totalitate de elemente, 
între care există legături, dependenţe şi relaţii stabile. Acesta este 
un sistem unic cu caracteristicile, componentele structurale şi 
funcţiile sale speciale generatoare de sisteme. În calitate de 
elemente centrale, axiale apar statele luate aparte. Şi lucrul acesta 
este destul de firesc, pentru că statul naţional suveran este 
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principalul agent al puterii nu numai în cadrul unei ţări luate 
aparte, dar şi pe arena internaţională. Anume statul are 
împuterniciri reale de putere pentru a promova politica externă, să 
se manifeste în calitate de subiect al relaţiilor cu alte state, să 
încheie tratate şi acorduri interstatale, să declare război şi să încheie 
pace etc. 

În ONU intră statele, şi nu naţiunile. În lumea contemporană, 
toţi oamenii se află sub jurisdicţia unui sau altui stat. Aproape toţi 
noi, în orice caz – majoritatea absolută, sîntem cetăţeni sau supuşi ai 
unuia dintre statele existente. Toată oicumena este împărţită între 
state şi nu a rămas teritoriu care să nu aparţină vreunui stat. Se 
creează impresia că ONU ar fi mai corect  să se numească 
Organizaţia Statelor Unite. 

Particularităţile fundamentale ale sistemului contemporan de 
state sînt: centralizarea puterii politice, mecanismele unice ale 
administrării publice, armatele profesioniste permanente, 
legitimizarea puterii prin intermediul instituţiei de reprezentanţă 
etc. Toate aceste principii au fost elaborate pentru prima dată în 
Europa, iar mai apoi s-au răspîndit pe întreg globul pămîntesc. 

Acest sistem interstatal de relaţii internaţionale este numit 
sistemul Westfalen. Este  vorba de Pacea de la Westfalen din 1648, 
cu care s-a încheiat Războiul de treizeci de ani şi care a sancţionat 
pentru prima dată în istorie principiul suveranităţii teritoriale în 
relaţiile dintre state, deşi însăşi concepţia suveranităţii teritoriale a 
fost formulată mai înainte. Sistemul acesta a funcţionat, cu anumite 
modificări, pînă în anul 1945. Dar unele elemente mai importante 
ale acestui sistem au continuat să acţioneze şi în perioada ordinii 
mondiale bipolare. De exemplu, ONU a fost creată în baza 
principiului, potrivit căruia în centru se află statul. Conform acestui 
principiu, comunitatea mondială constă din state suverane, fiecare 
dintre ele îşi determină de sine stătător propria formă de 
guvernare, adeseori prin forţa armelor sau cu ajutorul ameninţării 
de recurgere la arme şi nu recunoaşte asupra sa o altă putere 
supremă. Relaţiile reciproce dintre state, necesare pentru realizarea 
scopurilor şi necesităţilor statelor respective, sînt stabilite şi se 
efectuează la nivel diplomatic. Dreptul internaţional urmăreşte 
scopul elaborării şi instituţionalizării normelor şi regulilor minimal 
necesare pentru coexistenţă. 
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Orice incidente de frontieră sau de altă natură, care apar între 
două state vecine, trebuie să fie soluţionate nemijlocit, fără 
amestecul terţelor ţări, în afară de cazurile, cînd, desigur, înseşi 
părţile interesate vor solicita acest lucru. O mare importanţă are 
egalitatea suverană a tuturor statelor fără excepţie unul faţă de altul 
şi faţă de comunitatea internaţională. 

Forţa este ultimul argument în soluţionarea problemelor 
litigioase dintre state. De fapt, nu există nici un fel de piedică 
eficientă în calea aplicării forţei. În calitate de valoare supremă este 
examinată libertatea maximal posibilă a fiecărui stat în parte în 
sensul realizării intereselor sale naţionale. De aceea, este întru totul 
firesc că acest sistem este adeseori numit în literatură anarhic, 
deoarece se consideră că în el domină legea lui Hobbes de „luptă a 
tuturor contra tuturor”. 

Deasupra statelor nu există o altă putere suverană, capabilă 
să le impună pe baze legale voinţa lor. Anume statului îi aparţine 
rolul fundamental de realizare a interesului naţional pe arena 
internaţională. Totodată, fiecare stat îşi plasează interesul său 
naţional mai presus de interesele celorlalte state. 

De regulă, o asemenea modalitate se identifică cu teoria 
realistă a relaţiilor internaţionale. Conform acestei teorii, sistemul 
statelor suverane capătă inevitabil un caracter anarhic şi aceasta 
impune toate statele, în cazul inexistenţei unui oarecare arbitru 
suprem suprastatal, să promoveze o politică de forţă pentru 
apărarea intereselor lor. Într-o asemenea situaţie, sistemul 
interstatal contemporan serveşte drept un anumit „factor 
limitator”, menit să curme orice încercare a vreunui stat oarecare de 
a promova o politică externă care să ignoreze politica altui stat 
suveran. 

O condiţie a pretenţiilor fiecărui stat la puterea supremă pe 
teritoriul său constă în recunoaşterea şi a drepturilor egale ale altor 
state de a administra lucrurile după bunul lor plac în limitele 
graniţelor lor. Formarea statelor naţionale contemporane a devenit 
o parte a procesului de recunoaştere reciprocă, pe parcursul căruia 
statele îşi acordă unul altuia dreptul de jurisdicţie în limitele 
teritoriilor respective. Treptat, principiul egalităţii suverane a 
devenit unanim acceptat în sistemul relaţiilor reciproce dintre state, 
el reglementînd comportamentul în relaţiile lor unul cu altul, 
indiferent de formele de guvernare dominante în fiecare dintre ele. 
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Acest principiu a constituit temelia comunităţii sau a 
sistemului de state care s-au format în Epoca nouă. În această 
calitate el se manifestă ca un element de bază al dreptului 
internaţional. Principiul este exprimat în cîteva norme de bază ale 
dreptului internaţional, care califică statele ca unicii şi principalii 
purtători ai drepturilor şi obligaţiilor, ca unicii agenţi legali ai 
aplicării violenţei legitime, precum şi ca o sursă a ordinii şi reţinerii 
în sistemul internaţional. 

În afară de aceasta, au fost elaborate aşa-numitele reguli de 
coexistenţă, şi anume: regula care reglementează procedura de 
aplicare legitimă de către statul suveran a forţei şi refuzul de 
aplicare a acestui drept altor agenţi; regula care determină 
caracterul acordurilor sau principiul pacta sunt servanda, care 
presupune că acordurile semnate între state trebuie să fie respectate 
în mod obligatoriu; regula care determină, de fapt, jurisdicţia 
statului. Ultima regulă prescrie fiecărui stat să respecte 
suveranitatea tuturor statelor în limitele teritoriilor acestora. Din ea 
decurge cerinţa cu privire la neamestecul statelor în afacerile 
interne ale fiecăruia dintre ele. 

Orice sistem internaţional se bazează pe îmbinarea organică 
a puterilor militară, economică, politică şi ideologică ale diferitelor 
ţări şi popoare. De aceea, el cuprinde mai multe sfere: economică, 
diplomatică, politică, militară, culturală etc. Totodată, este 
important să avem în vedere, că relaţiile reciproce ale culturilor nu 
au întotdeauna un caracter instituţionalizat şi nu întotdeauna pot fi 
reglementate de către stat. În acelaşi timp, este evident că asupra 
relaţiilor economice şi politice internaţionale pot exercita o anumită 
influenţă comunităţile naţionale sau o diasporă naţională sau alta, 
care s-au stabilit peste hotarele patriei lor istorice. 

Sistemul internaţional se formează în scopul realizării unui 
anumit complex de interese economice, sociale, politice şi de alt 
caracter, care vizează într-un fel sau altul toţi subiecţii acestui 
sistem. Indiferent de care interese este vorba – despre securitate, 
avantajele economice, scopurile ideologice etc. – realizarea lor de 
către state depinde foarte mult de sistemul internaţional. Ultimul 
este determinat de tipul şi de forţa actorilor care domină aici: 
imperii, state naţionale, alianţe, organizaţii supranaţionale şi 
internaţionale etc. Ascendenţa şi declinul sistemului de oraşe-state 
greceşti, decăderea sistemului european de state din Evul mediu şi 
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apariţia sistemului european de state naţionale în sec. XIX-XX 
servesc drept exemple, care confirmă fundamentarea acestei teze. 

Majoritatea cercetătorilor calificau sistemul internaţional, 
inclusiv pînă la cel de-al doilea război mondial, ca fiind stabil în 
sensul că formele sale erau determinate de jocul de concurenţă al 
subiecţilor independenţi ai relaţiilor internaţionale care 
interacţionau între ei. Se considera că, în acest cadru, fiecare actor 
îşi proteja propriile interese şi, de regulă, avea o atitudine suspectă 
faţă de oricare structurare, care ar fi putut constitui un obstacol în 
calea realizării acestor interese. 

De regulă, caracteristicile principale ale sistemului 
internaţional reflectau întotdeauna, într-un fel sau altul, eforturile 
unor state aparte sau ale unui grup de state, orientate spre 
transformarea instituţiilor şi a întregului sistem pentru realizarea 
intereselor lor. Orice stat, cu atît mai mult unul puternic, doreşte să-
şi sporească  ponderea şi influenţa sa din contul altor membri ai 
comunităţii mondiale. Apelînd la ameninţări şi la aplicarea reală a 
forţei, creînd coaliţii şi cucerind zone de influenţă, el tinde să creeze 
un astfel de mediu internaţional şi astfel de reguli ale jocului politic 
internaţional, care i-ar permite să-şi realizeze interesele şi scopurile 
sale. 

Cu alte cuvinte, unul dintre cele mai importante principii ale 
funcţionării sistemului internaţional constă în năzuinţa statelor de a 
obţine controlul asupra comportamentului altor actori ai sistemului 
internaţional. Totodată, este clar că interesele unor subiecţi concreţi 
ai acestui sistem pot intra şi chiar intră în conflict unele cu altele. 
Principiile organizatorice ale acestui sistem, formele de realizare a 
intereselor reflectă, de regulă, ponderea şi influenţa convenţionale 
ale diverşilor actori. 

Mai mult ca atît, controlul asupra sistemului internaţional se 
bazează pe repartizarea forţelor şi resurselor între actorii săi, fie 
aceştia state aparte sau coaliţii de state. Începînd cu lumea antică şi 
pînă la sfîrşitul sec. al XX-lea, în politica internaţională au dominat, 
ca regulă, marile puteri politico-militare. Anume ele au stabilit 
regulile jocului politic internaţional, au determinat însuşi caracterul 
discursului politic, structura arenei internaţionale, beneficiau de 
posibilităţi de a soluţiona litigiile între statele mici sau între ţările 
mici şi mari în cadrul unor condiţii acceptabile pentru ultimele. Ele 
controlau sau puteau să controleze soluţionarea tuturor 
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chestiunilor, ce ţineau de repartizarea resurselor mondiale, în 
special, a celor care erau considerate ca prioritare. 

Anume configuraţia repartizării forţelor demonstrează, cine 
anume guvernează de facto în sistemul internaţional şi căror 
interese serveşte mai mult. În mîinile marilor puteri care domină în 
ierarhia internaţională sînt concentrate organizarea şi controlul 
asupra proceselor de interacţiune a tuturor participanţilor 
sistemului. Sau, după cum menţiona R.Aron, „structura sistemelor 
internaţionale are întotdeauna un caracter oligopolist”. 

Judecînd în acest spirit, P.Ghilpin a ajuns la concluzia că, pe 
parcursul întregii istorii, pentru sistemele internaţionale au fost 
caracteristice trei tipuri de control: 

a) imperial sau imperialist, cînd un singur stat foarte puternic 
controlează celelalte state mai mici şi mult mai nedezvoltate; 

b) bipolar, cînd două mari puteri controlează  şi 
reglementează acţiunile reciproce în limitele sferelor lor de 
influenţă; 

c) balanţa de forţe, cînd trei şi mai multe state controlează 
acţiunile reciproce cu ajutorul manevrelor diplomatice, schimbării 
alianţelor şi conflictelor directe. Statele şi imperiile care domină, 
organizează şi păstrează o reţea de relaţii politice, economice şi de 
alt caracter în interiorul sistemului şi, în mod special, în sferele 
proprii de influenţă. Ele întocmesc şi realizează reguli, norme şi 
drepturi fundamentale, de care se călăuzesc singure, precum şi 
statele mai mici şi mai slăbuţe. 

Dereglarea echilibrului şi schimbarea liderilor în ierarhia 
internaţională conduc la modificări economice, politice şi 
tehnologice, în urma cărora ori sporesc substanţial avantajele 
potenţiale, ori se reduc cheltuielile potenţiale ale unui sau mai 
multor state. Prevenirea pierderilor sau sporirea avantajelor unui 
sau altui stat sau ale unui grup de state devin în ochii lor un 
stimulent pentru a contribui la schimbarea sistemului. 

În ultima instanţă, se produce o ruptură între sistemul 
internaţional existent şi avantajele (pierderile) potenţiale ale unor 
state concrete, obţinute în urma schimbărilor care se produc. 
Aceasta conduce la o criză în sistemul internaţional. Deşi este 
posibil ca criza să fie depăşită pe căi şi cu mijloace paşnice, totuşi 
principalul mecanism de soluţionare a acesteia a fost, pe parcursul 
întregii istorii, după cum afirma P.Ghilpin, războiul pentru 
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hegemonie, adică războiul chemat să determine, care anume stat 
sau grup de state va ocupa o situaţie dominantă în sistemul 
internaţional. Pacea care urmează după războiul pentru hegemonie 
se caracterizează prin restructurarea bazelor politice, teritoriale şi 
de alt caracter ale sistemului. 

Astfel, ciclul de schimbări se încheie prin aceea că războiul 
pentru hegemonie şi pacea care urmează după el creează un nou 
statu-quo şi un nou echilibru, care reflectă noua repartizare a 
forţelor în cadrul sistemului. De regulă, în perioadele de stabilitate 
şi ordinii instaurate sistemul internaţional există într-o stare de 
homeostază sau de echilibru dinamic, deşi la nivelul relaţiilor 
interstatale şi se produc schimbări permanente la nivel tactic. 

S-ar putea afirma că echilibrul de forţe există, în principiu, în 
oricare proces politic, inclusiv în cel mondial. Rolul principal în 
acest proces îl joacă o mare putere de frunte care promovează o 
politică orientată spre realizarea echilibrului şi stabilităţii 
sistemului internaţional. Orice mare putere urmăreşte cu îngrijorare 
ca nu cumva o oricare altă mare putere să devină şi mai puternică 
pe seama înghiţirii altor ţări mai mici. De aceea, conflictele, litigiile 
între unii actori separaţi din sistem nu subminează caracteristicile 
determinante ale sistemului. De exemplu, conflictele locale şi 
manevrele diplomatice n-au influenţat asupra echilibrului stabilit 
între marile puteri europene la Congresul de la Viena (1814), el s-a 
destrămat în rezultatul profundelor progrese economice, 
tehnologice şi politice din jumătatea a doua a sec. al XIX-lea. 

Totodată, este important să menţionăm că deşi sistemul 
internaţional şi stabileşte anumite restricţii privind 
comportamentul actorilor, cel puţin, iniţial, el favorizează interesele 
celor mai puternici. Din cînd în cînd, interesele diverşilor actori şi 
balanţa de forţe dintre ei se schimbă ca urmare a influenţei 
factorilor economici, tehnologici şi de altă natură. Actorii care 
cîştigă de la aceasta, sînt intenţionaţi să modifice sistemul astfel 
încît el să corespundă în cea mai mare măsură intereselor acestora. 
Noul sistem va reflecta noul raport  de forţe şi interese. 

 
3. Statele-naţiuni 
 

Spre deosebire de contemporaneitate, cînd principalii actori 
ai sistemului internaţional sînt naţiunile-state, mai înainte forma 
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dominantă a organizării politice era imperiul. Deşi astfel de oraşe-
state, cum ar fi Atena, Veneţia, Lübeck, regatele feudale, cnezatele 
şi alte forme de formaţiuni politice locale, existau şi adeseori jucau 
un rol important, istoria relaţiilor interstatale a reprezentat, în 
mare, o istorie a imperiilor sau a marilor puteri politico-militare, 
cum ar fi, de exemplu, Imperiul Roman sau cel Persan, care 
concurau sau colaborau unele cu altele, dar care determinau, în 
fond, caracterul şi configuraţia sistemului internaţional. 

A existat întotdeauna sau, cel puţin, din antichitate, o 
problemă sacramentală: dacă statul este mic după mărimea sa, el 
poate fi condamnat la dispariţie; dacă este mare, riscă să piardă 
raison d’etre (sensul) existenţei sale. Într-un caz, el poate deveni 
victima forţelor externe, iar în altul – victima dezordinilor interne. 
De aceea, mulţi autori au caracterizat perturbaţiile din politica 
internaţională pe parcursul mileniilor  pînă în ziua de astăzi, şi nu 
fără temei, ca cicluri imperiale. 

Politica mondială era privită ca un şir neîntrerupt de 
ascendenţe şi declinuri ale marilor imperii, fiecare dintre care 
unifica şi edifica, la rîndul său, propriul sistem internaţional. De 
regulă, în cadrul fiecărei civilizaţii un stat unifica acest sistem sub 
propria dominaţie imperială. Această tendinţă spre un imperiu 
universal constituia principala particularitate caracteristică a  
politicii premoderne, care, după cum au demonstrat mai multe 
cercetări, contrastează substanţial cu sistemul european al balanţei 
de forţe din sec. XIX-XX. 

Şi, într-adevăr, statul naţional, în sensul strict al acestui 
cuvînt, doar timp de circa 200 de ani joacă rolul de subiect principal 
al puterii şi de reglor al relaţiilor sociale şi politice, inclusiv 
internaţionale. Germania şi Italia, aşa cum le cunoaştem noi acum, 
au apărut pe  avanscena social-politică doar în a doua jumătate a 
sec. al XIX-lea. 

Vom menţiona că, iniţial, termenul „imperiu” (şi derivata sa 
„imperialism”) era legat de cuvîntul latin „imperator” şi, de obicei, 
se asocia cu ideile de putere dictatorială, ale guvernului 
supercentralizat şi formele de administrare prin constrîngere. În 
perioada contemporană, el a început să fie folosit pentru prima dată 
în Franţa în anii 30 ai sec. al XIX-lea şi era folosit cînd era vorba de 
adepţii imperiului lui Napoleon. După 1848, el s-a transformat într-
o etichetă populară, care era aplicată adepţilor lui Napoleon. În anii 



 

 127 

70 ai sec. al XIX-lea, în baza acestuia, a fost elaborat termenul 
„imperialism” – mai întîi în Anglia, iar mai apoi şi în ţările Europei 
continentale. Atît adepţii, cît şi criticii Primului-Ministru B.Disraeli, 
au început să caracterizeze politica de consolidare şi extindere a 
Imperiului colonial Britanic ca fiind imperialistă. 

În deceniile următoare, odată cu intensificarea expansiunii 
coloniale a Angliei şi a altor ţări, termenul acesta a avut o largă 
popularitate în calitate de echivalent al termenului „colonialism”. 
La sfîrşitul sec. al XIX-lea el a început să însemne, în principal, 
„colonialismul marilor puteri maritime” – răspîndirea suveranităţii 
politice asupra teritoriilor de peste mări mai întîi de către 
Portugalia şi Spania, mai apoi de către englezi, francezi şi de alte 
ţări europene, şi, în sfîrşit, de americani şi japonezi. La începutul 
sec. al XX-lea, astfel de critici radicali ai capitalismului ca liberalul 
J.Hobson şi marxiştii R.Luxemburg, R.Hilferding, V.I.Lenin şi 
adepţii lor au început să califice imperialismul ca un stadiu 
deosebit în dezvoltarea capitalismului, care se caracterizează prin 
intensificarea exploatări claselor de jos în interiorul ţării şi înteţirea 
luptei pentru reîmpărţirea lumii pe arena internaţională. 

În sens specific, imperialismul se caracterizează printr-o 
asimetrie deosebită a dominaţiei şi dependenţei. Diverse naţiuni nu 
sînt egale în provenienţa, ponderea, influenţa, resursele şi 
posibilităţile lor. Unele dintre ele sînt mari, altele – mici, unele 
posedă o industrie dezvoltată, altele au rămas cu mult în urmă în 
dezvoltarea lor. Inegalitatea internaţională a fost în toate timpurile 
o realitate, ceea ce a determinat supunerea unor popoare şi ţări de 
către altele. Cu alte cuvinte, condiţia principală de apariţie a 
imperialismului este inegalitatea naţiunilor, supunerea popoarelor 
şi ţărilor slabe de către cele mari şi puternice. 

Într-o asemenea situaţie, funcţionarea, continuitatea 
sistemului internaţional şi administrarea acestuia erau asigurate de 
către structurile imperiale. Dat fiind faptul că fiecare imperiu 
reprezenta în perioada istorică respectivă o anumită civilizaţie 
dominantă sau în ea domina, în orice caz, o singură civilizaţie 
specifică, diverse imperii aveau puţine valori, instituţii, interese şi 
reguli comune. Respectiv, ele erau destul de rar capabile să 
elaboreze şi să realizeze reguli şi norme unice de coexistenţă 
paşnică în comun şi de reglementare a relaţiilor lor pe parcursul 
unui timp, cît decît îndelungat. În principiu, în calitate de normă 
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era acceptată aspiraţia fiecărui imperiu sau a marii puteri spre 
înăbuşirea militară şi supunerea adversarului său. Principalele 
mecanisme de asigurare a ordinii erau cucerirea şi controlul 
teritoriilor şi al sferelor de influenţă. 

Este evident că nu avem dreptul să vorbim despre sistemul 
internaţional  sau despre comunitatea internaţională în sensul 
actual al acestui cuvînt, atunci cînd se are în vedere lumea 
premodernă. Conflictul  internaţional capătă adeseori şi 
concomitent un caracter economic, social, politic, religios şi 
civilizaţional. În calitate de exemplu, ni-i putem aminti pe faraonii 
egipteni, care aspirau să-şi supună totalmente împărăţia 
babiloniană, Asiria şi alte formaţiuni statale mari ale timpului lor, 
sau pe Alexandru Macedon, care şi-a pus scopul să supună 
dominaţiei sale întreaga oicumenă pe calea nimicirii, întîi de toate, a 
adversarului său principal – Imperiul persan. 

O astfel de situaţie, cu anumite nuanţe, s-a menţinut pînă la 
Tratatul din 1648 de la Westfalen şi înaintarea ulterioară pe planul 
întîi a lumii europene şi a centrului occidental, în care statele 
naţionale au devenit actorii principali ai comunităţii internaţionale. 

Totodată, este necesar să se ţină seama că, pînă la apariţia 
statului naţional contemporan, puterea centrului politic nu se 
răspîndea în mod uniform asupra întregii populaţii şi a tuturor 
teritoriilor aflate în supunerea sa. Ceea ce în aparenţă părea să fie o 
formaţiune sau un spaţiu politico-statal unic, în realitate erau nişte 
conglomerate de o mulţime de satrapii, provincii, cnezate, domenii 
etc. Cu cît mai mult ele se îndepărtau de centru, cu atît mai 
neînsemnată devenea dependenţa de centru şi, adeseori, la 
periferiile statului, teritorii întinse pe plan politic beneficiau de o 
parte considerabilă de independenţă. În acest sens, au dreptate 
autorii care consideră că în perioada de pînă la afirmarea statelor 
naţionale, unele state şi imperii aveau posesiuni, dar nu aveau şi 
frontiere bine conturate. 

Existau formaţiuni statale, care nu-şi  controlau în întregime 
teritoriile lor în sensul că nu deţineau monopolul asupra violenţei 
legitime în teritoriul subordonat. De exemplu, statele feudale 
închideau ochii la ciocnirile militare şi conflictele dintre vasalii lor, 
cu condiţia ca ultimii să nu uite de obligaţiile lor faţă de suzeran. 

Formarea statelor naţionale, iar în baza lor – a sistemului 
internaţional, a durat o lungă perioadă de timp, ceea ce a condus, în 
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ultima instanţă, la modificări fundamentale în însăşi natura şi 
formele vieţii politice. Perioada feudalismului, care a durat 
aproximativ din sec. al VIII-lea pînă în sec. al XV-lea, s-a 
caracterizat printr-un sistem de legături şi obligaţiuni care se 
intersectau reciproc, în care întregul continent era fragmentat într-o 
mulţime de părţi mici, autonome una faţă de alta. 

Astfel, Papa de la Roma, împăratul Sfîntului Imperiu roman 
şi împăratul Bizanţului pretindeau concomitent la cea mai mare 
parte a teritoriului peninsulei Apenine. Totodată, în afară de 
aceştia, la aceste teritorii mai pretindeau, de asemenea, guvernanţii 
locali şi oraşele semiautonome. Harta politică a Europei a fost 
recroită de atunci de o mulţime de  ori. Doar pe teritoriul unei 
singure Germanii, pînă la unificarea ei la sfîrşitul sec. al XIX-lea, au 
existat circa 300 de formaţiuni politice de sine stătătoare. Potrivit 
datelor cercetătorilor, în anul 1500, în Europa existau 500 de state, 
care adeseori aveau hotare cu totul convenţionale. Către anul 1900, 
numărul acesta s-a redus aproximativ pînă la 25. Prin urmare, nici 
un cîrmuitor sau nici un stat nu putea fi considerat suveran în 
sensul posedării puterii supreme asupra teritoriului respectiv şi 
asupra populaţiei concrete. 

Reţeaua complicată de regate, cnezate, ducate şi de alte 
centre ale puterii se complica şi mai mult din cauza apariţiei noilor 
centre alternative ale puterii în oraşe. Oraşele şi federaţiile 
orăşeneşti, fiind dependente de comerţ şi de meserii, precum şi 
acumulările de capital creeau diverse structuri sociale şi politice cu 
drepturi de guvernare independentă garantate prin cărţi speciale. 
După Veneţia şi Florenţa, în Europa au apărut sute de centre 
urbane. Dar nicăieri oraşele nu determinau de la sine caracterul 
guvernării politice sau al identităţii politice. Dat fiind faptul că 
Europa se identifica cu lumea creştină, anume papalitatea şi Sfîntul 
Imperiu roman simbolizau atît unitatea Europei, cît şi a lumii 
creştine. 

Sfîntul Imperiu roman a existat într-o formă sau alta din sec. 
al VIII-lea pînă la începutul sec al XIX-lea. Aflîndu-se la culmea 
înfloririi sale, el a întreprins o tentativă sub egida bisericii catolice 
de a unifica şi a centraliza centrele fragmentate ale puterii în 
limitele lumii creştine occidentale într-un imperiu creştin unic. Dar 
puterea laică reală a Imperiului a fost întotdeauna limitată, pe de o 
parte, de sistemul complicat al puterii Europei feudale, iar pe de 
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altă parte, de biserica catolică. Biserica constituia, la rîndul său, 
principala concurenţă pentru puterea feudalilor şi a oraşelor. Pe 
întreg parcursul Evului Mediu, ea a aspirat mereu să subordoneze 
puterea laică celei spirituale. H.Balle a caracterizat această ordine ca 
o „societate creştină mondială”. 

Dar unitatea lumii creştine a fost sfidată de către conflictele 
generate de ascendenţa statelor naţionale şi de reformă, care au 
avansat pe prim-plan ideea identităţii naţionale. 

În perioada dintre secolele XV şi XVIII, în Europa s-au 
constituit două forme diverse de regim politic: monarhiile absolute 
în Franţa, Prusia, Austria, Spania, Rusia şi monarhiile 
constituţionale în Marea Britanie şi Olanda. Absolutismul indica 
asupra apariţiei tipului centralizat şi enorm de stat, creat în baza 
înghiţirii formaţiunilor politice mai mici şi mai slabe şi capabil să 
exercite controlul asupra teritoriului unificat care a intrat în 
componenţa sa. Totodată, puterea supremă asupra teritoriului şi 
cetăţenilor statului respectiv aparţinea totalmente suveranului, în 
persoana regelui, împăratului sau ţarului. 

Concomitent, a apărut un număr considerabil de state mici, 
antrenate în conflicte şi războaie permanente pentru supravieţuire. 
Fireşte, guvernanţii absolutişti pretindeau la dreptul legitim de a 
rezolva chestiunile de stat în mod individual. Principiul acesta a 
fost formulat deosebit de clar de regele Franţei, Ludovic al XIV-lea, 
care a declarat: „Statul sînt eu” (L’état c’est moi). Absolutismul a 
contribuit la constituirea statului modern care a  condus treptat, la 
rîndul său, la reducerea deosebirilor sociale, economice şi culturale 
în cadrul statului însuşi. 

Pentru sistemul de state care s-au format în Epoca modernă, 
au avut o importanţă determinantă elaborarea şi instituţionalizarea 
unui şir întreg de principii şi norme, care au reglementat relaţiile 
dintre state. Este vorba, în primul rînd, de coincidenţa frontierelor 
teritoriale ale statului cu sistemul unic de guvernare politică; în al 
doilea rînd, de crearea noilor mecanisme de elaborare a legilor şi 
realizare a acestora; în al treilea rînd, de centralizarea puterii 
administrative de stat; în al patrulea rînd, de revizuirea şi 
elaborarea unui sistem fiscal unic pentru întregul stat; în al cincilea 
rînd, de formalizarea relaţiilor dintre state pe calea elaborării şi 
instituţionalizării serviciului diplomatic; în al şaselea rînd, de 
introducerea armatelor naţionale profesioniste şi permanente etc. 
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O importanţă considerabilă în contextul examinat a avut-o 
faptul că sec. XV-XVI au devenit perioada de formare a ideii 
suveranităţii naţionale şi, respectiv, a ideii de stat naţional. Reforma 
din sec. al XVI-lea, care a cuprins majoritatea ţărilor din Europa 
Occidentală, a fost, în esenţă, o reacţie a renaşterii conştiinţei 
naţionale a acestor ţări contra universalismului catolic. Pornind de 
la principiul supremaţiei puterii spirituale a papilor asupra puterii 
laice a tuturor domnitorilor, papalitatea a proclamat prin gura 
papei Grigore al VIII-lea, că puterea laică este doar o reflectare a 
puterii spirituale exact aşa, cum lumina lunii este o reflectare a 
luminii solare. 

Dar deja Filip cel Frumos, apelînd în lupta sa cu papa 
Bonifaciu al VIII-lea la Statele generale, a combătut pentru prima 
dată universalismul catolic roman, opunîndu-i principiul 
suveranităţii puterii regale în fiecare ţară luată aparte. Wilhelm 
Ockham a avansat ideea statului ca fiind unicul organism moral de 
sine stătător. Reforma din Germania, Elveţia, Anglia, Olanda, 
Scoţia, care a constituit o sfidare pentru universalismul romano-
catolic, a fost, de fapt, o continuare şi o dezvoltare continuă a 
mişcării pentru suveranitatea statului naţional contra 
universalismului catolic. 

Treptat, s-a afirmat principiul cujus regio,e jus religio, 
potrivit căruia dreptul suveranului la putere în stat era separat de 
obligaţiunea de a respecta o anumită credinţă religioasă. O 
importanţă deosebit de mare avea formarea principiului egalităţii 
drepturilor politice ale tuturor cetăţenilor, indiferent de 
provenienţa socială, religie, naţionalitate etc. Din acest punct de 
vedere, specificul statului naţional suveran constă în caracterul său 
abstract şi impersonal. 

Un rol important în formarea ideii suveranităţii naţionale şi 
statului naţional au jucat războaiele religioase din a doua jumătate 
a sec. al XVI-lea, precum şi Războiul de treizeci de ani din 
Germania. Următorul pas în formarea şi afirmarea sistemului 
actual al relaţiilor internaţionale l-a constituit pacea de la Westfalen 
din 1648, care a pus capăt Războiului de treizeci de ani şi începutul 
sistemului relaţiilor internaţionale în sensul modern al cuvîntului. 

Aplicarea acestui principiu stimula lupta pentru teritorii: 
numai lărgind teritoriul, cîrmuitorul unei sau altei ţări putea 
extinde sfera de răspîndire a credinţei şi influenţei sale. Totodată, 
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trebuie să se ţină seama de faptul că încă în sec. XVII-XVIII, asupra 
caracterului relaţiilor internaţionale, ca şi mai înainte, continuau să 
exercite o mare influenţă interesele dinastiilor monarhilor europeni, 
care aspirau să cucerească şi să alipească la posesiunile lor 
pămînturi tot mai noi şi mai noi. 

Din a doua jumătate a sec. al XVII-lea, pe primul-plan al 
vieţii internaţionale europene au început să apară treptat statele 
naţionale centralizate în constituire, care se călăuzeau mai mult de 
interesele naţionale sau ale întregului stat, decît de cele ale unei sau 
altei case guvernante. 

Trei mari războaie din prima jumătate a sec. al XVII-lea au 
constituit o etapă în istoria relaţiilor internaţionale a Europei 
Centrale: pentru aşa-numita „moştenire spaniolă” din a.a.1701-
1714; de nord (a.a.1700-1721) şi pentru „moştenirea austriacă” din 
a.a.1740-1748. Ca urmare a acestor războaie, Spania, Portugalia, 
Danemarca, Olanda, care aveau statutul de mare putere, au fost 
împinse pe planul al doilea. Pe primul-plan au apărut Anglia, 
Franţa, Rusia, Austria şi Prusia, care de la mijlocul sec. al XVIII-lea 
determinau caracterul şi direcţiile relaţiilor internaţionale în lume. 

În sec. XVII-XVIII geografia relaţiilor internaţionale al ţărilor 
europene s-a extins considerabil. Un factor deosebit de important, 
care exercita asupra lor o influenţă tot mai mare, devenea lupta 
pentru coloniile de peste mări şi însuşirea comunicaţiilor maritime. 
Sistemul  eurocentrist a început să cuprindă regiuni şi continente 
îndepărtate ale globului pămîntesc – America, Extremul Orient, 
Africa. 

Unul dintre cei mai activi actori ai relaţiilor internaţionale 
din Europa a devenit Imperiul otoman, care pînă la sfîrşitul sec. al 
XVII-lea inclusiv constituia un pericol real pentru un şir de ţări 
europene, în special pentru Rusia şi Austria. În 1682-1683 turcii au 
asediat Viena, dar n-au reuşit s-o cucerească. Din acest timp începe 
contraofensiva Europei împotriva Imperiului otoman şi a lumii 
islamice în ansamblu. La începutul sec. al XVIII-lea, imperiul a 
intrat într-o stare de criză internă. De sfîrşitul acestui secol ţine şi 
„internaţionalizarea” problemei de est, de soluţionarea căreia s-au 
dovedit a fi legate destinele popoarelor, inclusiv ale celor care 
locuiau în Egipt, peninsula Balcanică şi Transcaucazia, precum şi 
problema strîmtorilor de la Marea Neagră. 
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Anume la această intersecţie acţionau factorii care stabileau 
mărimea statelor, configuraţia lor exterioară, structurile 
organizatorice, componenţa etnică, infrastructura materială etc. Din 
acest punct de vedere avea o importanţă deosebită capacitatea 
statelor de a asigura şi a spori puterea lor şi în virtutea acestui 
lucru, să controleze starea de lucruri în interiorul ţării şi relaţiile cu 
lumea exterioară. 

Cu alte cuvinte, era vorba de capacitatea statelor de a 
organiza mijloace de constrîngere în persoana armatei, forţelor 
maritime militare şi a altor atribute ale forţei militare şi de a le 
folosi în caz de necesitate. Unii autori chiar afirmă că funcţiile 
statului „poartă, prin excelenţă, un caracter militar şi, prin 
excelenţă, un caracter geopolitic, decît economic sau care vizează 
politica internă”. 

Este necesar să menţionăm, că instituţionalizarea 
suveranităţii naţionale şi a statului naţional ar fi însemnat lipsirea 
tuturor persoanelor, castelor, formaţiunilor de jure de 
împuternicirile de putere şi concentrarea lor în mîinile statului 
suveran. Sistemul de la Westfalen a cedat toate drepturile statului 
în detrimentul tuturor celorlalte comunităţi. În acest sens, 
suveranitatea însemna că pe teritoriul aflat sub controlul statului 
respectiv nu există şi nu poate exista o altă putere decît puterea 
unicului suveran. Principiul acesta se exprima, între altele, în 
monopolul statului la violenţa legitimă. 

Este evident că, pe măsura formării statelor naţionale mari pe 
seama înghiţirii de către ele a mulţimii de formaţiuni politice mici şi 
a fixării clare a frontierelor de stat, harta politică a Europei a căpătat 
un cu totul alt aspect. 

Sistemul centralizat de stat al relaţiilor internaţionale s-a 
călăuzit, de regulă, de principiul autoreglementării. Totodată, 
fiecare stat promova în practică o politică, orientată spre apărarea 
intereselor naţionale. Cel mai bine aceasta se manifesta în cucerirea 
febrilă de către marile puteri europene a coloniilor în sec. al XIX-lea. 
Pămîntul, marea şi chiar spaţiul aerian au început să fie calificate ca 
resurse care cad sub incidenţa suveranităţii legitime a unui sau altui 
stat în baza unicului argument, precum că anume el a cucerit 
primul un anumit teritoriu şi îl controlează. 

Împărţirea resurselor şi teritoriilor le reuşea acelor ţări care 
dispuneau de mijloace pentru cucerirea teritoriilor şi menţinerea 
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lor. Şi de aceea este clar că cotropirea coloniilor şi împărţirea lor a 
fost un rezultat al politicii de forţă. Mai apoi dreptul internaţional a 
legiferat pretenţiile de suveranitate asupra unor astfel de teritorii. 

 
4. Sistemul balanţei de forţe 
 

Marile puteri europene, fiind în căutarea şi asigurarea păcii 
după războaiele purtate de Napoleon, au făcut o încercare de a crea 
un sistem de securitate, care ar fi cuprins întreaga Europă. Un astfel 
de „concert” al marilor puteri a fost creat în rezultatul unor 
negocieri şi tocmeli complicate în cadrul Conferinţei de la Viena. 
Esenţa acestui „concert” a constat în realizarea şi păstrarea 
echilibrului de forţe pe calea reîmpărţirii teritoriilor şi recroirii 
graniţelor multor ţări. 

Normele şi regulile acestui nou sistem includeau respectarea 
noii balanţe teritoriale de forţe şi consultările reciproce în cazul 
unui conflict posibil. Această balanţă de forţe a fost edificată în baza 
legitimizării situaţiei dominante a marilor puteri şi imperii. Este 
necesar să menţionăm că ea a funcţionat mai mult sau mai puţin în 
bune condiţii aproximativ pe parcursul a patru decenii. Totodată, 
marile puteri controlau destul de aspru şi determinau soarta şi 
comportamentul statelor mai mici. 

Cu toate acestea, unele regiuni, de exemplu – Balcanii, 
sufereau de pe urma conflictelor şi războaielor cronice, iar mişcările 
naţionaliste, care aspirau la crearea statelor lor naţionale, deveneau 
surse de noi conflicte. O astfel de situaţie se agrava pe măsura 
avansării degradării imperiilor Austro-Ungar şi Otoman. Dar toate 
acestea n-au condus la modificări cît decît esenţiale ale locului şi 
rolului statului în sistemul interstatal, adică în sistemul Westfalen. 
Una dintre caracteristicile acestui sistem constă în existenţa 
ierarhiei statelor mai puternice şi mai slabe şi, respectiv, a 
inegalităţii lor. 

Acţiunea generează rezistenţă, forţa generează contrapunere 
acestei forţe. Aşa este legea interacţiunii statelor pe avanscena 
mondială. Anume pe acest principiu se bazează politica balanţei de 
forţe în politica internaţională. 

Cu anumite rezerve, putem afirma că teoria şi politica 
balanţei de forţe îşi are rădăcinile în principiul elaborat încă în 
Roma antică – „împarte şi guvernează” („divide et impera”). Esenţa 
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acestei politici este exprimată în toată plinătatea sa prin formula 
cunoscutului om de stat englez din sec. al XIX-lea Henry John 
Temple Palmerston: „Noi nu avem aliaţi veşnici şi duşmani veşnici. 
Noi avem interese veşnice permanente, şi noi trebuie să le urmăm”. 

Principiile balanţei de forţe erau aplicate deja în a doua 
jumătate a sec. al XV-lea pentru caracterizarea relaţiilor politice în 
Italia. În perioada respectivă, pe peninsula Apenină existau patru 
state puternice. Pentru a rezista expansiunii Veneţiei şi a-şi păstra 
independenţa, Florenţa, Milano şi Neapol au intrat în relaţii de 
alianţă, în felul acesta fiind asigurat un echilibru necesar de forţe pe 
peninsulă. 

La sfîrşitul sec. al XVI-lea, diplomaţii veneţieni caracterizau  
lupta neîncetată a Habsburgilor spanioli cu Valois francezi în 
termenii politicii balanţei de forţe, chemată să păstreze echilibrul 
între două monarhii. Concepţia balanţei a început să fie utilizată 
treptat în a doua jumătate a sec. al XV-lea pentru evaluarea situaţiei 
în Europa în ansamblu. 

Unul dintre liderii hughenoţilor francezi, ducele de Roinn 
(Copan), a expus, cu referire la prima jumătate a sec. al XVII-lea, o 
opinie general acceptată despre aceea că Franţa şi Spania ocupă 
două poluri ale politicii internaţionale şi balanţa de forţe dintre ele 
trebuie să servească drept călăuză pentru politicienii altor ţări. 

În a doua jumătate a sec. al XVII-lea, situaţia politică din 
Europa era determinată de scopurile expansioniste ale lui Ludovic 
al XIV-lea. Puterea şi influenţa casei Habsburgilor scădeau 
necontenit şi, treptat, în Franţa au început să vadă pericolul 
principal pentru balanţa de forţe în Europa. Primul care a indicat 
acest lucru a fost omul de stat austriac din vremurile respective F.P. 
Baron Lisola în publicaţia sa care a apărut în 1667, concomitent în 
limbile franceză, germană şi engleză. Materialul avea drept scop 
principal să convingă Anglia ca să facă alianţă cu Austria şi să-i 
prevină pe regii protestanţi în privinţa planurilor monarhului 
francez. După cum afirma Lisola, regele Franţei intenţionează să 
creeze o monarhie universală şi în virtutea acestui lucru prezintă un 
pericol pentru libertatea Europei, religie şi comerţ. 

Spre anul 1700, teoria balanţei de forţe a fost recunoscută pe 
larg şi se asocia strîns cu libertatea pentru Europa. Mai mult ca atît, 
în sec. al XVIII-lea însăşi noţiunea de „Europa” se asocia cu ideea 
balanţei de forţe. După cum consideră P. den Bauer, în Anglia 
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expresia „libertate, religie şi comerţ” era strîns legată de teoria 
balanţei de forţe. Ea constituia un punct de reper pentru libertatea 
multor ţări, care beneficiau de drepturi egale, împărtăşirea liberă a 
credinţei protestante şi dezvoltarea liberă a comerţului englez. 
Sistemul precedent, în care rolul Angliei se reducea la păstrarea 
echilibrului între casele Bourbonilor şi Habsburgilor, acum se 
modifica ca urmare a ascendenţei rapide a Prusiei şi sporirii puterii 
şi influenţei Rusiei. 

Cucerirea de către Friedrich cel Mare a Silesiei a pus 
începutul unui conflict îndelungat cu Austria. În anul 1756 a avut 
loc aşa-zisa revoluţie diplomatică, esenţa căreia consta în faptul că 
duşmanii de moarte în persoana Habsburgilor şi Bourbonilor au 
creat o coaliţie contra Prusiei, pe care o susţinea Marea Britanie. Ca 
urmare, a fost creat un sistem mult mai complicat, care mai tîrziu a 
devenit cunoscut cu denumirea „pentarhie” sau guvernarea celor 
cinci. Aceşti cinci actori principali au devenit Marea Britanie, 
Franţa, Austria, Prusia şi Rusia. 

Teologul şi consilierul politic francez de la sfîrşitul sec. al 
XVII-lea – începutul secolului al XVIII-lea F.Fenelon a fost, din cîte 
se vede, primul care a înţeles balanţa de forţe ca pe un element care 
se repetă şi se modifică, dar nu exclusiv sau permanent. 
Fundamentarea acestei teze este confirmată clar prin dezvoltarea 
relaţiilor reciproce ale statelor pe continentul european pe 
parcursul întregului secol al XIX-lea. 

Pentru arena politică a Europei erau caracteristice 
modificările permanente ale balanţei de forţe între diferite state, 
ceea ce şi-a găsit întruchipare într-un complex de tratate încheiate 
pe parcursul Congresului de la Viena din 1815. În acelaşi an, ţarul 
rus, împăratul austriac şi regele prusian au creat, după încheierea 
războaielor lui Napoleon, o alianţă, orientată spre instaurarea păcii 
şi fraternităţii între popoarele europene în baza ataşamentului 
idealurilor creştinismului şi sub conducerea guvernanţilor legitimi. 

Din punct de vedere religios, aceasta a fost o alianţă 
ecumenică a Rusiei creştine, a Austriei catolice şi a Prusiei 
protestante. Ea reprezenta o organizaţie supranaţională, care nu 
admitea amestecul alianţei în treburile tronului şi ale credinţei, dar 
care prevedea amestecul în afacerile interne ale terţelor ţări în cazul 
în care ele ar fi prezentat un pericol intern sau extern pentru 
restaurarea ordinii vechi. În acest caz, prezintă un mare interes, din 
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punctul de vedere al realităţilor geopolitice contemporane, faptul că 
Rusia a participat ca de la egal la egal la „concertul” marilor puteri 
europene. Mai mult ca atît, ea era calificată drept garant al păcii şi 
stabilităţii în Europa. 

Potrivit condiţiilor acestor tratate, cu toate litigiile şi 
divergenţele locale interne, era prevăzută menţinerea balanţei de 
forţe între marile puteri. Nu putem afirma că, în urma înţelegerilor 
realizate, războaiele în Europa au încetat cu totul, dar cele care 
apăreau totuşi, se deosebeau în mod substanţial  de cele trei 
războaie din întreaga Europă de mai înainte: Războiul de treizeci de 
ani din prima jumătate a sec.  al XVII-lea, împotriva lui Ludovic al 
XIV-lea şi războaiele lui Napoleon. 

În cadrul sistemului balanţei de forţe, fiecare stat îşi asigura 
realizarea intereselor sale, schimbînd permanent aliaţii, fără a 
încălca structura generală a alianţelor şi caracterul relaţiilor dintre 
state. Un exemplu clasic de politică a balanţei de forţe se consideră 
politica Marii Britanii din sec. al XIX-lea, care pretindea la rolul de 
aşa-zisul arbitru în afacerile internaţionale. Sensul acestei politici 
consta în asigurarea pe continentul european a unei balanţe de forţe 
între marile puteri, folosind contradicţiile existente sau provocînd 
apariţia altor contradicţii  noi între state sau între coaliţiile de state. 
Urmînd această strategie, Marea Britanie schimba uşor aliaţii, luînd, 
de regulă, partea celor mai slabi. O mare importanţă în acest sens a 
avut faptul că Marea Britanie, depăşind multe ţări în dezvoltarea 
industrială, a jucat rolul unui anumit balansier, schimbînd în caz de 
necesitate alianţele pentru păstrarea unui echilibru de forţe cît mai 
larg. 

Spre mijlocul sec. al XIX-lea, această situaţie a început să se 
schimbe ca urmare a dezvoltării rapide a Regatului Prusiei, care a 
creat în scurt timp una dintre cele mai dinamice economii, precum 
şi o armată dintre cele mai mari şi mai capabile de pe continent. Un 
rol important în acest proces a jucat războiul franco-prusac din  
1870, care a condus la proclamarea în anul 1872 a Imperiului 
german. Moştenirea acestui război, mai cu seamă problema Alsaciei 
şi Lorenei, a lăsat o urmă adîncă în relaţiile reciproce ale ţărilor 
europene, reducînd considerabil flexibilitatea sistemului de alianţe, 
bazat pe principiul echilibrului de forţe. 

Antrenarea altor ţări în conflictul politic dintre Franţa şi 
Germania a agravat considerabil rolul de balansier pentru Marea 
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Britanie în sistemul complicat de alianţe, dat fiind faptul că ea 
însăşi s-a pomenit în primejdia legată de puterea economică şi 
maritimă-militară crescîndă a Germaniei. Europa s-a divizat, 
treptat, în două tabere. Sistemul echilibrului de forţe, altădată 
flexibil, a început să bată pasul pe loc. Ca urmare, statele europene 
au început să caute surse pentru consolidarea puterii şi poziţiilor 
lor în colonii. Expansiunea teritorială putea spori prestigiul, puterea 
militară şi să ofere noi posibilităţi în confruntarea diplomatică. 

Confruntarea la periferie le permitea guvernelor să lupte 
unul cu altul, fără a pune în primejdie poziţiile lor din metropole. 
Cu alte cuvinte, expansiunea colonială şi lupta pentru colonii au 
devenit una dintre formele de soluţionare a contradicţiilor şi 
conflictelor care apăreau în interiorul unor ţări aparte. Aspiraţia de 
a spori puterea naţională şi prestigiul poate fi considerată un 
argument suficient pentru a explica de ce astfel de ţări, relativ slab 
dezvoltate, cum ar fi Italia şi Portugalia, s-au inclus în confruntarea 
colonială. 

Perioada anilor 1871-1914 a devenit o perioadă a unei lumi 
înarmate. La începutul sec. al XX-lea, a început cursa înarmărilor, 
care era stimulată de cursul agresiv de politică externă a Imperiului 
german. În perioada „războiului rece” balanţa de forţe era asigurată 
în cadrul confruntării dintre două supraputeri sau blocuri politico-
militare. 
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Prelegerea nr. 6 
 
DE LA ORDINEA MONDIALĂ „BIPOLARĂ”  
SPRE CEA „MULTIPOLARĂ”6 
 
1. Apariţia ordinii mondiale bipolare 
2. Destrămarea U.R.S.S. şi consecinţele sale pentru comunitatea 

mondială 
3. Tendinţele „monopolarismului” şi „pluripolarismului” în cadrul 

relaţiilor internaţionale contemporane 

 
 
1. Apariţia ordinii mondiale bipolare 

 

Luată în ansamblu, a doua jumătate a secolului al XX-lea, sub 
aspect politic internaţional, poate fi împărţită convenţional în două 
perioade mari: ordinea mondială bipolară sau a „războiului rece” (a 
doua jumătate a anilor 40-70) şi afirmarea noii ordini mondiale 
multipolare după terminarea „războiului rece” (anii 80-90). 

După cum s-a menţionat mai sus, a doua jumătate a secolului 
al XX-lea a fost marcată de tendinţe şi procese care în totalitatea lor 
au dus la încheierea definitivă a dominaţiei lumii centreuropene. Pe 
parcursul întregii perioade postbelice ele au introdus modificări 
substanţiale atît în caracterul comunităţii internaţionale, cît şi în 
relaţiile reciproce dintre unele state. 

În repartizarea forţelor geopolitice pe plan centreuropean, 
problemele fundamentale ale politicii internaţionale au fost 
rezolvate prin „concentrarea” eforturilor cîtorva mari puteri din 

                                           
6 Гаджиев К.С., Геополитика. -  Москва, «Международные отношения», 
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Мыслить пространством. – Изд. 3-е, дополн., Москва, «АРКТОГЕЯ-центр», 1999, 
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Europa. Cam de pe timpul războiului hispano-american din anul 
1898, în rîndul acestor puteri au intrat SUA, iar în perioada dintre 
cele două războaie mondiale – Japonia. Primul război mondial a 
schimbat caracterul sistemului echilibrului de forţe. Pe parcursul şi 
după terminarea războiului, europenii au fost nevoiţi să recunoască 
de facto legitimitatea pretenţiilor SUA şi Japoniei la rolul lor de 
mari puteri şi de stăpîni ai destinelor lumii contemporane. 
Modificări cardinale în repartizarea forţelor europene şi mondiale 
au fost introduse odată cu ascensiunea treptată a Uniunii Sovietice 
din anii 30. 

Corective cu implicaţii dintre cele mai adînci în acest sistem a 
introdus războiul al doilea mondial. Lumea s-a divizat în două 
sisteme social-politice diametral opuse – capitalismul şi socialismul. 
S-a cristalizat o structură bipolară a relaţiilor internaţionale sub 
formă de confruntare a celor două blocuri politico-militare -NATO 
şi pactul de la Varşovia în frunte cu SUA şi, respectiv, U.R.S.S. 
Despre esenţa acestui conflict s-a vorbit detaliat mai sus. O 
întruchipare practică a acestui conflict a devenit „războiul rece” 
dintre U.R.S.S. şi SUA, între Est şi Vest. El a dus la scindarea 
definitivă a Europei şi a întregii lumi în două sisteme diametral 
opuse. Rezultate dintre cele mai grăitoare ale „războiului rece” au 
fost mai întîi dezmembrarea Germaniei în două state – Republica 
Federativă a Germaniei (RFG) şi Republica Democrată Germană 
(RDG) – şi războiul coreean din 1950-1953 care, de asemenea, a 
condus la formarea în Peninsula Coreeană a două state reciproc 
ostile – Republica Populară Democrată Coreeană (R.P.D.C.) la nord 
şi Republica Coreea la sud. În urma războiului de eliberare 
naţională care a început în anii 50 împotriva colonizatorilor 
francezi, Vietnamul s-a pomenit şi el dezmembrat în două state. 

„Războiul rece” s-a caracterizat prin accentuarea neîncrederii 
între marile puteri, forţarea cursei înarmărilor, crearea blocurilor 
militare, aplicarea forţei sau ameninţarea cu aplicarea ei în relaţiile 
internaţionale, prin refuzul  de a reglementa problemele litigioase 
pe calea tratativelor etc. Confruntarea în relaţiile reciproce a 
asigurat atît U.R.S.S., cît şi SUA baza strategiei politicii externe 
globale. Această situaţie ţinea în tensiune permanentă întreaga 
lume care era împărţită în sfere de interese ale celor două 
supraputeri. În acest joc războaiele şi conflictele din orice regiune a 
globului pămîntesc erau calificate drept parte componentă a luptei 
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globale duse de cele două părţi una împotriva alteia. În ochii lor, 
fiecare din aceste războaie (sau conflicte) avea importanţă nu atît 
din punctul de vedere al unei sau altei probleme concrete, cît sub 
aspectul avantajului sau dezavantajului Estului sau Vestului. Orice 
cîştig al uneia dintre părţi într-o careva regiune a planetei sau într-o 
ţară luată aparte era considerat drept o pierdere pentru cealaltă 
parte şi invers. 

Principalii factori motrici care determinau comportamentul 
ambelor supraputeri şi blocuri au fost teama şi îngrijorarea 
reciprocă pentru propria securitate. Respectiv, în centrul atenţiei 
unei sau altei părţi se afla tendinţa spre creştere a pontenţialului 
militar. În cele din urmă, s-a transformat o structură ierahică 
bipolară a comunităţii mondiale în cadrul căreia cele două 
supraputeri ocupau vîrful piramidei, după ele veneau marile 
puteri, mai departe ţările mai puţin importante ca pondere şi 
influenţă în rezolvarea problemelor internaţionale. 

Dar realităţile mondiale luate în ansablu nu încăpeau în patul 
lui Procust al ordinii mondiale bipolare. O mare importanţă au avut 
procesele dezmembrării imperiilor mondiale declanşate după cel 
de-al doilea război mondial şi crearea unui mare număr de state 
independente noi de diferite orientări ideologice şi politice. Mai 
mult chiar, lumea, după cum s-a menţionat mai sus, s-a pomenit 
împărţită în trei lumi diferite – capitalistă, socialistă şi în curs de 
dezvoltare, care se deosebeau una de alta prin gradul lor de 
dezvoltare economică, prin modul lor de viaţă şi concepţiile lor 
despre lume. 

La fundamentul ordinii mondiale bipolare au apărut fisuri 
vizibile încă pe la sfîrşitul anilor 50, după înrăutăţirea, iar apoi şi 
ruperea relaţiilor sovieto-chineze. Din acest punct de vedere, o 
mare importanţă a avut apariţia pe arena politicii mondiale a 
mişcării de nealiniere, care a adus o contribuţie substanţială la 
întărirea păcii şi relaţiilor reciproce între state. 

Corective importante în schema bipolară au fost introduse 
prin transformarea treptată a Japoniei şi RFG în state cu mare 
potenţial economic, a Chinei – în putere nucleară, precum şi prin 
ascensiunea OPEC – organizaţie a ţărilor producătoare de petrol, 
care şi-au propus să iasă de sub dictatul ţărilor cu industrie 
dezvoltată. 
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Bipolaritatea era subminată de renaşterea naţionalismului. În 
Europa, generalul Charle de Gaulle, manipulînd cu abilitae ideea 
grandomaniei Franţei, a reuşit să întărească considerabil spiritul de 
independenţă al ţării sale în cadrul alianţei occidentale. Pe la 
mijlocul anilor 60 Franţa a ieşit din organizaţia militară NATO, iar 
trupele americane au părăsit teritoriul ei. 

În partea de Est, China a rupt relaţiile cu Uniunea Sovietică şi 
a început să promoveze o linie absolut independentă de Moscova. 
Din  acest punct de vedere, o mare importanţă a avut,de asemenea, 
crearea Comunităţii Economice Europene (CEE), care încetul cu 
încetul s-a transformat într-un centru independent de adoptare a 
deciziilor economice şi politice. 

O spărtură în ideologia ordinii mondiale bipolare a făcut 
conştientizarea confruntării dintre Sud şi Nord. Nu întîplător, 
cuvîntarea ministrului apărării al SUA R. Maknamara la 18 mai 
1966, în care se vorbea despre dezbinarea globală a lumii între ţările 
dezvoltate şi în curs de dezvoltare, între Nord şi Sud îl făceau să 
turbeze de mînie pe preşedintele de atunci al SUA L. Johnson. Un 
moment caracteristic şi, totodată, extrem de interesant este acela că 
R. Maknamara argumenta necesitatea „creării unei structuri a păcii 
(peace) din care ar putea să facă parte ţările în curs de dezvoltare, 
aliaţii Americii şi statele comuniste”. 

Războiul de şase zile a slăbit rolul ONU în Orientul 
Apropiat. Crizele care au urmat una după alta în Republica 
Dominicană, în Orientul Apropiat, în Cehoslovacia, războiul din 
Vietnam şi Yemen, războiul civil din Biafra au demonstrat că 
cumpătarea statelor unul faţă de altul în relaţiile lor reciproce este 
un lucru foarte relativ. Concomitent, a început să se deregleze 
sistemul monetar mondial, iar aceste aritmii au dus în cele din 
urmă la anularea sistemului Breton-Woods şi a standardului de 
aur. Asupra politicii externe a supraputerilor au exercitat o 
influenţă din ce în ce mai mare astfel de factori cum ar fi aplanarea 
treptată a conflictului bipolar, accentuarea caracterului eterogen al 
lumii cuprinse de conflicte care nu se pretează controlului, 
dobîndirea unei stări parcă asemănătoare cu cea de a doua 
respiraţie generată de principiul suveranităţii naţionale etc. 

Un factor important care a contribuit la „diluarea” 
bipolarităţii poate fi numit, între altele, „extenuarea” permanentă 
reciprocă a U.R.S.S. şi SUA în neîncetatele confruntări militare, 
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economice, politice şi ideologice. Sporirea neîntreruptă a 
potenţialelor militare a încetinit ritmurile dezvoltării lor economice, 
a dus la stagnarea progresului tehnico-ştiinţific în domeniile civile 
etc. 

Concomitent s-a făcut simţită o tendinţă spre creşterea 
potenţialelor economic şi militar, precum şi a ponderii politice 
internaţionale a aliaţilor U.R.S.S. şi SUA şi a unui şir de ţări 
„neutre”. Totuşi realităţile existente au făcut ca pînă în anii 70 să se 
ajungă la o paritate nuclearo-strategică şi, astfel, cele două 
supraputeri s-au văzut nevoite să renunţe la confruntarea totală, 
acceptînd ca în relaţiile lor elementele rivalităţii să se îmbine 
organic cu elementele colaborării, mai ales în sfera asigurării 
securităţii militare. 

Asupra politicii externe a supraputerilor exercita o influenţă 
tot mai mare diversitatea crscîndă a lumii cuprinse de conflicte 
necontrolabile, dobîndirea celei de a doua respiraţii a principiului 
suveranităţii naţionale şi alte procese. Ţinînd cont de aceste 
realităţi, H. Kissinger a revenit din nou, în cartea „Parteneriat 
dificil”, asupra teoriei echilibrului de forţe. Punctul lui de vedere 
căpăta o popularitate din ce în ce mai mare, încît pe timpul 
preşedintelui R. Nixon el a devenit secretar de stat şi a jucat un rol 
important în elaborarea şi realizarea cursului de politică externă al 
Washingtonului. Kissinger afirma, între altele, că o poziţie din ce în 
ce mai dominantă în lime ocupă cinci mari puteri – SUA, Uniunea 
Sovietică, Europa Occidentală, China şi Japonia. Pornind de la 
această premisă, el chema ca echilibrul mondial al statelor să ia ca 
bază modelul echilibrului european care a existat pînă la primul 
război mondial. 

Diplomaţia nouă formulată de Kissinger prevedea revenirea 
principalilor moderatori ai politicii mondiale la relaţiile care ţin 
cont de interesele ce se împletesc reciproc. Poziţiile incompatibile 
faţă de unele probleme nu trebuiau să împiedice realizarea unor 
acorduri provizorii asupra altor probleme. Neconcordanţele din 
politica internă nu trebuie să ducă la instabilitate internaţională şi, 
ceea ce este mai important, din nou trebuie instituită „ierarhia 
internaţională: diplomaţia trebuie să devină din nou un bun al 
marilor puteri”. Se presupunea că ţările mici îşi vor găsi stabilitatea 
chiar în acest echilibru de forţe. Modificările din sistemul 
internaţional trebuie să fie un rezultat al jocului diplomatic, dar nu 
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al războaielor sau răscoalelor interne. Fireşte că în acest caz nu erau 
date nicidecum uitării interesele SUA, cărora Kissinger le atribuia 
rolul de arbitru principal în litigiile internaţionale. Dar în acest caz 
rămînea incontestabil faptul că problemele fundamentale ale 
politicii mondiale continuau să fie rezolvate în limitele ordinii 
mondiale bipolare. 

 
2. Destrămarea U.R.S.S. şi consecinţele sale 
      pentru comunitatea mondială 
 
În anii 80-90, Europa de Est şi U.R.S.S. au devenit epicentrul 

evenimentelor şi proceselor de mari proporţii, avînd o importanţă 
istorică mondială. Este vorba de revoluţiile antitotalitare din ţările 
socialiste est-europene şi dezmembrarea Uniunii Sovietice şi a 
blocului militaro-politic sovietic. Aceste evenimente au coincis în 
timp cu schimbările calitative nu numai din structura geostrategică 
ce s-a constituit în deceniile de după război, dar şi în viaţa social-
politică dintr-o zonă dezvoltată a lumii. 

Se poate spune că dezmembrarea U.R.S.S. a devenit, 
totodată, şi ultimul stimulent puternic, şi o urmare a proceselor şi 
fenomenelor care au generat astfel de schimbări. O schimbare 
radicală a situaţiei geopolitice la scară planetară s-a produs, practic, 
fără nici o împuşcătură. Cel mai impresionant rezultat al ei a 
devenit sfîrşitul „războiului rece” şi a stării de confruntare 
sistemică frontală dintre cele două blocuri militaro-politice mari. 

Dar apare întrebarea: care dintre părţi şi care factori anume 
au jucat în această privinţă rolul decisiv? Această problemă este 
extrem de complicată – la ea nu se poate da un răspuns univoc. În 
materialele mediatizate din ţară şi de peste hotare şi în literatura 
publicistică la ora actuală predomină teza, potrivit căreia America 
şi lumea liberă în frunte cu ea au repurtat o victorie zdrobitoare în 
„războiul rece” asupra celui mai puternic adversar în persoana 
imperiului sovietic totalitar. Pentru înţelegerea justă a tendinţelor 
de dezvoltare a lumii postbipolare, această teză are nevoie de 
stipulări importante, deoarece situaţia reală este cu mult mai 
complicată. Nu poate fi negat faprul că America şi Occidentul, în 
ansamblu, au învins în competiţia istorică cu U.R.S.S. şi cu sistemul 
comunist. Oricum, vom încerca să clarificăm această problemă. 
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O mare importanţă capătă din punctul de vedere examinat 
tendinţa care s-a făcut observată de pe la mijlocul anilor 70 în 
aproape toate ţările cu industrie dezvoltată de a revizui rolul 
statului în sferele economică şi socială. Aceasta se explică prin 
faptul că sfîrşitul anilor 70 – începutul anilor 80 au marcat un hotar 
cînd sistemul amestecului statal în forma în care ea se cristalizase şi 
funcţiona în Occident de-a lungul întregului secol XX atinsese 
apogeul său şi, epuizîndu-se sub anumite aspecte, s-a pomenit în 
cea mai adîncă criză. 

Acest lucru l-a confirmat aşa-zisul val neoconservativ din 
anii 70-80 în timpul căruia partidele şi mişcările politice de stînga 
au fost trecute pe un plan secundar şi în multe ţări au repurtat o 
victorie forţele de dreapta şi cele conservative. Locul central în 
programele lor l-au ocupat oprientările spre diminuarea rolului 
statului în economie, spre descentralizare, deetatizare, 
denaţionalizare, privatizare, renaşterea iniţiativei private, 
concurenţei, principiilor de piaţă în sferele economică şi socială. 
Lozincă a zilei a devenit formula „mai puţin înseamnă mai bine”. 
Apărarea drepturilor omului a căpătat statut de problemă 
fundamentală a politicii de stat şi internaţionale. 

Venirea în anul 1980 la putere în SUA a lui R. Reagan şi 
alegerea lui pentru a doua oară în anul 1984, victoria de trei ori 
consecutiv a partidului conservator în frunte cu M. Thatcher în 
Marea Britanie, rezultatele alegerilor parlamentare şi locale în RFG, 
Italia, Franţa au demonstrat că ideile şi lozincile lansate de aceste 
forţe s-au dovedit a fi în armonie cu stările de spirit ale păturilor 
destul de largi ale populaţiei, căci este vorba de un fenomen 
profund, dar nu limitat la un cadru naţional. Aceste idei şi lozinci, 
mai devreme sau mai tîrziu, au fost preluate, de fapt, de către toate 
celelalte forţe social-politice importante, inclusiv de partidele 
social-democrate şi socialiste. Este semnificativ faptul că în anii 80-
90 partidele social-democrate aflate la putere promovau, de fapt, o 
politică economică neoconservatoare orientată spre denaţionalizare, 
deetatizare, descentralizare. 

Criza economiei planice centralizate de stat a U.R.S.S. şi a 
altor ţări socialiste a fost un simptom al crizei stîngismului în 
genere, care a cuprins toate ţările şi regiunile lumii contemporane. 
Ultimele două-trei decenii s-au caracterizat prin scăderea neabătută 
a influenţei mişcărilor şi partidelor de stînga, mai ales a 
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comuniştilor, în viaţa politică a ţărilor capitaliste dezvoltate. Printre 
factorii care au influenţat negativ acest proces, un rol important a 
jucat probabil eşecul experimentului socialist din U.R.S.S. şi din alte 
ţări ale acestui lagăr, care în acea perioadă devenise deja evident. 

În anii 30, succesele U.R.S.S. pe tărîmul lichidării şomajului şi 
sărăciei, introducerii legislaţiei socialiste, rezolvării sarcinilor de 
producţie faţă de criza economică din Occident produceau o 
impresie colosală asupra oamenilor muncii. Dar în anii 70 lozincile 
planificării, socializării, centralzării şi-au pierdut atractivitatea pe 
fundalul dificultăţilor evidente apărute pe parcursul construirii 
socialismului. Reamintim în această ordine de idei că aşa-zisul 
socialism real, sub toate formele lui naţionale, însemna transferarea 
în viaţă a ideilor şi principiilor fundamentale ale polului de stînga 
al spectrului politico-ideologic duse, cum s-ar spune, pînă la 
finalizarea lor logică. Dacă în ţările liberal-democrate ale 
Occidentului ele erau destul de bine echilibrate sub influenţa 
forţelor social-politice conservative şi liberale, apoi în U.R.S.S. şi în 
alte ţări socialiste, dimpotrivă, erau depuse cele mai mari eforturi 
pentru a le „purifica” de stratificările inutile, „străine” şi a le reduce 
la un oarecare „ism” unic în persoana marxism-leninismului. 

Ca urmare, în Occident s-a afirmat economia mixtă care 
întruneşte organic în sine diferite elemente ale stîngismului, 
conservatismului şi liberalismului. În virtutea acestui fapt ea a 
căpătat transparenţă, flexibilitate şi capacitatea de a se acomoda la 
diferite condiţii.În ţările blocului de est însă proiectul stîngist a fost 
realizat în forma lui „pură”. Însăşi logica afirmării şi menţinerii 
acestei „purităţi” dicta să se facă o deviere permanentă spre 
centralizarea şi etatizarea sistemului, unificarea şi secretizarea lui. 
Iată de ce este firesc faptul că la hotarul anilor 70-80 cînd stîngismul 
şi odrasla lui – sistemul intervenţiei statului în Occident – au atins 
limita evoluţiei lor şi s-au pomenit în criză, pe ordinea de zi a 
apărut problema revizuirii lor şi acomodării la condiţiile noi. 

În Est însă abordarea ca atare a problemei revizuirii sau 
modificării sistemului nu putea să nu zdruncine principiile lui 
fundamentale pentru că orice modificare se putea realiza numai 
într-o direcţie opusă etatizării, centralizării şi planificării. Iar 
evoluarea consecventă în această direcţie trebuia să ducă în cele din 
urmă la transparenţă, la pluralismul formelor de proprietate şi de 
gospodărire, la descentralizare, deetatizare, la privatizare care sînt 
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absolut incompatibile cu însăşi natura economiei totalitare, planice 
de stat. Cu alte cuvinte, dacă în Occident criza prevedea, pur şi 
simplu, o redresare, o amputare a unor rudimente atrofiate, apoi în 
Est vorba putea fi numai despre ceva mai radical - dacă nu despre 
un faliment imediat, cel puţin despre o agonie lentă. 

În acest context, un rol important a jucat şi natura sistemului 
politic sovietic care avea un caracter totalitar. După multe trăsături, 
el reprezenta o construcţie perfectă în felul ei unde fiecare 
cărămidă, fiecare element a fost bine potrivit unul lîngă altul. Dar 
această perfecţiune era în multe privinţe iluzorie şi efemeră. Ar fi 
fost de ajuns să scoţi o singură cărămidă ca această construcţie să se 
prăbuşească cît ai clipi din ochi – ceea ce s-a şi întîmplat. Plastic 
vorbind, ea nu putea suporta perturbaţiile atît din interior, cît şi din 
exterior. Starea ideală pentru activitatea vitală şi funcţionarea ei 
normală este izolarea de influenţele exterioare.  

Cu alte cuvinte, experienţa U.R.S.S. şi altor ţări socialiste a 
demonstrat că sistemul totalitar poate exista doar în condiţiile unei 
autarhii economice, politice şi ideologice mai mult sau mai puţin 
totale, adică a izolării propriu-zise a majorităţii covîrşitoare a 
populaţiei de procesele care se desfăşoară în restul lumii. Nu e 
întîmplător faptul că sistemul totalitar a cunoscut culmea 
ascensiunii sale anume în perioada cînd se afla într-o stare mai mult 
sau mai puţin închisă. Aceştia au fost în ansamblu anii 30-50 şi cu 
unele reticenţe – anii 60. Deşi trebuie de avut în vedere faptul că în 
lumea contemporană este de neconceput izolarea totală a unei ţări 
atît de uriaşe cum a fost U.R.S.S. 

Consecinţele cu adînci implicaţii a avut pentru destinele 
sistemului totalitar revoluţia informaţională şi a telecomunicaţiilor 
care a început să se desfăşoare în a doua jumătate a anilor 70. De 
prin a doua jumătate a anilor 60, chiar dacă ţara a obţinut succese 
impresionante în valorificarea cosmosului, în obţinearea egalităţii 
militaro-strategice (sau parităţii) cu SUA, începutul se face simţit 
din ce în ce mai mult, că principalul obstacol în calea străpungerii 
tehnologice şi social-economice a ţării devine izolarea ei de restul 
lumii. 

Revoluţia informaţională şi a telecomunicaţiilor an de an 
făcea ca graniţele de stat să devină tot mai permeabile pentru 
fluxurile de informaţii şi idei. Bruierea companiilor occidentale de 
radiodifuziune devenea o afacere tot mai costisitoare şi, totodată, 
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nu prea eficientă. Dezvoltarea vertiginoasă în continuare a 
mijloacelor de radiotelecomunicaţii şi aparatelor de multiplicare a 
pus în mod implicabil la îndoială însăşi posibilitatea menţinerii pe 
viitor a graniţelor încuiate cu lacătul. Devenea tot mai evident că 
marxism-leninismul pietrificat şi dogmatizat nu este în stare să se 
împotrivească cît decît serios puterniciei ofensive informaţional-
ideologice a Occidentului. Ca urmare, sistemul sovietic a început să 
cedeze o poziţie după alta pe fronturile ideologic şi propagandistic. 
Odată cu izbucnirea ideologiei, s-a dovedit a fi subminat şi sistemul 
politic statal. La început zdrobirea militară a Germaniei hitleriste, 
iar acum eşecul deja evident al experimentului socialist din U.R.S.S. 
şi din alte ţări socialiste au demonstrat că totalitarismul reprezintă 
un impas, o piedică în calea dezvoltării omenirii. 

Destrămarea U.R.S.S., a blocului sovietic şi comunităţii 
socialiste au marcat sfîrşitul împărţirii comunităţii internaţionale 
contemporane în trei lumi de sine stătătoare şi adesea diametral 
opuse. S-a prăbuşit însăşi axa politico-ideologică a ordinii mondiale 
bipolare. Şi-a pierdut sensul însăşi noţiunea politico-ideologică 
„Occident”. Japonia şi alte ţări industriale noi din R.A.P. ca şi cum 
s-au întors în Asia, devenind state asiatice capabile să-şi întemeieze 
relaţiile lor cu toate celelalte ţări şi regiuni, indiferent de unele sau 
altele considerente politico-ideologice. A dispărut şi necesitatea 
împărţirii comunităţii mondiale după criterii sistemice sau 
ideologico-politice în trei lumi aparte.  

De fapt, „războiul rece” a ajuns la sfîrşitul său firesc în 
realităţile care au făcut să se învechească condiţiile fundamentale 
care l-au generat cînd s-a schimbat configuraţia geopolitică a 
forţelor conştiente de imposibilitatea de a acţiona după regulile şi 
imperativele „războiului rece”. Iată de ce ar fi fost nu prea corect şi 
superficial a crede că U.R.S.S. s-a predat de mila adversarului său 
ca urmare a intimidăriii sale militare. După cum menţiona R. 
Harthof  „războiul rece” a fost cîştigat nu datorită intensificării 
înarmării întreprinse de R. Reagan, doctrinei formulate de el, cum 
presupuneau unii*. Victoria i-a surîs Occidentului, cînd noua 
generaţie de conducători sovietici au înţeles cît de defectuos este 
sistemul lor intern şi că politica lor externă a eşuat”. 

Uniunea Sovietică a săvîrşit, de fapt, o sinucidere provocată 
de incapacitatea internă a imperiului. După cum bine s-a exprimat 
un corespondent al ziarului „Mond”, căderea zidului Berlinului 
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este „o biruinţă indirectă a capitalismului asupra comunismului”. 
Anume indirectă, deoarece nu se ştie, de cîte forţe şi resurse ar mai 
fi fost nevoie dacă înşişi conducătorii Uniunii Sovietice, pornind pe 
calea reformării, nu i-ar fi semnat sentinţa de condamnare a ei la 
moarte. Toate imperiile şi puterile mari s-au destrămat nu numai şi 
nu atît din cauza presiunilor din afară, cît în virtutea accentuării 
incapacităţii lor interne. 

Evident că „meritul” în dezlănţuirea „războiului rece” după 
cel de-al doilea război mondial aparţine atît SUA, cît şi U.R.S.S. 
Bineînţeles că ambele părţi şi-au adus contribuţia şi la încheierea 
„războiului rece”. Din acest punct de vedere o mare importanţă au 
avut conştientizarea şi luarea în calcul de către ambele părţi 
beligerante a realităţilor secolului nuclear-cosmic. A devenit 
absolut clar că în aceste realităţi coexistenţa statelor, înainte de toate 
a supraputerilor, nu înseamnă un careva „răgaz” în lupta lor 
pentru hegemonie, ci o stare a coexistenţei lor comune în condiţiile 
căreia paralelele se întretaie la un grad din ce în ce mai mare, creînd 
între ele o interdependenţă tot mai accentuată. Mai mult decît atît, 
această interdependenţă a căpătat un caracter global. Să luăm, 
bunăoară, astfel de boli „tradiţionale” cum sînt holera, tifosul şi 
chiar ciuma, dacă s-ar fi întreprins măsurile de rigoare, ele puteau fi 
localizate între graniţele naţionale de stat, iar „ciuma secolului XX” 
SIDA – nu. Radiaţia, care răpeşte vieţi în cea mai profundă tăcere, 
nici ea nu cunoaşte graniţe naţionale de stat sau alte obstacole. 
Acestea şi alte fenomene cer în mod imperios conştientizarea 
esenţialităţii unitare a omenirii. Sfîrşitul „războiului rece” a devenit 
într-un anumit gen un punct culminant al acelui complex de 
mutaţii care s-au prefigurat în comunitatea mondială încă la 
începutul anilor 60.  

Factorul primordial care a condiţionat o astfel de evoluţie a 
evenimentelor a fost acela că secolul nuclear-cosmic, ca oricare altă 
epocă istorică, îşi are legităţile şi tendinţele specifice lui. Esenţa lor 
constă în faptul că competiţia şi confruntarea dintre ţări şi popoare 
se îmbină cu tendinţa ascendentă spre interdependenţa lor. 
Interesele economice, naţionale sau de altă natură ale tuturor 
popoarelor, fără nici o excepţie, s-au dovedit a fi împletite într-un 
singur nod cu interese general umane. 

După cum s-a menţionat mai sus, progresul tehnico-ştiinţific 
din deceniile de după război a avut drept rezultat modificarea 
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calitativă a factorilor geografici în care există majoritatea ţărilor şi 
popoarelor de pe planetă. El a introdus corective substanţiale în 
interpretarea tradiţională a securităţii naţionale. O mare importanţă 
a avut conştientizarea realităţilor lumii „închise”, ba încă şi 
împănate cu armament nuclear. Probabil că criza nucleară care s-a 
declanşat în toamna anului 1962 între U.R.S.S. şi SUA după ce ţara 
noastră a amplasat în Cuba rachetele sale, poate fi considerată drept 
punct de cotitură în istoria lumii contemporane. El a contribuit la 
înţelegerea de către ambele părţi opozante a eventualelor 
consecinţe catastrofale pe care le comportă aplicarea armei 
nucleare, şi a necesităţii prevenirii unei catastrofe mondiale. De 
aceea, cu o mare doză de siguranţă se poate spune că anume 
această criză a pus începutul acelor procese care au devenit 
cunoscute sub denumirea de destindere a încordării internaţionale 
şi în cele din urmă au dus la terminarea „războiului rece”. 

 
3. Tendinţele „monopolarismului” şi „pluripolarismului” 
      în cadrul relaţiilor internaţionale contemporane 
 
Lumea bipolară s-a destrămat definitiv, iar noua lume 

multipolară se află în proces de formare. În ea îşi poate alege 
propria cale de dezvoltare fiecare popor, fiecare ţară, fiecare om 
luat aparte. Această lume presupune forme naţional-statale, 
etnorasiale, social-economice, socioculturale, religioase, politice şi 
alte forme de pluralism. 

Cu toate că nici una din formele enumerate mai sus ale 
comunităţii mondiale nu este în stare de una singură să controleze 
nouă ordine mondială în curs de formare, multe dintre ele fie 
aparte, fie împreună (combinaţiile pot varia în dependenţă de 
circumstanţe) sînt în stare să respingă sau să blocheze dictatul din 
partea unei sau altei supraputeri (fie ea militară sau economică) în 
privinţa altor factori ai politicii mondiale.  

Un număr tot mai mare de ţări şi regiuni încetează a mai fi 
simpli figuranţi în grandiosul joc geopolitic al marilor puteri sau o 
arenă pasivă a rivalităţii lor pentru sfere de influenţă. Ele sînt în 
stare să manevreze singure şi să promoveze o politică proprie care 
adesea vine în contradicţie cu strategia foştilor lor patroni.  

Îşi pierde sensul obişnuita împărţire a lumii în aşa-zisele trei 
lumi, însăşi noţiunea „lumea a treia”. Cît priveşte noile ţări 
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industriale, se ştie că rîndurile lor cresc pe an ce trece, făcînd ca 
primele dintre ele să devină membri ai clubului vechilor ţări 
industriale. Se face observată tendinţa spre creşterea ponderii şi 
influenţei ţărilor mici care dispun de un serios potenţial tehnico-
ştiinţific şi financiar.  

Devin tot mai puţin subordonate eventualului dictat un şir 
de state sudice cu conducători agresivi care ard de nerăbtare de a 
intra în posesia celor mai moderne sisteme de arme, pe care, fără 
şovăială, le pot folosi la momentul potrivit. Tot mai reală devine 
perspectiva obţinerii armei nucleare de un şir de ţări ale lumii a 
treia. Din acest punct de vedere războiul irako-kuwaitian şi 
„Furtuna în deşert” provocată de el au marcat poate, într-un 
anumit fel, o nouă cronometrare în istoria lumii contemporane. În 
cazul dat nelipsit de importanţă s-a dovedit a fi faptul că 
Occidentul, în ansamblu, şi SUA, în special, au demonstrat că 
posibilităţile lor sînt limitate, nefiind în stare să-l doboare pe 
Hussein. Faptul că acesta din urmă a rămas la putere apărea pentru 
mulţi în Orientul Apropiat ca un triumf al lui Hussein. În această 
ordine de idei nu sînt lipsite de temei raţionamentele lui C.U. 
Meynes, fost redactor-şef al revistei „Foreign policy” care, între 
altele, scria: „Cum de fiecare dată s-au convins ţările dezvoltate, în 
lupta dintre forţele desăvîrşite şi nedesăvîrşite din punct de vedere 
tehnic, adeseori, are loc o subapreciere tot atît de mare a fermităţii 
politice ca şi a capacităţii tehnice. Occidentul, în genere, posedă o 
mare capacitate de a distruge, dar o dorinţă scăzută de a se sacrifica 
(pentru interesele sale – (nota red.). O egalizare, adeseori inversă, la 
obiectivele înverşunării americane. America a descoperit 
divergenţe între capacitate şi fermitate în Vietnam, francezii – în 
Algeria, ruşii – în Afganistan”. Probabil că americanii şi oamenii 
politici occidentali în ansamblu subapreciază tributul pe care 
conducătorii lumii în curs de dezvoltare sînt gata să-l plătească, 
apărîndu-şi independenţa. 

În condiţiile ordinii mondiale bipolare graniţele dintre cele 
două blocuri sau poluri erau distincte, rigide, de nepătruns. 
Confruntarea lor, după cum scria A. Projector, „era clară şi simplă: 
iată inamicul, iată-ne pe noi şi iată „graniţa dintre două lumi” de 
ambele părţi ale căreia stau armadele care nu se vor năpusti una 
asupra alteia. Şi, dintr-odată, totul s-a schimbat. Securitatea s-a 
fărîmiţat într-un mozaic al conflictelor şi războaielor în permanentă 
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schimbare care se declanşează pe neaşteptate aproape pretutindeni. 
În interiorul statelor şi în afara lor”.  

Graniţele care despart blocurile, alianţele, regiunile au 
devenit mai deschise, mai flexibile şi, prin urmare, mai 
transparente. În primul caz a existat un imperativ strategic bine 
conturat bazat pe echilibrul de forţe şi pe teama reciprocă. În a 
doua situaţie, un asemenea imperativ, oricum într-o formulă 
distinctă, lipseşte. Are loc o trecere de la situaţia care lăsa numai o 
singură alternativă din cele două posibilităţi „sau-sau” într-o 
situaţie care oferă o multitudine de variante a opţiunilor, deoarece 
pentru majoritatea ţărilor a crescut evident spectrul preferinţelor. 
Fiecare dintre ele poate lua hotărîri în domeniul politicii externe, 
pornind nu de la considerentele apartenenţei sale la cutare sau 
cutare bloc, ci de la interesele sale naţional-statale reale. 

Dar în virtutea faptului că rigiditatea structurilor 
internaţionale din deceniile postbelice a cedat locul dinamismului, 
că locul certitudinii l-a ocupat incertitudinea, sursa puterii şi 
influenţei parcă se erodează devenind într-un anumit fel anonimă. 
Ca urmare, devine problematică identifcarea distinctă şi neechivocă 
a sursei pericolului, asocierea ei cu o ţară concretă sau cu un grup 
de ţări. 

În condiţiile actuale, multipolaritatea cuprinde întreaga 
diversitate a transformărilor globale. În cadrul lor cele mai 
importante componente ale comunităţii mondiale se află într-o 
interacţiune şi într-un conflict reciproc, căutînd să-şi realizeze 
interesele. Procesele de profunzime ale transformărilor care 
cuprind majoritatea structurilor, relaţiilor, regulilor unanim 
recunoscute ale jocului, amplificarea relaţiilor reciproce dintre ţări 
şi popoare, între state şi factorii nestatali duc la un asemenea grad 
de descentralizare, încît practic se reduce la zero capacitatea unui 
factor luat aparte de a controla evenimentele ce au loc între lume. 

După cum a menţionat James Rosenau, firmele japoneze pot 
deţine întîietatea în ramurile electronice ale industriei, 
fundamentaliştii islamici pot controla politica unor sau altor 
regiuni, New Yorkul poate domina lumea financiară, supraputerile 
pot avea o influenţă neproporţional mai mare decît alte ţări datorită 
posedării arsenalelor de armamant nuclear, iar ţările anglofone - 
datorită propagării limbii engleze în întreaga lume. Dar influenţa 
fiecăreia dintre ele este limitată de o anumită sferă şi din acest 
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motiv convertirea ei la hegemonie pe plan mondial pare imposibilă. 
O fi spre bine sau spre rău, însă pare că puterile hegemoniste şi 
stabilitatea impusă de ele devin nişte relicte ale trecutului, un 
început al incertitudinii şi instabilităţii globale la sfîrşitul secolului 
al XX-lea. 

În ordinea mondială policentristă, relaţiile dintre numeroşii 
factori într-o măsură mai mare decît în trecut se stabilesc pe baza 
unor cazuri concrete şi din această cauză sînt supuse într-o măsură 
mai mare modificărilor. Ele sînt mai puţin simetrice şi subordonate 
într-o măsură mai mică prerogativelor autorităţilor, instanţelor şi 
instituţiilor oficiale. O parte din factori, în anumite condiţii, pot 
chiar să ignore cerinţele statelor naţionale. 

Luată în ansamblu, situaţia existentă se caracterizează prin 
instabilitate şi dezechilibru. Această situaţie J. Rosenau a calificat-o 
ca turbulentă sau stare turbulentă. În acest caz noţiunile de 
instabilitate şi dezechilibru trebuie lipsite de orice nuanţă negativă, 
deoarece ele sînt nişte componente ale lumii ca şi stabilitatea, 
statornicia şi echilibrul. Ele asigură un înalt dinamism proceselor 
mondiale care stimulează dinamica subiecţilor acestor procese. 

Cu alte cuvinte, reflectînd schimbările care au loc în lume, 
turbulenţa stimulează modificările. De exemplu, introducerea 
cunoştinţelor şi tehnoligiilor noi în epoca postindustrială 
presupune un grad mai înalt de specializare, ceea ce necesită din 
partea persoanelor antrenate într-o sferă sau alta să utilizeze 
expertiza specialiştilor care lucrează în alte sfere. Astfel, creşte 
interdependenţa diferitelor sfere ale societăţii. Nivelurile mai înalte 
ale specializării contribuie la sporirea eficienţei noilor tehnologii. 
Aceasta, la rîndul său, pune problema specializării şi expertizei în 
continuare, făcînd să apară necesitatea unor noi servicii şi agenţii 
chemate să rezolve problemele cerinţelor mereu crescînde ale 
oamenilor privind informaţia. Firme care se specializează în 
domeniul relaţiilor cu publicul, instituţiile de cercetări, firmele 
profesionale mărunte etc. – toate acestea sînt tipuri noi de 
organizaţii apărute în urma exploziei noilor tehnologii nelimitate 
de graniţele naţionale. 

În procesul perfecţionării de mai departe a tehnologiilor ce 
ţin de comunicaţii şi transport, distanţele geografice şi sociale se 
reduc, iar parametrii lor temporali se comprimă. Pe măsura 
comprimării evenimentelor, numărul de evenimente care se 



 

 156 

derulează într-o unitate de timp creşte, se amplifică tot mai mult 
complexitatea, interdependenţa şi dinamismul circumstanţelor 
dominante. Ca urmare, turbulenţa se reproduce pe sine fără 
întrerupere. S-ar putea spune că turbulenţa în politica mondială 
este un factor de mare complexitate şi de înalt dinamism.  

Are loc erodarea axei unice a comunităţii mondiale, capătă o 
importanţă la fel de mare pentru procesele mondiale diferite centre 
ale forţei întrucîtva independente şi care rivalizează între ele, iar în 
unele privinţe ele sînt interdependente.  

Apariţia sibiecţilor supranaţionali în persoana asociaţiilor şi 
organizaţiilor internaţionale influente, de exemplu, a corporaţiilor  
transnaţionale, separă într-un anumit fel procesele social-politice şi 
economice după parametri strict geografici sau teritorial-spaţiali, 
dîndu-le nişte dimensiuni „extrageografice”. 

O particularitate a situaţiei este aceea că subiecţii relaţiilor 
internaţionale (bunăoară, participanţii la tratative) trebuie să joace 
concomitent cîteva jocuri în care sînt implicaţi diferiţi factori. 
Evident că în ordinea mondială multipolară se menţin unele 
„centre de atracţie” în persoana SUA, Japoniei, Chinei, UE, Rusiei, 
iar în interiorul polurilor nu există zone de delimitare cît decît 
distincte. 

 În cadrul asociaţiilor integraţioniste mari sau alături de ele 
apar grupări mai puţin numeroase cum ar fi Grupul celor 3, 
MERKOSUR şi altele în America Latină, tot felul de „triunghiuri ale 
creşterii” – zona economică din sudul Chinei (R.P.C., Hong Kong, 
Taiwan), Triunghiul de aur al creşterii, Indonezia, Malaysia, 
Singapore), zona economică a ţărilor din bazinul mării Japoniei, 
zona economică a Indochinei din Asia etc. În regiunea Estaasiatică 
o importanţă aparte au căpătat sau capătă cuplurile marilor puteri: 
SUA-Japonia, SUA-China, SUA-Rusia, Japonia-China, Japonia-
Rusia, Rusia-China. Acestea, după cum menţiona K.E. Sorokin „nu 
sînt nişte coaliţii politico-militare ale trecutului apropiat, cînd 
componenţa participanţilor era stabilită cu stricteţe şi orice 
atitudine din partea opusă era calificată drept trădare. Astăzi, 
bunăoară, este posibilă participarea concomitentă a ţărilor 
vesteuropene atît la unuinea vesteuropeană, care e o secţie militară 
a UE, cît şi la NATO unde îşi deţin locurile lor privilegiate SUA- 
liderul zonei geopolitice rivale - NAFTA. O situaţie şi mai 
paradoxală există şi în Asia de sud-est, unde sectoare întregi ale 
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economiilor naţionale (ale Malaysiei , Indoneziei) sînt concomitent 
parte componentă a Marii economii chineze”. 

De fapt, este vorba mai mult de aşa-zisul model al 
regionalismului deschis, care se realizează cu deosebită 
consecvenţă în RAP. Esenţa lui constă în îmbinarea dezvoltării 
relaţiilor cooperatiste şi înlăturarea restricţiilor asupra circulaţiei 
mărfurilor, capitalurilor şi forţei de muncă în limitele regiunii, 
fuziunii treptate a grupărilor subregionale cu respectarea 
principiilor GATT/RAP, acceptarea obligaţiilor privind renunţarea 
la protecţionism, stimularea relaţiilor economice extraregionale. 

Acceptînd acest mod de abordare a problemelor, ţara 
membru al acestor organizaţii nu va avea nici un fel de restricţii 
care o obligă la ceva în relaţiile sale economice externe cu Europa, 
Orientul Apropiat, America de Nord şi cu alte regiuni. Întru 
executarea acestor principii, la cea de a IX-a Conferinţă Generală a 
C.P. (Comunităţii Pacificului) de la San Francisco a fost adoptată 
declaraţia „Regionalismul deschis: modelul Pacificului pentru 
dezvoltarea economică globală” pe care a semnat-o şi Rusia. 
Întrunirea membrilor C.P. din mai 1993 de la Seul s-a desfăşurat şi 
ea cu deviza „Regionalismul deschis: o nouă bază pentru 
globalism?” 

După cum a subliniat preşedintele C.P., Ku, participanţilor la 
această întrevedere li s-a oferit posibilitatea „să vadă dacă 
tendinţele curente din regionalism pot sau nu pot fi folosite ca o 
rampă de lansare pentru crearea economiei mondiale fără graniţe 
de stat”. 

E rău sau e bine să se procedeze aşa?  Răspunsul la această 
întrebare nu e simplu şi nici univoc. La o examinare mai atentă 
observăm că chiar şi în perioada ordinii mondiale bipolare cu două 
blocuri dominante, la soluţionarea multor probleme a contribuit 
existenţa diferitelor organizaţii internaţionale şi regionale care se 
împletesc reciproc. În acest context prezintă interes raţionamentele 
dnei A.Browdherst, specialist în problemele securităţii europene. 
Dumneaei a ajuns, între altele, la concluzia că anume crearea unor 
multiple organizaţii, dar nu a uneia atotcuprinzătoare, ar permite 
să se ajungă la un consens, la stabilitate şi pace în Europa 
postbelică. 

Dintre aceste organizaţii fac parte patru reuniuni: CEE, 
NATO, CVE şi Consiliul Europei; două organizaţii militare – 
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NATO şi UVE; trei organizaţii paneuropene – Consiliul Europei, 
OSCE, Consiliul de Colaborare al NATO; două organizaţii 
economice – OCED şi CEE. În opinia doamnei Browdherst, o reţea 
atît de complicată va asigura participarea diferiţilor factori pe 
diferite baze, diviziunea şi dublarea muncii în cele mai variate 
situaţii politice. Acest lucru va permite de a rezolva problema 
izolării potenţiale şi temporare a noilor şi vechilor state cu scopul 
prevenirii conflictelor şi disensiunilor permanente, precum şi de a 
reacţiona prompt la circumstanţele care se schimbă. 

 Deşi există litigii, conflicte permanente şi, s-ar părea, interese 
incompatibile, colaborarea guvernelor ţărilor europene şi 
nordamericane s-a scontat cu un rezultat pozitiv nu numai sub 
aspectul prevenirii războaielor interstatale, dar şi atenuării luptei 
politice interne în fiecare ţară luată aparte. 

Pluralismul şi instituţionalismul funcţional, ca metodă de 
soluţionare a conflictelor, nu le convine celor care caută formule 
simple, preferă opţiunea dihotomică sau se călăuzesc în politica lor 
pe arena internaţională de principiile luptei conflictuale şi fără 
compromis. Dar ele se bucură de succes la cei care au răbdare, 
acceptă realismul şi idealismul pentru a crea instituţii ale 
colaborării. 

În perioada „războiului rece” pe primul-plan s-au pomenit 
interesele sistemice de bloc, pătrunse, în mare măsură, de un 
conţinut ideologic. Acum însă pe primul-plan apar interesele unor 
ţări luate aparte, ale grupurilor de ţări, naţiuni, popoare etc. Dar 
aceasta nu este nicidecum o revenire la stare antebipolară sau 
antenucleară. După cum ne putem convinge din cele expuse mai 
sus, în situaţia existentă acest tablou are un alt caracter calitativ atît 
în comparaţie cu perioada bipolară a „războiului rece”, cît şi cu cea 
care l-a precedat, cînd situaţia din comunitatea mondială era 
determinată de „concertul” mai mult sau mai puţin constant al 
unui cerc destul de restrîns al puterilor europene şi SUA. 

Deosebirea calitativă a situaţiei actuale constă în aceea că 
numărul subiecţilor dominanţi ai politicii mondiale s-a completat 
pe seama noilor puteri, grupărilor regionale, celor mai recente 
organizaţii şi formaţiuni internaţionale – corporaţiilor 
transnaţionale care exercită o influenţă substanţială asupra 
evenimentelor mondiale. Elementul înnoitor al situaţiei îşi găseşte 
expresia şi în faptul că politica externă pe care o promovează 
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aproape toţi factorii principali capătă o orientare multivectorială la 
scara planetară.  

Toate acestea luate împreună, odată cu sporirea 
permeabilităţii graniţelor, inclusiv transformarea lor în graniţe 
transparente, accentuarea rolului subiecţilor nestatali, care 
contribuie la schimbarea parametrilor suveranităţii naţional-statale, 
vor avea ca urmare faptul că va fi nespus de greu de a asigura 
disciplina şi ordinea necesară, precum şi repartizarea cît de cît 
stabilă a forţelor între ţările, blocurile de ţări, regiunile care 
colaborează unele cu altele. Locul interdependenţei verticale a 
ţărilor în cadrul celor două blocuri caracteristice ordinii bipolare 
mondiale îl va lua treptat interdependenţa preponderent orizontală 
a ţărilor, diversificarea politicii lor, transparenţa şi flexibilitatea care 
corespund ei. 

Asociaţiile regionale care apar pe baza priorităţilor 
economice nu vor fi nişte blocuri izolate. O piedică în calea acestei 
izolări vor fi creşterea interdependenţei economice a diferitelor 
regiuni şi nivelul de specializare a producţiei, interesele asigurării 
securităţii surselor de materii prime, considerentele atragerii 
capitaluriolor străine etc. Se vede că în această sferă vor apărea noi 
incertitudini şi, ca urmare, concurenţa dintre diferiţi factori 
economici va căpăta un caracter mai complicat, multiaspectual. 

Sînt posibile şi de dorit aşa-zisele alianţe de intersecţie, cînd 
unul sau cîteva state influente vor face parte din două sau cîteva 
alianţe şi, astfel, ele vor avea rolul unor verigi de legătură între ele. 
Evident că odată cu trecerea la ordinea mondială multipolară va 
deveni mai mare libertatea de acţiune dacă nu a tuturor, apoi cel 
puţin a majorităţii subiecţilor şi în această situaţie interacţiunea şi 
relaţiile lor reciproce vor deveni mai instabile. 

În asemenea condiţii este foarte problematic a vorbi despre 
posibilitatea unei configuraţii de durată mai mare sau mai mică a 
forţelor geopolitice, care asemenea structurii bipolare cu care ne-am 
obişnuit ar determina situaţia politică pe arena internaţională. Este 
de aşteptat că relaţiile reciproce dintre ţări, regiuni, blocuri politico 
– economice sau de altă natură ale ţărilor vor fi supuse unor 
modificări permanente. Cu alte cuvinte, dacă în condiţiile 
sistemului internaţional bipolar blocurile, asociaţiile, grupările de 
subiecţi erau date parcă o dată şi pentru totdeauna, apoi în cazul 
noii configurări multipolare formarea lor se va prelungi la infinit. 
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Un rezultat al acestei situaţii ar putea să devină degenerarea 
reţinerii bipolare într-o reţinere reciprocă nereglementată şi 
necontrolabilă, unde pericolul aplicării forţei va fi un element 
cronic în sistemul relaţiilor reciproce dintre  ţări şi popoare. Şi, într-
adevăr, războiul irakiano-kuwaitian şi „Furtuna în deşert” 
provocată de el, convulsiile dezmembrării imperiului sovietic, 
sîngeroasele conflicte interetnice la periferiile de sud ale fostei 
U.R.S.S., crahul Iugoslaviei cu consecinţele tragice şi sumedenia  de 
alte evenimente, care au tulburat comunitatea mondială pe 
parcursul ultimilor ani, demonstrează în mod convingător că lumea 
contemporană interdependentă, însă contradictorie este prea 
departe de a face un imperativ moral fundamental din principiile 
„să nu ucizi”, „iubeşte pe Aproapele tău”. 
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Prelegerea nr. 7 

 
PROBLEMELE SECURITĂŢII NAŢIONALE7 
 
1. Concepţia interesului naţional 
2. Concepţia securităţii naţionale 
3. Securitatea internaţională şi сhestiunile asigurării păcii  
     în întreaga lume 
4. Terorismul şi securitatea internaţională 

 
 
1. Concepţia interesului naţional 

 
Politica externă a unui sau a altui stat este determinată de 

foarte mulţi factori, inclusiv de nivelul dezvoltării social-economice 
şi social-politice, de aşezarea geografică a ţării, de tradiţiile ei 
naţional-istorice, de scopurile şi necesităţile asigurării suveranităţii 
şi securutăţii etc. Toţi aceşti determinanţi transpuşi în politica 
externă se focalizează în concepţia interesului naţional. 

Este semnificativ faptul că reprezentanţii realismului politic – 
uneia dintre şcolile protagoniste în gîndirea modernă a politicii 
internaţionale - consideră interesul naţional drept piatră de 
încercare a politicii externe a oricărui stat. După părerea lor, 
punctul principal care ajută la găsirea căii sigure prin labirinturile 
politicii internaţionale este concepţia interesului formulată în 
noţiuni ale forţei. Politica externă bazată pe interesul naţional, 
afirmă ei, depăşeşte din punct de vedere moral politica externă 
impulsionată de careva principii morale universale. 

                                           
7 Гаджиев К.С., Геополитика. -  Москва, «Международные отношения», 

1997, c. 331-375; Дугин А. Основы геополитики. Геополитическое будущее России. 
Мыслить пространством. – Изд. 3-е, дополн., Москва, «АРКТОГЕЯ-центр», 1999, 
с. 408-438. 
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Politica externă a majorităţii statelor în diferite epoci era 
determinată în mare măsură de ceea ce astăzi se numeşte interes 
naţional. Dar oricum, însăşi noţiunea de „interes naţional” a intrat 
în circuitul ştiinţific relativ nu demult. Abia în anul 1935 ea a fost 
inclusă în enciclopedia ştiinţelor sociale de la Oxford şi, astfel, a 
obţinut dreptul la cetăţenie.  

Atenţia faţă de această problematică a crescut, mai ales, după 
cel de-al doilea război mondial. H. Morgenthau a calificat 
controversele declanşate în jurul ei drept „noi dezbateri splendide”. 
Într-o formă mult mai amplă această concepţie a fost formulată în 
cartea aceluiaşi H. Morgenthau „În apărarea interesului naţional” 
publicată în anul 1948. Din partea americană au adus o contribuţie 
substanţială la elaborarea de mai departe a concepţiei interesului 
naţional G. Kennan, W. Lippman, K. Waltz, E. Frerniss, J. Rosenau. 
O apreciere specifică a primit problema interesului naţional din 
partea cercetătorilor francezi R. Aron, P. Renouvien, J.-B. Durosel,  
F. Braillar, R. Debre ş.a. 

Şi totuşi, ce este interesul naţional? În ce constă esenţa şi 
parametrii lui sistemici? Cum se corelează el cu noţiunea de 
„interes de stat”? Ce relaţii reciproce există între interesul naţional 
şi securitatea naţională? Asupra acestor probleme şi altor aspecte 
legate de ele în ultimii ani s-au desfăşurat discuţii destul de 
înviorate. 

Interesul naţional este o categorie abstractă şi subiectivă, 
deoarece parametrii săi sînt determinaţi de tabloul lumii şi de 
sistemul estimativ dominant în societatea şi în statul respectiv. 
După cum menţiona J. Rosenau, „interesul naţional niciodată nu 
poate fi definit altfel, decît un sistem de silogisme ce decurg din 
baza analitică şi estimativă a politicii”. Realitatea interesului 
naţional se manifestă în procesul şi pe măsura realizării lui. Iar 
acest lucru, la rîndul său, presupune existenţa elementului volitiv şi 
activ, precum şi a mijloacelor pentru realizarea scopurilor pe care le 
propune statul. Din acest punct de vedere, politica poate fi 
considerată drept cel mai important mijloc de realizare a intereselor 
naţionale. 

Adeseori, interesele de stat sînt puse în opoziţie cu interesele 
naţionale şi obşteşti ale societăţii civile. Nu sînt rare cazurile cînd 
cei care recunosc interacţiunea lor consideră totuşi rezonabil de a fi 
determinate în cadrul dihotomiei „interes naţional-interes de stat”, 
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„interes de stat-interes public”. Dar, după părerea mea, de-ar fi să 
facem abstracţie de unele detalii, însuşi acest mod de abordare a 
problemei ni se pare nu prea corect, ba chiar lipsit de sens real. 

Noi vorbim cu tot temeiul despre statul naţional sau 
naţiunea-stat ca subiect titular al relaţiilor internaţionale. În acest 
caz avem dreptul să vorbim despre interesele naţionale şi interesele 
statului dacă nu ca despre nişte sinonime, apoi în orice caz ca 
despre două noţiuni strîns legate şi care se completează reciproc. 

După cum menţiona M.V. Ilin, „interesul naţional coincide 
cu interesul naţiunii ca expresie biunitară a statului teritorial 
suveran şi a societăţii civile”. Cît priveşte interesul statului şi 
interesele societăţii civile, ele „nu numai că sînt legate prin conţinut 
cu noţiunea de interes naţional, ba încă determină în mare măsură 
structura sa de fond”. Iată de ce nu pot să nu fiu de acord cu autorii 
care dau preferinţă noţiunii de „interese naţionale de stat”. Pe arena 
internaţională naţiunea este reprezentată, în ultima instanţă, de 
către stat. De aceea în vocabularul politicii internaţionale, vorbind 
despre interesul naţional, de regulă, se are în vedere interesul 
statului şi viceversa, prin interesul statului se înţelege interesul 
naţional. 

Interesele naţionale de stat se formează în corespundere cu 
parametrii geopolitici şi posibilităţile statului privind resursele în 
punctele de intersecţie a celor mai multe structuri care au diferite 
direcţii , dar se împletesc, se completează reciproc, intră în conflict, 
cu anumite interese, preferinţe, simpatii, antipatii etc. Asupra 
formării lor exercită o influenţă considerabilă nivelul de dezvoltare 
economică a ţării, ponderea şi locul ei în comunitatea mondială, 
tradiţiile naţional-culturale etc. 

Interesele naţionale sau de stat, reale şi obiective, care 
vizează suveranitatea, integritatea teritorială, principiul 
neamestecului în treburile interne etc. constituie principalul factor 
propulsiv al activităţii de politică externă a statelor şi realizării 
relaţiilor internaţionale. Formarea intereselor naţionale reprezintă 
un proces istoric treptat şi de lungă durată care se produce într-o 
împletire complicată a factorilor economici, sociali, naţional – 
psihologici şi de altă natură care în totalitatea lor determină 
conţinutul şi caracterul experienţei naţional-istorice a poporului sau 
ţării respective. În această calitate, interesele naţionale reprezintă 
un fenomen social-istoric şi nu pot exista independent de conştiinţa 



 

 164 

purtătorilor lor. Ele se află în cea mai strînsă legătură reciprocă cu 
identitatea naţiunii concrete. 

Principalul component al interesului naţional este 
imperativul autoconservării statului. Contururile, aspectul exterior 
al interesului naţional sînt determinate în mare măsură de idealul 
care reflectă valorile societăţii respective, însă acest ideal ca atare 
este de neconceput fără imperativul fundamental al 
autoconservării. Există un fel de complex al parametrilor critici, 
care, fiind încălcaţi, ne dau temeiul să afirmăm că statul nu este în 
stare să-şi apere suveranitatea şi independenţa. În procesul 
elaborării intereselor naţionale şi adoptarea pe baza lor a unor sau 
altor decizii legate de politica externă, conducătorii de state ţin cont 
de factorii economici, politici, geografici obiectivi şi de altă natură, 
de interesele politice interne, de manevrele politice ale diferitelor 
forţe social-politice, grupuri şi organizaţii interesate etc. Se iau în 
considerare şi eventualele reacţii la aceste decizii pe arena 
internaţională din partea acelor state pe care ele într-un fel sau altul 
le vizează. 

Ciocnirea intereselor reale generează conflicte reale, însă pe 
arena internaţională ele pot fi provocate şi de interese naţionale sau 
de unele considerente de securitate naţională greşit înţelese sau 
formulate. Aşa stăteau lucrurile pe timpurile cînd Statele Unite au 
dezlănţiut războiul vietnamez şi cînd conducerea U.R.S.S., în 
decembrie 1979, a luat hotărîrea de a  introduce trupele sovietice în 
Afganistan.  

Aşadar principala forţă determinantă a activităţii politice 
externe este interesul naţional sau de stat. Dar însăşi concepţia 
interesului naţional este pătrunsă de norme estimative şi de un 
conţinut ideologic. Acest lucru este cît se poate de just în privinţa 
intereselor naţionale greşit înţelese şi formulate în mod denaturat. 
La formularea ambelor categorii de interese şi la formarea strategiei 
politicii externe chemate să le realizeze o mare importanţă au 
sistemul orientărilor estimative, scopurile, principiile şi 
convingerile oamenilor de stat – perceperea de către ei a lumii 
înconjurătoare şi aprecierea locului ţării sale printre celelalte state 
care formează comunitatea mondială. 

În condiţiile globalizării politicii, închiderii propriu-zise a 
spaţiului mondial, despre care s-a vorbit mai sus, apar o mulţime 
de întrebări. Îşi păstrează oare semnificaţia interesul naţional pe 
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fundalul internaţionalizării care ia amploare şi creşterii rolului 
organizaţiilor internaţionale? Ce se întîmplă cu interesul naţional în 
contextul punerii pe primul-plan a intereselor naţionale şi de grup? 
Care sînt perspectivele interesului naţional cînd există tendinţa de 
surpare a suveranităţii naţionale de stat? Acestea şi alte probleme 
sînt cu atît mai mult întemeiate, cu cît vom lua în considerare că 
unii specialişti, inclusiv notorii, pun la îndoială actualitatea 
problemei respective – interesul naţional în lumea contemporană. 

Politica externă a oricărui stat poate fi considerată drept 
realistă numai în măsura în care ea ţine seama de interesele altor 
părţi implicate în sistemul relaţiilor internaţionale. Acest aspect 
capătă o semnificaţie deosebită în lumea contemporană, în care 
determinarea intereselor  naţionale ale oricărui stat luat aparte 
presupune luarea obligatorie în calcul a intereselor altor state, iar în 
unele privinţe - şi a intereselor întregii comunităţi mondiale. 

Fireşte că interesele naţionale extrapolate la scara lumii 
exterioare se deosebesc în ce priveşte importanţa şi influenţa pe 
arena internaţională. Pe baza acestui criteriu, ele se împart în 
interese de importanţă vitală sau principale şi secundare, 
permanente şi alternative, de lungă durată şi conjuncturale. 

Interesele naţionale principale şi permanente sînt 
determinate de parametrii geopolitici primordiali: locul şi rolul 
statului respectiv în sistemul relaţiilor interstatale, prestigiul şi 
potenţialul lui militar relativ, capacitatea de a-şi apăra 
suveranitatea şi a garanta securitatea aliaţilor săi etc. 

Fiecare stat apreciază în felul său importanţa relativă a 
fiecărui scop urmărit de el. Capacitatea statului de a le realiza 
depinde de mulţi factori: situaţia lui geopolitică, istoria, cultura, 
sistemul politic, conducerea, caracterul relaţiilor reciproce cu alte 
state etc. 

Statul îşi sigură interesele prin toate mijloacele care îi stau la 
dispoziţie: politice, ideologice, economice, diplomatice, militare. 
Ultimul mijloc este ameninţarea cu aplicarea sau aplicarea reală a 
forţei, inclusiv declararea războiului. 

Interesele secundare şi alternative au un caracter ce derivă 
din primele. Modificîndu-se în funcţie de factorii politicii externe, 
ele pot servi ca obiect al negocierilor în procesul realizării 
intereselor principale şi permanente ale statului.  
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Se cere însă menţionat faptul că statul nu poate asigura  
realizarea tuturor scopurilor în volum deplin. În majoritatea 
cazurilor acest lucru depinde de tratitivele sau negocierile dificile 
cu alte state. De cele mai multe ori, interesele naţionale 
fundamentale legate de securitatea şi autoconservarea statului nu 
pot fi realizate de unul singur, fără alianţe şi coaliţii cu alte state. De 
exemplu, zdrobirea Germaniei hitleriste şi Japoniei militariste a 
devenit posibilă numai din cauza că Uniunea Sovietică, SUA şi 
Marea Britanie, în pofida deosebirilor ideologice colosale, au reuşit 
să creeze o coaliţie pentru a se împotrivi duşmanului comun. Acest 
scop a fost atins nu numai datorită  faptului că a fost elaborată o 
strategie viabilă a acţiunilor militare comune, dar şi creării pentru 
realizarea ei a unei puternice baze tehnice de producţie. 

 
2. Concepţia securităţii naţionale 

 
Succesul politicii externe a unui stat depinde atît de faptul cît 

de distinct şi fără echivoc  sînt formulate interesele naţionale, cît şi 
de înţelegerea clară a căilor şi mijloacelor de realizare a acestor 
interese. Printre scopurile prioritare ale statului pe arena 
internaţională, după cum s-a menţionat deja, pe primul loc se află 
asigurarea securităţii ţării sau a securităţii naţionale sub toate 
formele şi manifestările ei. 

Problema securităţii naţionale provoacă în literatura despre 
politica internaţională tot atîtea cotroverse şi discuţii ca şi 
problemele legate de interesele naţionale. În literatura noastră, mai 
ales în cea publicistică, se face deosebire între securitatea persoanei, 
securitatea publică şi a statului. În acest cadru se disting, de 
asemenea, securitatea economică, socială, politică, ecologică, 
militară etc. 

În sens larg, securitatea înseamnă asigurarea tuturor 
cetăţernilor statului  condiţii normale pentru autorealizare, 
apărarea vieţii, libertăţii şi proprietăţii lor împotriva atentatelor din 
partea unor oameni, organizaţii sau din partea statului. Evident că 
starea economică, socială şi morală a societăţii, situaţia politică 
internă a ţării nu pot să nu influenţeze asupra capacităţii statului de 
a-şi  apăra interesele şi, respectiv, asupra stării securităţii lui. 

Făcînd abstracţie de aspectele şi clasificările  discutabile 
concrete, mă voi limita doar la analiza acelor aspecte care prin 
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tradiţie constituie conţinutul concepţiei  securităţii naţionale sau a 
statului. Fireşte că este vorba de dimensiunea geopolitică, unde 
prin securitate se subînţelege, în primul rînd, supravieţuirea fizică a 
statului respectiv, apărarea şi menţinerea suveranităţii şi integrităţii 
lui teritoriale, capacitatea de a reacţiona în mod adecvat la orice 
ameninţări reale şi potenţiale din exterior. 

Unele elemente ale acestei concepţii se regăsesc la unul din 
părinţii-întemeietori ai SUA J. Madison, însă primul care a formulat 
mai mult sau mai puţin distinct concepţia  securităţii naţionale a 
fost W. Lippman „Naţiunea, scria el, se află în stare de securitate 
atunci cînd ea nu este nevoită să-şi sacrifice interesele sale legitime 
cu scopul de a evita războaiele şi cînd ea este în stare să apere, în 
caz de necesitate, aceste interese pe calea războiului”.  

Concepţia securităţii naţionale, ca şi concepţiile politicii 
externe şi geopolitice, derivă din concepţia intereselor naţionale, iar 
într-un sens mai larg - din viziunea de ansamblu a cetăţenilor unui 
sau altui stat în ce priveşte locul şi rolul lui în comunitatea 
mondială. Concepţia securităţii naţionale ţine seama atît de 
pericolele generate din exterior şi legate de încercările de a subjuga 
sau de a supune statul , precum şi din interior, legate de starea 
societăţii. 

Există ameninţări reale şi potenţiale; globale, regionale şi 
locale. Noţiunea de securitate include următoarele aspecte: 
capacitatea de asigurare a existenţei fizice, inviolabilitatea 
teritorială şi integritatea statului împotriva pericolelor externe şi 
interne; garanţii împotriva amestecului din afară în treburile 
interne; prevenirea ameninţărilor potenţiale şi neprevăzute care 
ameninţă însuşi modul de viaţă. 

În expresia sa extremă securitatea este sinonim al asigurării 
supravieţuirii statului. În contextul relaţiilor interstatale 
supravieţuirea înseamnă menţinerea statului naţional ca exponent 
şi realizator al valorilor generale ce caracterizează modul de viaţă al 
poporului respectiv. Scopul  supravieţuirii nu se poate realiza cu 
ajutorul mijloacelor care sacrifică valorile, iar acestea, la rîndul lor, 
în ochii celor care adoptă decizii politice externe atribuie 
importanţă însuşi sensului existenţei statului. 

Evident că domeniul de cercetare a securităţii naţionale 
cuprinde mijloacele, formele şi căile prin care statele naţionale 
planifică, adoptă şi apreciază deciziile şi liniile politice îndreptate 
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spre întărirea ei. Securitatea naţională este strîns legată de însăşi 
securitatea sistemului social-politic al ţării date. În procesul 
realizării de către stat a propriilor scopuri, el are de a face cu alte 
state  care fie că pot facilita, fie că pot împiedica realizarea lor. Este 
firesc, prin urmare, că concepţia securităţii naţionale ţine seama de 
toţi factorii geopolitici care influenţează  căile, formele şi mijloacele 
de realizare a scopurilor naţionale. 

Sarcina primordială a concepţiei securutăţii naţionale o 
constituie definirea şi elaborarea direcţiilor prioritare ale unui 
complex de măsuri şi mijloace menite să prevină, în primul rînd, 
formele extreme ale pericolului extern şi intern – războaielor cu alte 
state şi războiul civil. 

Statul dispune de diverse mijloace şi căi pentru realizarea 
acestui scop. Unul dintre cele mai evidente este aplicarea sau 
ameninţarea cu aplicarea forţei. Cu mult înainte de a formula 
Clausewitz cunoscutul său aforism, oamenii de stat acţionau în 
spiritul acestei maxime, considerînd că războiul este o continuare a 
politicii prin alte mijloace. La baza politicii internaţionale se află 
conflictele dintre popoare şi ţări şi căile de soluţionare a lor, care nu 
se supun căreiva puteri supreme unice pentru ele toate. Pe 
parcursul ultimelor aproximativ trei secole sistemul occidental al 
statelor şi-a demonstrat eficienţa în asigurarea existenţei 
independente a statelor naţionale. El a fost destul de flexibil şi 
permitea să se realizeze aspiraţiile spre independenţa naţională. 
Dar acest lucru se obţinea cu preţul nenumăratelor războaie, 
inclusiv generale, cum au fost, bunăoară, primul şi al doilea război 
mondial, în care au fost implicate aproape toate ţările globului 
pămîntesc. Responsabilitatea pentru realizarea acestor scopuri era 
pusă, mai ales, pe seama forţelor armate. Concepţia securităţii 
naţionale avea, în primul rînd, o orientare externă şi, din acest 
punct de vedere, principalii ei piloni erau strategia politicii externe, 
practica diplomatică, platforma politico-militară şi asigurarea ei 
militară de forţă. Cît priveşte conţinutul politicii interne – lupta cu 
elementele subversive, serviciul de recunoaştere etc. – ele erau 
subordonate sarcinilor externe. 

În condiţiile actuale, unul dintre scopurile principale ale 
comunităţii mondiale este asigurarea şi menţinerea securităţii 
internaţionale, crearea unor condiţii care ar exclude tulburarea păcii 
generale sau declanşarea acţiunilor care să pericliteze securitatea 
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popoarelor sub orice formă ar fi ele. În multe privinţe, securitatea 
naţională a devenit o derivată a securităţii internaţionale, a 
securităţii întregii comunităţi mondiale. 

Realizările impunătoare ale revoluţiei tehnico-ştiinţifice, în 
special crearea şi proliferarea armamentului racheto-nuclear de 
nimicire în masă au făcut să fie privite într-un fel nou problemele 
radicale ale războiului şi păcii, securităţii şi colaborării 
internaţionale. Elaborarea mijloacelor de înaltă precizie aplicate la 
urmărire şi control a revoluţionat în adevăratuil sens al cuvîntului 
colectarea informaţiei investigative şi verificarea acordurilor 
internaţionale. Datorită posibilităţii apărute de a supraveghea 
gradul de înarmare a adversarului într-un interval concret de timp, 
de a observa schimbarea amplasării armamentului, comunicaţiilor 
interne, deplasarea trupelor, practic, duce la prevenirea unui atac 
prin surprindere sau la o schimbare neaşteptată în gruparea forţelor 
inamicului. 

În perioada ordinii mondiale bipolare securitatea era 
identificată cu echilibrul de forţe dintre cele două blocuri diametral 
opuse. Se credea că principalul scop al controlului asupra 
armamentelor constă în înlăturarea asimetriei potenţialelor militare 
ale blocurilor pe calea tratativelor şi creării unei atmosfere  de 
încredere reciprocă şi de previziune. Acest mod de abordare era 
pus la baza acordurilor realizate între cele două supraputeri pentru 
înfrînarea cursei înarmăriilor. Se credea că declanşarea conflictelor 
locale poate fi soluţionată în cadrul blocurilor respective. 

În condiţiile zdruncinării unui anumit condominiu al celor 
două supraputeri sau două blocuri asupra celei mai mari părţi a 
comunităţii mondiale, proliferării şi agravării unui mare număr de 
conflicte  locale şi din cadrul statelor problemele controlului asupra 
armamentelor, reducerii lor, prevenirea proliferării de mai departe 
a armelor de nimicire în masă, politica securităţii etc. au căpătat o 
dimensiune calitativ nouă. 

În condiţiile în care interesele naţionale se formulau pornind 
de la imperativele apărarii teritoriului statului, populaţiei şi 
resurselor naturale, forţa militară avea rolul de atribut prioritar al 
puterii statului, precum şi de mijloc principal cu ajutorul căruia 
statele îşi realizau interesele lor. Forţei militare i s-a atribuit 
întotdeauna o importanţă dominantă şi mulţi cercetători tratau alţi 
parametri, cum ar fi numărul populaţiei, organizarea politică, 
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poziţia geografică, existenţa resurselor naturale, potenţialul 
economic ş. a. aproape în exclusivitate prin prisma termenilor care 
dau răspuns în ce măsură aceşti factori permit statului să poarte cu 
succes războiul. Conflictele se iscau în jurul împărţirii teritoriale sau 
reîmpărţirii lumii, controlului asupra unei regiuni. În condiţiile 
actuale, securitatea naţională depinde nu numai de potenţialul şi 
combativitatea forţelor armate, dar şi de o întreagă serie de mulţi 
alţi factori – potenţialul economic, industria competitivă, calitatea 
sistemului de învăţămînt, bunăstarea  cetăţenilor, stările lor de 
spirit etc. 

Printre sursele pericolului real pentru securitatea majorităţii, 
dacă nu chiar a tuturor statelor pot fi nominalizate: terorismul, 
proliferarea armelor de nimicire în masă, conflictele interetnice şi 
interconfesionale, degradarea mediului înconjurător, încetinirea sau 
stoparea creşterii economice. Cu patru decenii în urmă, epidemiile 
de tot felul şi contrabanda cu stupefiante erau calificate, indiferent 
de daunele cauzate, ca fiind nepolitice şi, prin urmare, nu puteau fi 
supuse aplicării metodelor de forţă. În zilele noastre ele au căpătat 
dimensiuni politice şi o nuanţă politică externă.  

În plus, pentru asigurarea securităţii fizice a ţării şi 
integrităţii ei teritoriale  acum potenţialul naţional sub toate 
aspectele lui trebuie realizat, ţinînd cont de problemele oceanului 
planetar, de poluarea mediului ambiant, de producţia agricolă, de 
numărul populaţiei, de resursele energetice etc. Aşadar, resursele 
de care dispune o ţară sau alta, nu este decît un singur aspect al 
puterii. Acţiunile şi reacţiiile subiecţilor unul faţă de altul constituie 
un alt aspect al ei nu mai puţin important. Cu alte cuvinte, 
potenţialul naţional al unui stat luat aparte poate fi determinat 
numai în contextul relaţiilor lui cu alte state. 

O parte componentă importantă a securităţii naţionale a 
statului este securitatea economică. De ea depind respectarea şi 
realizarea intereselor interne şi externe ale statului, viabilitatea şi 
eficienţa strategiei politice interne şi externe. Mulţi autori sînt de 
părerea  că marile puteri îşi propun ca scop principal în locul 
prevenirii în faţa riscului conflictului militar din perioada 
„războiului rece” abţinrerea de la riscul unui conflict economic. 
Amplificarea conflictelor ecologice regionale şi globale introduce 
corective substanţiale în politica securităţii internaţionale, în 
conţinutul, metodele şi mijloacele de asigurare a ei. 
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Nu este întîmplător faptul că în multe ţări, în competenţa 
organelor care se ocupă cu problemele securităţii statului, de 
exemplu, Consiliul securităţii naţionale al SUA şi Consiliul 
securităţii al Federaţiei Ruse, sînt trecute nu numai sarcini care ţin 
strict de politica militară, de recunoaştere etc., dar şi probleme ce 
ţin de  economie, ecologie, tehnologie, ocrotirea sănătăţii, 
învăţămînt ş.a. 

Ascensiunea lumii cu mai multe centre şi îngrijorarea 
subiecţilor în legătură cu realizarea autonomiei lor cu ajutorul 
mijloacelor economice şi sociale condiţionează căutarea noilor 
forme de apărare a suveranităţii. Acest moment capătă o 
semnificaţie deosebită în legătură cu faptul că pericolele au început 
să aibă caracter global. Apărarea graniţelor acum nu mai este o 
condiţie de excepţie a militarilor. Adeseori, activitatea unor ţări, 
corporaţii sau chiar a unui om luat aparte poate avea consecinţe de 
proporţii planetare. De exemplu, nimicirea pădurilor tropicale 
poate avea urmări nefaste pentru stratul de ozon, iar acest lucru, la 
rîndul său, va exercita o substanţială influenţă negativă asupra 
gradului de concentrare a oxigenului în aerul din multe ţări. Sau 
inventarea şi implementarea virusului computerelor care poate să 
tulbure funcţionarea întregii reţele mondiale de computere, 
neţinînd cont de graniţele naţionale. Cu alte cuvinte, creşte 
neabătut importanţa acelui component al „intereselor naţionale” 
care coincide cu interesele generale ale comunităţii mondiale. 

Prin prisma acestor circumstanţe este apreciată tot mai mult 
strategia securităţii colective. Această strategie presupune crearea 
unui sistem, în care fiecare stat aderent la el este de acord că 
securitatea lui constituie o cauză a tuturor şi se alătură acţiunilor 
colective îndreptate spre respingerea agresiunii. 

Apare problema integrării securităţii politico-militare şi a 
politicii social-economice pe plan global. Securitatea şi bunăstarea 
sînt două aspecte care se află într-o interdependenţă indisolubilă, 
influenţează permanent unul asupra altuia şi asupra eficienţei 
ordinii social-economice ca atare. Este evidentă necesitatea 
integrării acestor două aspecte într-un sistem conceptual unic avînd 
drept scop asigurarea bunăstării şi securităţii optime pentru un 
număr cît mai mare de oameni şi popoare. 
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3. Securitatea internaţională şi chestiunile asigurării  
      păcii în întreaga lume 
 
Pe parcursul întregii istorii omul visa la pace. Cele mai 

luminoase minţi şi-au consacrat acestei probleme creaţia lor. Dar 
numai în zilele noastre s-au maturizat condiţiile care deschid 
perspective reale pentru asigurarea unei păci generale. În trecut, 
statele încercau să-şi asigure securitatea singure, fiecare în parte sau 
cu ajutorul unor alianţe restrînse. Astăzi pacea şi securitatea sînt 
concepute numai ca generale. Ultimele decenii au demonstrat că 
este imposibil de a cîştiga nu numai un război nuclear, dar şi cursa 
înarmării. A devenit evidentă necesitatea altor mijloace de 
asigurare a securităţii, altor metode. Securitaea fiecărui stat depinde 
de securitatea tuturor. Lumea este indivizibilă. De unde şi 
necesitatea unei colaborări largi şi active a statelor.  

O anumită contribuţie la asigurarea securităţii internaţionale 
a adus Liga Naţiunilor. În afara ei, de asemenea, au fost depuse 
eforturi pentru asigurarea securităţii pe calea acordurilor bilaterale 
şi de grup. Întreaga această activitate nu  s-a încununat de succes, 
dar oricum, nu poate fi ignorată importanţa ei pentru formarea 
dreptului securităţii internaţionale. 

Experienţa coaliţiei antihitleriste a demonstrat că prin 
eforturi comune statele sînt în stare să-l învingă pe agresor şi să-l 
tragă la răspundere. Acest lucru insufla încredere şi în capacitatea 
lor de a asigura pacea şi securitatea postbelică. Concepţia păcii şi 
securităţii şi-a găsit întruchiparea în statutul ONU, însă realizarea 
sa a fost împiedicată de „războiul rece”.  

Actualul sistem de securitate este conceput ca ceva 
atotcuprinzător. El întruneşte nu numai aspectele militare şi 
politice, dar şi alte aspecte – economice, ecologice, umanitare şi, 
bineînţeles, juridice. O importanţă deosebită se acordă democraţiei 
în relaţiile internaţionale şi în state. Pe primul-plan se situează 
diplomaţia profilactică (preventivă). Prevenirea conflictelor, 
înlăturarea pericolului care ameninţă pacea şi securitatea constituie 
una dintre cele mai eficiente căi pentru asigurarea păcii. 

Dreptul securităţii internaţionale reprezintă totalitaea 
principiilor şi normelor care reglementează interacţiunea statelor în 
domeniul asigurării păcii şi securităţii generale, inclusiv activitatea 
preventivă. 
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Scopurile şi principiile de bază ale dreptului securităţii 
internaţionale sînt, în acelaşi timp, scopuri şi principii ale dreptului 
internaţional luat în ansamblu, ceea ce caracterizează locul acestui 
domeniu în sistemul dreptului internaţional. Actul fundamental al 
dreptului securităţii internaţionale este, ca şi al dreptului 
internaţional în ansamblu, Statutul ONU. În el este formulat scopul 
principal – „menţinerea păsii şi securităţii internaţionale”. Sînt 
indicate, de asemenea, căile de atingere a scopului: „Luarea unor 
măsuri colective eficiente pentru prevenirea şi înlăturarea 
pericolului care ameninţă pacea, reprimarea actelor de agresiune 
sau altor violări ale păcii”; aplicarea mijloacelor paşnice la 
aplanarea, soluţionarea litigiilor înternaţionale sau altor situaţii care 
pot duce la violarea păcii. Voi remarca două momente şi anume - 
necesitatea măsurilor colective eficiente, cu alte cuvinte a unei 
colaborări internaţionale largi, precum şi punerea unui accent 
deosebit pe activitatea preventivă îndreptată spre prevenirea 
pericolului şi spre reglementarea paşnică. 

Statutul ONU a trasat şi principiile de bază ale dreptului 
securităţii internaţionale. În primul rînd, este vorba de principiile 
soluţionării paşnice a litigiilor şi neaplicării forţei sau ameninţării 
cu forţa. În numele înfăptuirii acestor principii Statutul obligă 
statele să acorde ONU ajutor pe toate căile în acţiunile sale şi să se 
abţină de a acorda ajutor oricărui stat împotriva căruia această 
organizaţie întreprinde acţiuni cu caracter preventiv sau de 
constrîngere.  

Mai mult decît atît, Statutul a acordat ONU un drept fără 
precedent, dreptul de a asigura ca şi statele care nu sînt membri ai 
ei să acţioneze în conformitate cu principiile respective în măsura în 
care acest lucru este necesar pentru menţinerea păcii şi securităţii 
internaţionale (p.6, art.2). 

În Declaraţia despre dreptul popoarelor la pace din 1984, 
Adunarea Generală a formulat „dreptul sfînt al popoarelor la 
pace”, a cărui asigurare este o obligaţie fundamentală a statelor. 

Aşadar, dreptul securităţii internaţionale reflectă modificările 
radicale din dreptul internaţional luat în ansamblu. Războiul nu 
mai este privit ca o acţiune numai a statelor care participă la el. 
Agresiunea este considerată drept crimă împotriva păcii. 
Menţinerea păcii şi securităţii generale constituie sarcina principală 
a dreptului internaţional. Statul nu mai are dreptul la război. 
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Războiul, aplicarea forţei nu se mai află în competenţa de excepţie a 
statului. Aceasta este o problemă a întregii comunităţi 
internaţionale.  

La baza securităţii colective generale este pus Statutul ONU, 
ale cărui scopuri şi principii sînt cele ale dreptului securităţii 
internaţionale. Despre ele s-a vorbit deja. Iată de ce aici mă voi 
limita numai la indicarea trăsăturilor caracteristice ale sistemului 
securităţii ONU. În primul rînd, reţine atenţia accentul pus pe 
prevenirea pericolului de război prin crearea şi susţinerea 
sistemului multilateral de colaborare paşnică. În numele acestei 
sarcini, statele sînt obligate să manifeste răbdare şi să trăiască 
împreună în pace unele cu altele ca buni vecini; să dezvolte relaţii 
de prietenie şi de colaborare multilaterală; să creeze condiţii în care 
pot fi respectate echitatea şi stima faţă de obligaţiile internaţionale. 

Accentul pe prevenire le este propriu şi metodelor aplicate în 
condiţiile cînd apar situaţii conflictuale. Statele sînt obligate să se 
abţină de la ameninţarea cu forţa sau de la aplicarea ei; să 
soluţioneze situaţiile litigioase numai prin mijloace paşnice; să-şi 
unească eforturile pentru menţinerea păcii şi securităţii. 

O importanţă primordială pentru securitate are interzicerea 
ameninţării cu forţa sau cu aplicarea ei. Numai ONU, în baza 
deciziei Consiliului de Securitate, are dreptul să aplice forţa sau să 
ameninţe cu forţa în cazurile prevăzute de Statutul ei. Consiliul 
constată existenţa pericolului care ameninţă pacea sau violarea 
păcii în primul rînd, a actului agresiunii. Constatînd faptele 
respective, Consiliul hotărăşte să ia măsurile prevăzute de Statut. 

Pentru a evita înrăutăţirea de mai departe a situaţiei, 
Consiliul, în primul rînd, poate să ceară părţilor implicate în 
conflict îndeplinirea unor măsuri provizorii care nu trebuie să 
prejudicieze drepturile şi revendicările părţilor. 

Pentru asigurarea realizării propriilor hotărîri, Consiliul este 
în drept să aplice măsuri nemilitare de influenţă, să ceară din partea 
membrilor ONU să suspende integral sau parţial relaţiile 
economice, de comunicaţie şi transport, funcţionarea liniilor de 
telecomunicaţii şi, în sfîrşit, relaţiile diplomatice cu statul infractor. 

Dacă Consiliul găseşte de cuviinţă că astfel de măsuri s-au 
dovedit a fi insuficiente sau pot să fie insuficiente, atunci are 
dreptul să adopte o decizie despre aplicarea măsurilor de influenţă 
militară. Ele pot cuprinde demonstrarea forţelor armate, blocadă şi 
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alte operaţii ale forţelor armate ale membrilor Consiliului. Aceştia 
din urmă sînt obligaţi să pună la dispoziţia Consiliului forţe armate 
şi mijloace respective  pentru deservirea lor. Statele membre trebuie 
să ţină în stare de alertă permanentă contingentele respective ale 
forţelor armate. În asemenea cazuri, Consiliului îi acordă ajutor 
Comitetul comandamentului său militar. 

Excepţie de la principiul generel al neaplicării forţei este 
dreptul la autoapărare. Acest drept este o instituţie necesară a 
oricărui sistem juridic. Membrul societăţii are dreptul, în caz de 
atac, să folosescă mijloacele de apărare care îi stau la dispoziţie. 
Statutul ONU a reafirmat existenţa „dreptului inalienabil la 
autoapărare individuală sau colectivă dacă se comite un atac 
armat” (art.51).  Consiliul de Securitate trebuie să fie înştiinţat fără 
întîrziere despre măsurile luate. Dreptul la autoapărare se exercită 
pînă cînd Consiliul nu va lua măsurile necesare pentru restabilirea 
păcii. 

Măsurile de autoapărare trebuie să fie adecvate, să nu 
depăşească limitele apărării necesare. Ca răspuns la conflictul 
frontalier local nu trebuie desfăşurate acţiuni militare de mari 
proporţii. Dreptul la autoapărare apare numai în cazul unui atac 
armat şi, prin urmare, acţiunile militare preventive sînt ilegale. 
Această prevedere a fost confirmată de Tribunalul Internaţional al 
ONU în decizia asupra cazului „Nicaragua contra SUA”. 
Tribunalul a menţionat, de asemenea, că aprovizionarea răsculaţilor 
cu arme şi muniţii nu poate fi considerată drept un atac armat. 

În ultimii ani în practica statelor a devenit actuală problema 
despre existenţa dreptului de a aplica forţa pentru apărarea 
propriilor cetăţeni într-un alt stat. Ca motiv a servit cazul legat de 
debarcarea desantului israelian pe aeroportul Entebbe (or. 
Kampala, Uganda) pentru eliberarea pasagerilor avionului israelian 
acaparat de terorişti, încercarea SUA de a elibera personalul 
ambasadei lor de la Teheran, invazia SUA în Grenada sub pretextul 
apărării cetăţenilor lor. Anterior, un astfel de drept a existat şi el era 
folosit intens de către statele puternice. Acum conţinutul său este 
limitat, însă el nici pe departe nu este anulat. Aplicarea forţei în 
acest caz poate fi privită ca exercitare a dreptului la autoapărare. 
Aplicarea forţei pentru salvarea propriilor cetăţeni nu este interzisă 
de dreptul internaţional. Ea nu poate fi considerată că este 
îndreptată împotriva inviolabilităţii sau independenţei politice a 
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statului. Oricare ar fi condiţiile, ea trebuie folosită exclusiv conform 
destinaţiei  speciale numai în cazurile în care nu mai există alte căi 
pentru salvarea vieţii propriilor cetăţeni. 

După cum am văzut, în Statutul ONU este vorba şi despre 
autoapărarea colectivă. Atît înainte, cît şi după crearea ONU statele 
încheiau acorduri bilaterale şi în grup de ajutor reciproc şi doreau 
ca ele să se menţină. Prin aceasta se şi explică includerea prevederii 
respective în Statut (art.51). Acordurile conţin, de obicei, o hotărîre 
conform căreia atacul asupra uneia dintre părţi va fi calificată ca 
atac asupra celorlalte. Remarcăm faptul că Tribunalul Internaţional 
în decizia asupra cazului „Nicaragua contra SUA” a limitat dreptul 
la autoapărare colectivă prin următoarele condiţii: statul supus 
atacului trebuie să declare oficial că el este victimă a atacului armat; 
este necesară, de asemenea, adresarea lui către statul aliat despre 
acordarea de ajutor cu titlu de autoapărare colectivă. 

Un important instrument al menţinerii păcii devin operaţiile 
pacificatoare ale ONU. Activitatea lor este reglementată de seria de 
rezoluţii ale Adunării Generale, adoptate în baza Statutului ONU, 
care examinează cu regularitate problema operaţiilor pacificatoare. 
Necesitatea acestui gen de reglementare este determinată de două 
circumstanţe. În primul rînd, operaţiile pacificatoare au luat o 
deosebită amploare. În al doilea rînd, ele nu sînt prevăzute direct 
de Statut, dar decurg din scopurile şi principiile sale generale. 

După cum am văzut deja, Consiliul de Securitate are dreptul 
să aplice forţele armate pentru realizarea hotărîrilor sale privind 
înlăturarea pericolului care ameninţă pacea sau orice violare a ei. 
Este vorba de constrîngerea militară. Ea poate să-şi găsească 
expresia în participarea la luptă în cazul despărţirii cu forţa a 
părţilor beligerante etc. Prevederilor respective ale Statutului le 
aparţine un important rol preventiv. Dar în practică ele n-au fost 
aplicate. Din punct de vedere juridic, în rîndul lor nu pot fi trecute 
operaţiile SUA şi ale aliaţilor lor împotriva Irakului (1990-1991), în 
principiu, susţinute de ONU. 

Spre deosebiire de toate acestea, activitatea pacificatoare 
înseamnă operaţii ale forţelor armate fără aplicarea armelor, cu 
excepţia cazurilor de autoapărare efectuate cu consimţămîntul 
părţilor beligerante principale şi destinate pentru supravegherea 
respectării armistiţiului. Scopul este sprijinirea eforturilor 
diplomatice în numele reglementării politice a litigiului. 
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Forţele pacificatoare au fost folosite încă în anul 1948. În baza 
hotărîrii Consiliului de Securitate, pe diferite segmente ale graniţei 
statului evreiesc au fost trimise grupuri de observatori pentru 
control asupra armistiţiului recomandat printr-o hotărîre a 
Consiliului. Aceste grupuri cu un efectiv de 217 observatori militari 
acţionează şi pînă în ziua de azi. 

În anul 1964, după declanşarea conflictului militar dintre 
comunităţile greacă şi turcă din Cipru, Consiliul de Securitate 
hotărăşte să trimită pe insulă forţe pacificatoare ale ONU cu 
mandat de a înceta acţiunile militare şi a restabili ordinea. Ele îşi 
îndeplinesc misiunea şi pînă acum, în baza hotărîrilor adoptate cu 
regularitate de Consiliu. În componenţa lor se află 1171 de militari 
şi un personal de aprovizionare, precum şi 35 de poliţişti. După 
cum vedem, aceste operaţii se deosebesc substanţial  de misiunea 
observatorilor. 

În anii următori, ONU îşi trimite misiunile sale pacificatoare 
în multe alte ţări. Printre altele, din anul 1993 o astfel de misiune 
acţionează în Georgia (conflictul abhaz), iar din 1994 – în 
Tadjikistan. O operaţie pacificatoare de proporţii mai mari a fost 
întreprinsă pe teritoriul fostei Iugoslavii, în legătură cu conflictul 
interetnic care s-a declanşat acolo. După mai multe apeluri către 
părţile beligerante, Consiliul de Securitate adoptă hotărîrea de a 
trimite acolo forţe de apărare ale ONU. Aceste forţe au jucat un rol 
important în încetarea conflictului. Contingentul de bază îl 
constituiau forţele armate ale NATO care acţionau cu mandatul 
ONU. 

Începînd din anul 1992, Consiliul de Securitate a adoptat un 
şir de rezoluţii despre trimiterea în Somalia a forţelor pacificatoare 
şi extinderea împuternicirilor lor. În etapa finală ele erau formate 
din circa 15 mii de militari şi poliţişti şi 2,5 mii oameni din 
personalul civil. Aceste forţe au participat la elaborarea 
documentelor cu privire la reglementare, au aplicat forţa militară 
pentru reprimarea insurgenţilor, asigurau distribuirea ajutorului 
umanitar. 

Din cele expuse rezultă că forţele pacificatoare ale ONU joacă 
un rol important în soluţionarea conflictelor locale cu substrat 
religios, etnic care ameninţă pacea şi integritatea statelor. Creşte 
importanţa ONU în reglementarea conflictelor cu caracter 
neinternaţional, ceea ce constituie o nouă direcţie în activitatea ei. 
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În anul 1994, Adunarea Generală a aprobat proiectul 
Convenţiei cu privire la securitatea personalului ONU şi a 
persoanelor legate cu el. Necesitatea acestei convenţii se explică 
prin sacrificiile mari pe care le suportă forţele pacificatoare. În 45 de 
ani, pierderile observatorilor în Israel au constituit 39 de persoane. 
În doi ani numărul victimelor ONU în Somalia a depăşit 130 de 
oameni. 

Din personalul ONU fac parte persoane trimise de Secretarul 
General în calitate de membri ai contingentelor militare, de poliţie 
sau civile care participă la operaţiile ONU. Prin „operaţii ale ONU” 
se subînţeleg operaţiile întreprinse de organul competent al ONU 
în conformitate cu Statutul, sub conducerea şi controlul 
Organizaţiei în două cazuri. Primul – cînd ele se înfăptuiesc în 
scopul sprijinirii sau, restabilirii păcii şi securităţii internaţionale 
sau, al doilea, – cînd Consiliul de Securitate sau Adunarea Generală 
au declarat că există un pericol serios care ameninţă securitatea 
personalului implicat într-o anumită operaţie. În ultimul caz se au 
în vedere operaţiile cu caracter umanitar, dar nu militar. 

Convenţia face deosebire dintre operaţiile pacificatoare şi 
cele care reprezintă acţiuni de constrîngere în conformitate cu 
capitolul VII al Statutului. Acest capitol nu se aplică faţă de 
personalul implicat în acţiuni militare împotriva forţelor armate 
organizate faţă de care se aplică dreptul umanitar internaţional. 
Aceasta însă nicidecum nu înseamnă că personalul pacificator este 
scos de sub incidenţa acestui drept. Convenţia stipulează că în ea 
nimic nu atinge aplicarea dreptului  umanitar internaţional faţă de 
personalul ONU ocupat în operaţiile ei sau obligaţiile personalului  
dat de a respecta acest drept (art.20). 

Personalul ONU este obligat să respecte legile şi hotărîrile 
ţării de reşedinţă şi ale ţării tranzitului; să se abţină de la acţiuni 
incompatibile cu caracterul imparţial şi internaţional al obligaţiilor 
lor. 

Personalul ONU, utilajeşle din dotare şi încăperile lui nu pot 
constitui obiectul atacurilor sau altor acţiuni care împiedică 
exercitarea mandatului lor. Statele sînt obligate să stabilească 
răspunderea penală pentru acţiunile întreprinse împotriva 
personalului ONU. Statul pe teritoriul căruia se va afla o persoană 
bănuită de comiterea unor infracţiuni, va lua măsurile prevăzute de 
legislaţie care asigură urmărirea sau extrădarea ei. 
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Statul care a pus la dispoziţie personalul său, îl poate 
rechema. Personalul care a avut de suferit în procesul operaţiilor 
ONU are dreptul la compensarea pierderilor suportate. 

Statutul ONU conţine un capitol special – capitolul VIII, 
privind acordurile regionale şi organele pentru soluţionarea 
problemelor legate de „Menţinerea păcii şi securităţii” şi care se 
potrivesc acţiunilor regionale. În acest caz, acordurile şi organele, 
precum şi activitatea lor trebuie să fie compatibile cu scopurile şi 
principiile ONU. Consiliul de Securitate încurajează soluţionarea 
paşnică a diferendelor în cadrul unor astfel de acorduri şi organe. 
El foloseşte acordurile şi organele regionale pentru acţiuni de 
constrîngere sub conducerea sa. Fără împuterniciri din partea 
Consiliului ele nu pot întreprinde acţiuni de constrîngere cu 
excepţia măsurilor care se iau pe linia autoapărării colective. 
Consiliul trebuie să fie informat despre toate acţiunile întreprinse 
sau preconizate pentru menţinerea păcii şi securităţii. 

Există divergenţe în legătură cu trecerea unor sau altor 
acorduri şi organizaţii în categoria celor regionale. De exemplu, este 
sau nu organizaţie regională NATO, ai cărei membri sînt state de 
pe trei continente? Dar sînt şi organizaţii regionale unanim 
recunoscute. Din ele fac parte Organizaţia Statelor Americane 
(O.S.A.), Organizaţia Unităţii Africane (O.U.A.), Liga Statelor Arabe 
(L.S.A.), Comunitatea Statelor Independente (C.S.I.). Toate prevăd 
obligativitatea statelor membre de a colabora în sprijinul păcii şi 
securităţii. Un interes deosebit prezintă pentru noi OSCE. 

În documentul de la Budapesta din anul 1994, care a 
transformat Consfătuirea în Organizaţie, se spune că scopul acestei 
transformări a fost „sporirea contribuţiei OSCE la securitatea, 
stabilitatea şi colaborarea regiunii OSCE, astfel încît ea să joace 
rolul central în dezvoltarea spaţiului securităţii generale  bazate pe 
principiile „Actului final de la Helsinki” ”. 

În numele acestui scop, OSCE aplică mai intens normele şi 
standardele sale. În acest sens se mai acordă o atenţie deosebită 
diplomaţiei preventive. Este prevăzută extinderea conţinutului 
principiilor şi dezvoltarea capacităţii de soluţionare a conflictelor şi 
crizelor, precum şi a pacificării şi restabilirii postconflictuale; 
întărirea securităţii şi stabilităţii pe calea controlului asupra 
armamentelor, dezarmării, dezvoltării măsurilor de încredere. 
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Concepţia OSCE în domeniul securităţii a cunoscut o nouă 
dezvoltare în Codul de conduită privind aspectele militaro-politice 
ale securităţii adoptat în anul 1994 la consfătuirea de vîrf. A fost 
reafirmată ideea despre caracterul indisolubil al securităţii, că 
securitatea oricăriu stat este indisolubil legată de securitatea tuturor 
celorlalte state. Participanţii şi-au asumat obligaţia de a nu-şi 
consolida propria securitate  pe seama securităţii altor state. 
Relaţiile de securitate reciprocă se vor baza pe colaborare. 
Participanţii s-au obligat de a se consulta fără întîrziere cu statele 
care au nevoie de ajutor la exercitarea dreptului lor de autoapărare 
individuală sau colectivă. Ele examinează împreună caracterul 
pericolului şi acţiunile de care va fi nevoie în scopul apărării 
valorilor comune. 

 Forţele armate trebuie să se afle la un nivel  proporţional 
necesităţilor pe care le reclamă securitatea individuală sau 
colectivă. Au fost reafirmate obligaţiile în domeniul controlului, 
dezarmării şi amplificării măsurilor de încredere şi securitate. O 
atenţie deosebită merită obligaţia de a nu tolera şi a nu susţine 
forţele care nu sînt controlate de o putere constituţională. Dacă un 
stat nu e în stare să-şi exercite puterea asupra acestor forţe, el poate 
începe consultări în cadrul OSCE pentru determinarea acţiunilor 
necesare. După cum se ştie, în Moldova, din anul 1993 încoace 
funcţionează misiunea OSCE. 

Pentru reglementarea conflictului din Nagornîi Karabah, 
OSCE a format un grup de mediere la Mensk, a fost prevăzută 
posibilitatea trimiterii în zonă a forţelor pacificatoare. Pentru 
aplanarea conflictului legat de Abhazia, au fost determinate 
principiile generale şi trimise forţe pacificatoare. Chiar de la 
începutul conflictului în fosta Iugoslavie, OSCE a depus eforturi 
pacificatoare împreună cu ONU. 

Actele OSCE vorbesc în mod convingător despre 
posibilităţile mari de care dispune în sprijinirea păcii şi securităţii. 
Dezvoltarea activităţii ei poate să ducă la diminuarea rolului şi 
chiar la suspendarea activităţii uniunilor politico-militare în 
Europa. 

Statutul ONU a împuternicit Adunarea Generală „să 
examineze principiile generale de colaborare în sprijinul păcii şi 
securităţii internaţionale, inclusiv principiile care determină 
dezarmarea şi reglementarea armamentelor” (art.11). Pe seama 
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Consiliului de Securitate a fost pusă răspunderea pentru 
formularea „planurilor creării sistemului de reglementare a 
armamentelor” (art.26).  

Aşa se prezintă baza principială a dezarmării. Ea a cunoscut 
o dezvoltare într-un şir de rezoluţii ale Adunării Generale, precum 
şi în acorduri şi în alte acte internaţionale. Prima a fost rezoluţia 
Adunării Generale din 20 noiembrie 1959, referitoare la dezarmarea 
generală şi totală ca scop final. 

Ce anume prezintă dezarmarea generală şi totală ne putem 
da seama din Declaraţia comună a guvernelor U.R.S.S. şi SUA 
aprobată de Adunarea Generală în anul 1961. Ea presupune 
dezangajarea forţelor armate, lichidarea instituţiilor militare ale 
armamentelor; nimicirea şi suspendarea producerii armelor de 
nimicire în masă, precum şi a mijloacelor de transportare a lor la 
ţintă;desfiinţarea organelor de conducere militară şi suspendarea 
instruirii militare; încetarea cheltuirii mijloacelor în scopuri 
militare. Se păstrează doar mijloacele militare necesare pentru 
menţinerea ordinii interne de drept. 

Totodată, caracterul nereal al dezarmării totale a devenit în 
curînd evident. Statele aveau nevoie de armament pentru 
asigurarea propriei securităţi, pentru menţinerea ordinii interne şi 
exercitarea funcţiilor pacificatoare. Iată de ce sub aspect practic 
tema abordată are în obiectiv dezarmarea şi reducerea parţială a 
armamentelor. Aceasta este o sarcină de stringentă actualitate. Fără 
a vorbi de pericolul aplicării armelor, prin însăşi esenţa ei, cursa 
înarmării a devenit un flagel pentru popoarele multor ţări. În anii 
80 cheltuielile militare ale statelor au constituit 900 mlrd. de dolari 
pe an, ceea ce înseamnă că în fiecare minut se cheltuiau 1,7 mil. de 
dolari. Povara cea mai mare le revenea SUA şi U.R.S.S. Cursa 
înarmărilor s-a transformat într-un mijloc autonom de pricinuire a 
daunelor altei părţi. Să ne amintim că cca 80% din industria U.R.S.S. 
lucra în scopuri militare. De aceea, reducerea coordonată a 
cheltuielilor militare constituie unul din aspectele importante ale 
dezarmării. Adunarea Generală a încercat de mai multe ori să 
rezolve această problemă, însă zadarnic. 

O deosebită importanţă are prevenirea aplicării armei 
nucleare şi altor tipuri de arme de exterminare în masă (chimică, 
bacteriologică, radiologică, ecologică). Numărul ogivelor nucleare 
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în anii 80 depăşise 50 de mii. Aplicarea lor ar fi transformat 
Pămîntul într-un deşert. 

Începînd din anul 1961, Adunarea Generală a ONU a adoptat 
un şir de rezoluţii care interzic aplicarea armei nucleare. O 
importanţă substanţială au Acordurile dintre U.R.S.S. şi SUA – 
Acordul cu privire la diminuarea pericolului izbucnirii războaielor 
nucleare din 1971, Acordul cu privire la prevenirea unui război 
nuclear din 1973 ş.a. 

În anul 1963 a fost semnat Tratatul de la Moscova cu privire 
la interzicerea experimentării armelor nucleare în atmosferă, în 
spaţiul cosmic şi sub apă, la care participă majoritatea statelor. 
Puterile care posedă arma nucleară s-au obligat să nu o transmită 
statelor nenucleare, iar acestea din urmă s-au angajat de a nu prelua 
şi a nu produce arma nucleară. Înainte de încheierea Tratatului, 
Consiliul de Securitate a adoptat în anul 1968 rezoluţia cu privire la 
garanţiile de securitate, potrivit căreia agresiunea cu aplicarea 
armei nucleare sau ameninţarea cu o asemenea agresiune împotriva 
unui stat care nu posedă arma nucleară va provoca acţiuni imediate 
din partea Consiliului, în primul rînd, din partea membrilor săi 
permanenţi. 

Cît despre tipurile de arme nenucleare de exterminare în 
masă, în acest domeniu o realizare serioasă a fost Convenţia din 
1972 cu privire la interzicerea elaborării, producerii şi acumulării 
stocurilor de armament bacteriologic (biologic) şi toxic şi la 
nimicirea lor. Pentru realizarea Convenţiei vor trebui să treacă 
mulţi ani şi să fie cheltuite mijloace considerabile. Acesta este doar 
un singur exemplu care denotă că cheltuielile pentru dezarmare 
uneori nu prea cedează cheltuielilor pentru înarmare. 

Mijloacelor şi metodelor ecologice de purtare a războiului le 
este consacrată Convenţia din 1977 cu privire la interzicerea 
folosirii în scopuri militare sau în alte scopuri ostile a mijloacelor de 
influenţă asupra mediului natural. Convenţia interzice recurgerea 
la orice aplicare ostilă a mijloacelor de influenţă asupra mediului 
natural, care au consecinţe cu caracter de masă, îndelungate şi 
grave. Între altele, se interzice aplicarea mijloacelor care pot să 
schimbe condiţiile meteorologice, să provoace cutremure, fluxuri 
marine, inundaţii, sau să ducă la sărăcirea stratului de ozon. 

Zonele denuclearizate joacă un rol substanţial în limitarea 
proliferării armei nucleare şi în asigurarea securităţii statelor 
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nenucleare. În anul 1967 a fost adoptat Tratatul cu privire la 
interzicerea armei nucleare în America Latină (Tratatul Tlatelolko) 
care a proclamat această regiune liberă de arma nucleară. 
Participanţii s-au obligat să nu experimenteze, să nu producă şi să 
nu achiziţioneze arma nucleară şi să nu permită altor ţări să facă 
acest lucru. Cele cinci puteri nucleare au semnat Protocolul 
adiţional II la Tratatul care obligă să fie respectat statutul nenuclear 
al Americii Latine şi să nu aplice, să nu ameninţe cu aplicarea armei 
nucleare împotriva participanţilor la Tratat. 

A doua zonă denuclearizată a fost creată într-o regiune din 
cele mai populate ale planetei. În anul 1985, a fost adoptat Tratatul 
cu privire la zona denuclearizată din partea de sud a Oceanului 
Pacific (Tratatul Rarotonga). În afară de prevederile asemănătoare 
Tratatului Tlatelolko, el conţine norme care interzic îngroparea 
substanţelor radioactive în mare în limitele zonei. Semnînd 
protocolul nr.2, cele cinci puteri nucleare şi-au asumat aceleaşi 
obligaţii ca şi în privinţa Americii Latine. 

Nu poate fi neglijat nici faptul că există zone demilitarizate 
internaţionale. Tratatul cu privire la Antarctida din 1959 a creat o 
zonă denuclearizată în sfera de acţiune, a interzis orice experimente 
cu arma nucleară. Tratatul cu privire la cosmos din 1967 a interzis 
scoaterea pe orbită şi amplasarea în spaţiul cosmic a armei 
nucleare. Acordul cu privire la activitatea statelor pe Lună şi pe alte 
corpuri cereşti din 1979 a stabilit limitări suplimentare în această 
privinţă. Tratatul cu privire la fundul mării din 1971 interzice 
amplasarea oricărei arme nucleare la fundul mării şi în adîncurile 
ei. 

Limitarea armamentelor strategice (L.A.S.) constituie una din 
direcţiile de bază ale asigurării securităţii internaţionale. Evident că 
rolul principal în acest proces a aparţinut de la bun început celor 
două supraputeri – U.R.S.S. şi SUA. În anul 1972 ele au semnat 
acordurile cunoscute ca L.A.S.-1. Ele cuprind Tratatul cu privire la 
limitarea sistemelor de apărare antirachetă (A.A.R.) şi Acordul 
interimar cu privire la unele măsuri în domeniul limitării 
armamentelor strategige ofensive. 

Tratatul cu privire la A.A.R. a limitat numărul regiunilor de 
amplasare a sistemelor A.A.R. la două pentru fiecare dintre părţi. În 
fiecare din regiuni pot fi amplasate cel mult 100 de antirachete şi un 
număr limitat de staţii de radiolocaţie. În anul 1974 părţile au 



 

 184 

semnat un Protocol care limitează numărul regiunilor A.A.R. – cîte 
una pentru fiecare dintre părţi. Limitarea A.A.R. are o importanţă 
deosebită, deoarece reduce capacitatea agresorului potenţial de a 
contracara lovitura de răspuns. 

Reducerea armamentelor clasice abia începe să se realizeze şi 
încă destul de lent. Un rezultat dintre cele mai substanţiale în acest 
domeniu este Tratatul cu privire la forţele armate obişnuite în 
Europa semnat la Paris în anul 1990 de 22 de state. El prevede o 
reducere considerabilă a forţelor cu amplasare la sol şi în aer, dar 
nu a forţelor maritime. Un şir de hotărîri sînt consacrate inspecţiei 
şi controlului.  

Controlul este un element necesar dezarmării. În această 
sferă legată cu interesele securităţii, fără un control sigur, nu se 
poate conta pe succes. Comisia ONU pentru dezarmare a declarat 
în anul 1988, că controlul eficient este elementul primordial al 
oricărui acord cu privire la dezarmare. Amintim că încheierea 
Tratatului cu privire la interzicerea experimentării armei nucleare 
în trei medii a devenit posibilă numai după crearea mijloacelor 
tehnice naţionale de control sigur asupra exploziilor nucleare din 
alte state. 

Controlul naţional joacă un rol important în sfera dezarmării. 
El are două aspecte. Primul constă în crearea unei baze normative 
care să asigure respectarea normelor internaţionale în domeniul 
dezarmării şi activitatea organelor de control naţionale şi 
internaţionale. 

Convenţia cu privire la interzicerea efectului militar sau 
oricăror alte efecte ostile asupra mediului natural conţine în această 
privinţă următoarea prevedere:” Fiecare stat participant la 
Convenţie se obligă să ia orice măsuri pe care le consideră necesare 
în conformitate cu procedurile sale constituţionale de interzicere şi 
contracarare a oricărei activităţi, care contravine prevederilor 
prezentei Convenţii, sub jurisdicţia sa sau sub controlul său 
oriunde ar fi”. 

Al doilea aspect constă în aplicarea mijloacelor tehnice de 
control asupra activităţii dincolo de limitele teritoriului statului. 
Celelate state  trebuie să respecte dreptul la controlul naţional şi să 
nu împiedice exercitarea lui. Acordul cu privire la lichidarea 
rachetelor cu rază medie şi mai mică de acţiune încheiat între 
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U.R.S.S. şi SUA conţine obligaţiunea de a nu pune obstacole în calea 
mijloacelor tehnice de control. 

Controlul trebuie să se efectueze în limitele dreptului 
internaţional. El nu este un scop în sine, ci un element al dezarmării 
şi de aceea trebuie să fie proporţionat, să nu depăşească limitele 
necesarului , să nu se transforme într-un instrument de intervenţie 
în treburile statelor. 

 
4. Terorismul şi securitatea internaţională 
 

Terorismul, devenind o problemă cu adevărat globală, obligă 
structurile naţionale sau naţionale de stat ale puterii să recurgă la 
masuri rigide, care, la rîndul lor, au pus la ordinea zilei problema 
extinderii prerogativelor şi împuternicirilor lor. Toate acestea pot 
servi ca bază pentru conflicte permanente cu caracter naţional şi 
subnaţional. Violenţa subnaţională nu va fi chiar atît de vizibilă sau 
atît de dramatică, cum sînt războaiele interstatale pentru resurse, 
dar ea va avea consecinţe serioase pentru interesele securităţii atît 
ale lumii dezvoltate, cît şi ale celei în curs de dezvoltare. Acest 
lucru poate să ducă la slăbirea statelor respective şi a controlului lor 
asupra teritoriilor lor periferice. Fărîmiţarea oricărui stat, mai mare 
sau mai mic, este în stare să stimuleze apariţia torentelor de 
refugiaţi şi migratori. 

E posibilă varianta cînd statul va găsi necesar să 
preîntîmpine un asemenea mers al evenimentelor prin instituirea 
unui regim autoritar, militarizat dur. Aceste regimuri înclină mai 
mult spre agresiuni împotrva ţărilor vecine cu scopul de a distrage 
atenţia de la problemele interne. Dacă un număr mare de state în 
curs de dezvoltare va devia în această direcţie, ele ar putea să pună 
în pericol interesele militare şi economice ale ţărilor bogate. Ca 
urmare, poate să apară o situaţie paradoxală: înaintarea pe primul-
plan a factorilor care duc la întărirea securităţii la nivel global 
(macronivel) cu “liberalizarea” concomitentă a factorilor care pot 
minimaliza stabilitatea şi securitatea la micronivel (local). Ca 
urmare, se produce o adîncire a decalajului dintre globalismul 
problemelor şi particularitatea mecanismelor de soluţionare a lor de 
care dispune statul. 

Evenimentele de la 11 septembrie 2001 din New York şi 
Washington au demonstrat o dată în plus necesitatea elaborării 
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unor măsuri eficiente pentru combaterea terorismului internaţional. 
Cu tot caracterul ipotetic al acestei concepţii, nu poate fi neglijat 
eventualul pericol de acaparare şi aruncare în aer a centralelor 
atomoelectrice cu scopul şantajării unui sau altui stat, ba chiar şi a 
comunităţii mondiale, fără a mai vorbi de faptul că teroriştii sînt în 
stare şi singuri să procure încărcături nucleare pe care ar putea să le 
folosească după bunul lor plac. Extinderea componenţei “clubului 
nuclear” cu astfel de noi membri ca Pakistanul, Israelul, Coreea de 
Nord, Africa de Sud sporeşte la maximum pericolul apocalipsei 
nucleare. 
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Prelegerea nr. 8 

 
CONFLICTELE ŞI RĂZBOAIELE  
ÎN LUMEA CONTEMPORANĂ8 

 
1. Războiul – o continuare a politicii în epoca nucleară 
2. Războiul în calitate de institut social 
3. Concepţia coliziunii civilizaţiilor 
4. Sursele şi formele principale ale războaielor  
      în lumea contemporană 

 
 
1. Războiul – o continuare a politicii în epoca nucleară 

 
Războaiele sînt un rezultat al soluţiilor politice pentru 

atingerea scopurilor politice cu ajutorul forţei armate. Mai înainte 
războiul era privit ca un mijloc întru totul raţional pentru atingerea 
scopurilor politice. Cunoscutul teoretician militar prusac din sec. al 
XIX-lea Carl von Clausewitz considera că strategia nu poate avea 
un suport raţional atît timp cît ea nu se întemeiază pe 
conştientizarea scopului pe care îl urmăreşte. Anume acest lucru el 
l-a avut în vedere atunci, cînd a caracterizat războiul drept o 
prelungire a politicii cu alte mijloace. Armamentul racheto-nuclear 
a rupt, într-o anumită măsură, legătura dintre politică şi război, a 
făcut să devină învechită paradigma confruntării politico-militare 
dintre marile puteri, deoarece o politică rezonabilă chemată să 
realizeze interesele naţionale pe arena internaţională, nu poate să 
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admită aplicarea armei nucleare a cărei forţă de distrugere este 
monstruoasă. 

În perioada „războiului rece” arma nucleară, îndeplinind 
rolul de instrument eficient de reţinere reciprocă a celor două 
supraputeri, a demonstrat că posibilităţile lor sînt limitate în 
procesul realizării multor altori scopuri care, prin tradiţie, se 
realizau cu ajutorul puterii militare. Astfel, îndată după războiul al 
doilea mondial, avînd monopolul asupra armei atomice, SUA n-au 
putut sili Uniunea Sovietică sa-şi schimbe strategia sa politică, 
inclusiv în sfera politicii externe. Mai mult chiar, America cu bomba 
sa atomică n-a fost în stare să împiedice extinderea fără precedent a 
influenţei U.R.S.S. în anii 1945 – 1949. 

Totodată, posedarea armei nucleare nu a introdus nici un fel 
de corective serioase în mersul şi rezultatele războaielor coreean şi 
vietnamez. În războiul afgan Uniunea Sovietică s-a purtat aşa de 
parcă n-ar fi avut arma nucleară. Ea, de asemenea, n-a oprit 
destrămarea Pactului de la Varşovia şi chiar a Uniunii Sovietice. 
Încă înainte de aceasta Franţa a fost nevoită să se retragă din 
Algeria, cu toate că pe atunci dispunea deja de arma nucleară, iar în 
anul 1982 Argentina a început războiul împotriva Marii Britaniei, 
ignorînd faptul că această ţară posedă arma nucleară. 

Treptat, se afirmă un fel de tabu nuclear în relaţiile dintre 
cele două supraputeri sau blocuri politico-militare. Se conştientiza 
tot mai mult posibilitatea şi necesitatea evitării unui război nuclear, 
deoarece el prezintă un pericol care ameninţă existenţa omenirii. A 
devenit evident că din momentul creării armei nucleare deja nu mai 
este vorba, pur şi simplu, de perfecţionarea mijloacelor de purtare a 
războiului, nu, pur şi simplu, de creşterea potenţialului militar. 
Apariţia armei nucleare a schimbat radical însăşi esenţa, principiile 
şi normele de purtare a războiului. 

S-a restrîns la maximum numărul ţintelor pentru atingerea 
cărora este posibilă folosirea potenţialului strategic. Principala 
sarcină a armei nucleare a devenit înfrînarea atacului adversarului 
care ameninţă interesele vitale ale ţării. Parţial, din cauza că arma 
strategică este pusă anume în slujba acestui scop, în centrul politicii 
internaţionale pe parcursul celor cinci decenii de după război s-a 
întronat pacea, în timp ce la periferii adeseori se dezlănţuiau 
războaie.  
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Aceasta însă nu înseamnă că arma nucleară, în general, nu 
este potrivită pentru soluţionarea problemelor politice. Se menţine 
semnificaţia ei ca indice evident al potenţialului statului. Luată în 
sine, ea nu anulează principiul aplicării sau pericolului de utilizare 
a forţei pentru atingerea scopurilor politice. Dar luînd în 
considerare posibilităţile armamentului racheto-nuclear, nici un om 
politic cu judecată lucidă nu poate să-şi propună scopuri în numele 
cărora face să fie pusă în risc existenţa omenirii. Arma racheto-
nucleară nu mai poate fi considerată ca mijloc de continuare a 
politicii, aşa cum înţelegeau acest lucru Clausewitz şi numeroşi 
adepţi ai lui. În acest context, puterile rivale sînt, în acelaşi timp, 
parteneri de supravieţuire, pentru salvarea vieţii pe pămînt, iar 
coexistenţa paşnică, nefiind o armonie generală şi deplină, este 
dictată de imperativele supravieţuirii omenirii. 

 
2. Războiul în calitate de institut social 

 

Războaiele între popoare şi state izbucnesc, de regulă, în 
virtutea motivelor social-politice şi în acest sens reprezintă un act 
politic. Mai mult chiar, după cum scria Clausewitz, “războiul este 
nu numai un act politic, dar şi o armă autentică a politicii, o 
continuare a relaţiilor politice, promovarea lor cu alte mijloace”. 
Dar, adeseori, războiul nu este atît o problemă de tehnică şi politică, 
cît socio-culturală şi sociopsihologică. 

Cele expuse mai sus ne permit să facem concluzia că în 
căutarea cauzelor războiului nu trebuie scăpate din vedere 
imperfecţiunea omului, pasiunea, invidia, lăcomia lui etc. Pe 
primul loc printre aceste trăsături se află agresivitatea, care 
reprezintă, probabil, una din caracteristicile substanţiale înnăscute 
ale firii omeneşti. 

Impulsurile agresive sînt legate de astfel de calităţi omeneşti 
cum ar fi orgoliul, tendinţa spre acţiuni energice, orientarea spre 
succes şi altele care pot motiva atît faptele distructive, cît şi 
edificatoare ale oamenilor. Evident că aceste porniri, într-o formă 
sau alta, trebuie să-şi găsească o ieşire liberă, deoarece reprimarea 
lor permanentă îl face pe om să încline spre lucruri cu consecinţe 
negative imprevizibile. 

Acest factor a căpătat o semnificaţie deosebită odată cu 
inventarea armei, care după părerea lui K. Lorentz, care a studiat 
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fundamental fenomenul agresivităţii, a stimulat selecţia din 
interiorul speciei a oamenilor, ceea ce, la rîndul său, a intensificat 
agresivitatea omului. Mărirea distanţei la care bate arma ucigaşă 
lichidează, în mare măsură, problema responsabilităţii morale, 
mustrării de conştiinţă, compasiunii şi altor momente neplăcute 
pentru cel care ucide, dacă, bineînţeles, ele apar. Anume această 
îndepărtare de consecinţe face, în mare măsură, să devină posibil 
faptul că pînă şi cel mai inofensiv om, s-ar părea, se dovedeşte a fi 
capabil de a apăsa pe trăgaciul armei sau pe butonul de lansare al 
purtătorului de rachete. În anumite situaţii, cunoştinţa personală, 
întîlnirea faţă în faţă duc de la sine la slăbirea impulsului agresiv, 
iar anonimitatea îl amplifică. 

După cum menţiona Lorenz, se întîmplă că un „om naiv 
încearcă uneori sentimente de răutate şi mînie extraordinar de 
înflăcărate faţă de „aceşti ivani”, „aceşti fritzi”, „aceşti jidani”, 
„aceşti macaronari”.., adică faţă de popoarele vecine, poreclele 
cărora se îmbină, după posibilităţi, cu „epitetul” „ticăloşi”. Un 
astfel de om se va „răsti” astfel la sine la masă, dar lui nici prin cap 
să-i treacă o cît de nevinovată insultă, în cazul în care se va ciocni 
nas în nas cu vreun reprezentant al naţiunii odioase”. 

Potrivit datelor multor investigaţii, responsabilitatea 
colectivă în anumite condiţii contribuie la diminuarea criteriilor 
morale. Războiul însă reprezintă un act colectiv săvîrşit prin voinţa 
colectivă a unor oameni special pregătiţi şi destinaţi pentru aceasta. 
Factorul indicat capătă un rol din ce în ce mai mare pe măsura 
tehnicizării şi depersonalizării procesului de operare a acţiunilor 
militare. Revoluţia informaţională şi din sfera telecomunicaţiilor au 
transformat războiul dintr-o competiţie a forţei brutale într-o 
competiţie a minţilor în sfera informaţiei. 

După cum sublinia Th. Hobbes, avantajul, securitatea şi 
reputaţia constituie trei scopuri motivaţionale de bază ale omului. 
Omul tinde spre o reputaţie înaltă, deoarece el este o fiinţă 
înzestrată cu mîndrie şi cu interes egoist. Mîndria îl obligă să fie 
invidios din cauza fricii că tovarăşii săi îl vor considera mai puţin 
demn decît sînt ei, îndemnîndu-l, astfel, să întreprindă paşi 
corespunzători. Acest mod de a gîndi le este propriu popoarelor şi 
naţiunilor nu mai puţin decît indivizilor. De unde şi marea 
importanţă ce i se atribuie în politica internaţională categoriei 
“onoare naţională”. În conformitate cu ea, tratativele internaţionale 
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sînt purtate astfel ca nici una dintre naţiuni să nu-şi “piardă 
individualitatea”. 

“Onoarea naţională”, întruchipată în noţiunea “prestigiu”, 
este determinată, în primul rînd, de posibilităţile economice şi 
politice ale statului. Dar, adeseori, prestigiul se dobîndeşte cu 
ajutorul forţei, mai ales cu ajutorul unui război reuşit, triumfător în 
urma căruia unul dintre state impune altui stat voinţa sa. Din acest 
punct de vedere, una dintre funcţiile principale ale războiului este 
de a determina ierarhia internaţională după gradaţia prestigiului, 
relevînd, astfel, care state sînt subiecţii principali ai sistemului 
internaţional. 

De regulă, întotdeauna anume subiecţii dominanţi şi-au 
stabilit drepturile lor la o poziţie preponderentă şi le-au impus 
normele şi regulile de joc membrilor mai slabi ai acestui sistem. 
Astfel, Imperiul Persan le impunea altor state, mai slabe, de pe 
vremea sa reguli şi norme care reglementau relaţiile internaţionale 
şi ofereau posibilitatea de a soluţiona litigiile între vecinii lui mai 
mici. Roma a dat lumii mediteraniene codul său şi prima lege a 
popoarelor. În lumea contemporană, ceea ce noi numim  drept 
internaţional, a fost elaborat şi aprobat de civilizaţia occidentală şi, 
în linii mari, reflectă interesele şi valorile ei.  

Totodată, ar fi, pur şi simplu, o absurditate de a reduce toate 
cauzele războaielor numai şi numai la agresivitatea oamenilor. 
Bineînţeles că războiul reprezintă un rezultat inevitabil al 
organizării propriu-zise a vieţii oamenilor. Iată de ce, pentru a 
înţelege just esenţa războiului şi a găsi căile şi mijloacele adecvate 
pentru prevenirea lui, trebuie luate în considerare nu numai toate 
atributele naturii omului, dar şi întregul complex de factori sociali, 
socioculturali, economici, teritorial-geografici, politici şi de altă 
natură ai existenţei comunităţilor umane. 

Evident că în condiţiile civilizaţiei agresiunea făţişă atît la 
nivel individual, cît şi colectiv se sublimează într-o măsură 
considerabilă. Agresivitatea firească se retrage ca şi cum pe un plan 
secund, o anumită semnificaţie căpătînd calculul orientat spre un 
anumit scop şi opţiunea raţională. În linii mari, cu anumite 
reticenţe, putem fi de acord cu Clausewitz care considera că 
războiul “reprezintă o treime stranie formată din violenţă ca 
element primar al ei, ură şi duşmănie care trebuie considerate drept 
instinct nativ orb; din jocul probabilităţilor şi întîmplării care o 
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transformă intr-o activitate liberă, într-un avînt al sufletului; din 
subordonarea ei în calitate de instrument al politicii, datorită cărui 
fapt ea se supune raţionamentului elementar”. 

În principiu, toate războaiele au un caracter ideologic în 
sensul că fiecare din părţile implicate într-un fel sau altul atentează 
la modul de viaţă şi la sistemul de valori al adversarului. Totodată, 
deoarece războiul înseamnă rivalitate pentru putere şi influenţă sub 
toate formele şi manifestările ei, el este un act politic. 

Dar, oricum ar fi, agresivitatea statului se alimentează, în 
primul rînd, din agresivitatea oamenilor ca părţi componente ale 
lui. De motivul agresiunii este legat în modul cel mai strîns 
sentimentul ostilităţii faţă de străini. Întreaga experienţă istorică 
demonstrează că oamenii, pur şi simplu, nu se pot lipsi de 
duşmani. Probabil că însăşi natura omului tăinuieşte în adîncurile 
ei necesitatea de a avea un duşman – răutăcios şi necruţător, din 
această cauză el trebuie nimicit. Opoziţionalismul, firea nesociabilă, 
înclinarea spre conflicte, ostilitatea reprezintă nişte forme tot atît de 
fireşti ale relaţiilor dintre oameni ca şi simpatia, solidaritatea 
reciprocă, colectivismul etc. Instinctul autoconservării şi instinctul 
luptei sînt două faţete ale unei şi aceleiaşi medalii. 

De aceea, cu o mare doză de certitudine se poate spune că 
unul din motivele fundamentale care impulsionează agresivitatea 
oamenilor este chipul real sau imaginar al duşmanului în numele 
căruia oamenii îşi justifică acţiunile lor. Obişnuinţa de a îndrepta 
propria ostilitate în afară, asupra străinilor i s-a inoculat omului 
împreună cu capacităţile de a judeca, de a rîde, de a se mira, de a se 
bucura etc. B. Pascal se referea adeseori la următoarea parabolă: 
“Pentru ce mă ucizi? – Cum pentru ce? Prietene, doar tu trăieşti pe 
celălalt mal al rîului! De-ai fi trăit tu pe malul acesta, eu, într-
adevăr, aş fi săvîrşit o nedreptate, o fărădelege, dacă te-aş fi omorît. 
Tu însă trăieşti de partea opusă, înseamnă că eu sînt drept, şi, prin 
urmare, am săvîrşit o faptă eroică!”  

După cum s-a constatat în urma cercetărilor antropologice şi 
etnografice, practica folosirii străinilor în calitate de ţapi ispăşitori e 
veche ca de cînd lumea. Ea îşi trage rădăcinile din trecutul tribal al 
omenirii. Duşmanul comun, real sau imaginar, adeseori servea 
drept punct de plecare care asigura unitatea şi coeziunea gintei sau 
poporului. Iată de ce, dacă nu exista un duşman real, care ar fi 
ameninţat această unitate şi coeziune, el, fireşte, trebuia inventat, 
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modelat. Dispariţia lui neaşteptată din careva motive, de regulă, 
creează în sînul gintei, poporului, ţării parcă o senzaţie de 
pustietate, de vid. Cînd lipseşte un inamic real, rolul lui îl 
îndeplineşte adesea un duşman închipuit. 

 Pe această bază, încă în epoca primitivă au apărut antitezele: 
“noi - ei”, “ai noştri - străini”, “gintă – duşmanul gintei”. 
Semnificativ este faptul că în acea epocă omul îl omora cu uşurinţă 
şi îl mînca pe cel dintr-o gintă străină. În ochii lui reprezentantul 
altui trib “este un neom. Şi nici prin gînd să-i treacă cuiva că ar fi 
posibil un compromis cu o altă gintă, că ea ar putea fi exploatată 
într-un anumit mod, folosită, atrasă la colaborare, salvîndu-şi 
propria piele prin trădare. După toate probabilităţile, nimeni nu-şi 
punea această întrebare. S-ar putea spune că pe parcursul a două 
milioane de ani genocidul a fost o normă a relaţiilor dintre turmele-
triburi care concurau între ele”. 

Această stare de lucruri s-a schimbat întrucîtva abia în 
perioada neoliticului şi în epocile ulterioare, cînd relaţiile reciproce 
la început ale diferitelor triburi, iar apoi şi popoare au fost puse în 
limitele unor anumite norme şi reguli. Acest principiu al căutării şi 
modelării duşmanului s-a păstrat de-a lungul tuturor epocilor la 
toate popoarele. Cînd în familie, în colectiv, în ţară treburile merg 
prost, de cele mai multe ori apare ispita de a-i găsi pe cei vinovaţi 
de toate relele în afară. Ţapi ispăşitori, de regulă, sînt tot felul de  
minorităţi religioase, naţionale şi de altă natură, iar la nivel 
internaţional un careva stat străin care, chipurile, urzeşte planuri de 
cotropire sau înrobire a acestei ţări. Inamicul extern, în acest caz, 
serveşte drept factor care uneşte naţiunea dezbinată. 

În Grecia Antică, duşmanul din afară în persoana Persiei 
servea drept argument propagandistic important al unor polisuri 
împotriva altora. După cum mărturisea Tucidide, în războiul 
peloponesiac atenienii invocau rolul lor de apărători ai libertăţii 
Eladei în războaiele greco-persane pentru a demonstra 
superioritatea lor morală faţă de lacedemonieni. Lor le obiecta 
Hermocrate din Siracuza, declarînd că ei luptau pentru 
independenţa lor, dar nu pentru libertatea întregii Grecii. Lui 
Demostene, Isocrate, Xenofon, de asemenea, le era caracteristică 
tendinţa de a explica neînţelegerile dintre diferite polisuri prin 
ingerinţele şi uneltirile duşmanilor întregii Elade. Dacă primul îl 
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învinuia de toate acestea pe împăratul macedonian Filip, apoi 
Isocrate şi Xenofon acuzau Persia. 

De atunci, chipul duşmanului şi complexul complotului 
vrăjmaş serveau drept argument preferat tuturor acelor care păşeau 
pe calea războiului. O expresie mai închegată, mai absurdă ele, 
după cum s-a menţionat mai sus, au cunoscut în perioada 
 „războiului rece ”. 

În linii mari, s-ar putea spune că nu înarmarea sau cursa 
înarmărilor sînt cauza războiului, ci, dimpotrivă, pofta de război 
duce spre cursa înarmărilor. Pentru a înţelege just esenţa războiului 
şi a găsi căile şi mijloacele corespunzătoare pentru preîntîmpinarea 
lui, se cer a fi luate în considerare atît totalitatea atributelor naturii 
omului, cît şi întregul complex de factori sociali, socioculturali, 
economici, teritorial-geografici, politici şi de altă natură ai existenţei 
comunităţilor umane. Mai mult decît atît, într-un război 
contemporan agresivitatea firească a omului trece parcă pe ultimul 
plan, o semnificaţie determinantă căpătînd calculul orientat spre un 
anumit scop şi opţiunea rezonabilă. 

Caracterul şi orientarea relaţiilor reciproce dintre state 
depind, în mare măsură, de felul în care se văd şi se percep unele 
pe altele. De acest lucru depind tensionarea sau destinderea 
încordării internaţionale, succesul sau insuccesul tratativelor cu 
privire la limitarea cursei înarmărilor şi preîntîmpinarea unui 
război. 

Încă în anii 30, preşedintele comisiei, pentru dezarmare a 
Ligii Naţiunilor S. de Madareaga a ajuns la concluzia că 
dezarmarea nu trebuie privită ca un mijloc în stare să asigure 
înţelegerea reciprocă între popoare. Dezarmarea acceptată astfel, 
considera Madareaga, este un miraj, deoarece ea pune problema 
războiului cu capul în jos. Argumentîndu-şi gîndul, el scria : 
“Popoarele nu au încredere unul în altul nu din cauza că ele sînt 
înarmate; ele sînt înarmate pentru că nu au încredere unul în altul. 
A dori dezarmarea înainte de obţinerea unui minimum de 
înţelegere comună asupra problemelor fundamentale este tot atît de 
absurd ca şi dorinţa de a le cere oamenilor să meargă iarna goi-
goluţi”. 

Cursa înarmărilor este condiţionată, în mare măsură, de 
conflictele şi contradicţiile politice şi ideologice care generează 
neîncredere şi ură. Şi, într-adevăr, are dreptate psihologul şi 



 

 195 

publicistul S. Kean care, dezvoltînd teza consemnată în statutul 
UNESCO despre aceea că războaiele se încep în minţile oamenilor, 
scria : “La început noi creăm chipul duşmanului. Chpul anticipează 
armele. Noi îi ucidem pe alţii imaginar, iar apoi inventăm 
buzduganul sau rachetele balistice pentru a-i omorî fiziceşte. 
Propaganda depăşeşte tehnologia”. 

Totodată, arhetipul duşmanului are multe ipostaze: intrus, 
agresor, eterodox, barbar, cotropitor, infractor, asupritor etc. 
Demonstrînd inconsistenţa argumentelor raţionaliste în favoarea 
diminuării riscului războiului, Kean afirma că fondul problemei nu 
constă în raţionalism şi tehnologii, ci în „recrudescenţa inimilor 
noastre”. „În perioada „războiului rece”, - scria el, - americanii şi 
oamenii sovietici, generaţie după generaţie, au cultivat ura şi s-au 
dezumanizat unii pe alţii şi, drept urmare, „noi, oamenii, am 
devenit homo hostilis, specie vrăjmaşă, animale care inventează 
duşmani” ”. 

Odată cu consumarea „războiului rece” şi a ordinii mondiale 
bipolare, acest complex nicidecum nu a dispărut, ci a luat doar 
forme noi. Dacă în perioada confruntării globale a celor două lagăre 
ostile principale, problema adversarilor şi prietenilor reciproci 
părea ceva de la sine înţeles, acum fiecare membru al comunităţii 
mondiale este nevoit să rezolve această problemă singur şi concret 
în fiecare caz aparte, să puncteze propriile clişee şi stereotipuri ale 
duşmanilor şi prietenilor. 

Dinamismul relaţiilor internaţionale este determinat prin 
faptul că prin însăşi natura sa vigoarea unui stat reprezintă o 
mărime relativă: avantajul unui stat, dacă nu întotdeauna, apoi 
deseori devine o pierdere pentru alt stat. Cu alte cuvinte, pînă în 
zilele noastre a persistat principiul jocului cu miza zero. Fiecare stat 
sau grup de state caută să-şi întărească propria securitate prin 
sporirea potenţialului său militar. Deşi niciodată nu e posibil să 
ajungi la o securitate deplină într-o lume a statelor care concurează 
şi rivalizează între ele, cînd fiecare dintre ele tinde să-şi întărească 
potenţialul şi securitatea, să reducă neapărat securitatea altora şi 
stimulează rivalitatea pentru o putere şi o securitate mai mare. Iată 
de ce lupta pentru supravieţiure poate fi privită ca o particularitate 
înnăscută a relaţiilor internaţionale. 

Principalele scopuri în numele cărora se dezlănţuie războiul 
pot fi atinse cu ajutorul violenţei fizeice şi din acest punct de vedere 
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ea reprezintă, în primul rînd, arta de a ucide, de a nimici forţa vie a 
inamicului. Partea care nu posedă acestă artă riscă să fie nimicită. 
De fapt, bătălia sau războiul luate în ansamblu, dictează condiţiile 
lor părţilor angajate în luptă sau beligerante. Cel care nu poate să 
ucidă aproape că este considerat trădător, iar cel care posedă la 
perfecţie arta de a ucide este ridicat pe piedestalul gloriei, trecut în 
rîndul eroilor, ba chiar al sfinţilor. Faimosul principiu, potrivit 
căruia biruitorii nu sînt judecaţi, anume în război şi-a găsit expresia 
sa cristalizată. 

Aici omul, cu voie sau fără voie, este silit să păşească peste 
orice norme ale iubirii de oameni, să devină judecător al propriilor 
fapte, iar în situaţii excepţionale - să treacă ultima limită şi să 
ajungă în sfera permisivităţii. 

Mai înainte, războaiele, de regulă, erau purtate cu forţele 
armatelor profesionale şi, adeseori, nu se atingeau de majoritatea 
populaţiei paşnice. Revoluţia industrială şi tehnico-ştiinţifică au 
jucat în secolele XIX şi, respectiv, XX un rol colosal în dezvoltarea 
artei militare. Crearea tunurilor autopropulsate greoaie, 
dezvoltarea transportului feroviar, iar apoi a transportului auto şi 
pe şenile care au asigurat deplasarea numeroaselor armate şi a 
tehnicii militare la mari depărtări, au mărit viteza transbordării lor 
de pe un teatru al operaţiilor militare pe altele, au schimbat radical 
proporţiile, procedeele şi regulile ducerii războiului. 

În primul rînd s-a produs o industrializare de mare amploare 
a pregătirii şi ducerii războiului. Înseşi imperativele războiului 
contemporan au cerut spaţii imense, extinderea zonei operaţiilor 
militare potenţiale. Armatele gigantice au dus la necesitatea creării 
unor infrastructuri gigantice ale complexului militaro-industrial, 
precum şi a sistemelor de aprovizionare cu tehnică militară, 
muniţii, piese de schimb, uniforme, produse alimentare, resurse 
umane, sisteme de comunicaţii etc. Toate acestea denotă că 
repurtarea victoriei într-un război modern o mare importanţă 
capătă spatele, nimicirea oraşelor şi satelor paşnice, centrelor 
industriale, obiectivelor strict civile. 

Apariţia aviaţiei, iar apoi a armei nucleare cu mijloace de 
transportare a ei a şters, de fapt, linia de demarcaţie dintre teatrul 
operaţiilor militare şi structurile paşnice civile, transformînd întreg 
teritoriul ţărilor beligerante într-un cîmp de luptă. Ca urmare, 
războiul în secolul al XX-lea a căpătat un caracter total şi a devenit 
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o măsură menită să lichideze nu numai forţa militară vie şi maşina 
de război a adversarului, dar, de asemenea, rezervele lui umane şi 
infrastructura economică de producţie. De unde şi astfel de noţiuni 
ca război total, mobilizare totală, capitulare necondiţionată şi 
deplină etc., care au devenit obişnuite la caracterizarea războiului al 
doilea mondial. 

Corective de rigoare au fost introduse în concepţia securităţii 
naţionale. În ea, între altele, un loc-cheie le-a fost rezervat 
aspectelor strict militare. Securitatea a început să fie identificată cu 
lipsa pericolului de război care ameninţă din exterior statul sau cu 
capacitatea ţării respective de a preveni realizarea acestui pericol. 
Mai mult decît atît, însăşi concepţia securităţii naţionale s-a 
transformat într-un original factor al unirii şi mobilizării populaţiei 
din ţările respective, asumîndu-şi, cel puţin, parţial funcţiile ideii 
sau ideologiei statului. 

Războaiele din secolul al XX-lea, mai cu seamă războiul al 
doilea mondial, care sub anumite aspecte ale lor aveau tangenţe cu 
războaiele religioase din trecut, au încetat de a mai recunoaşte 
principiul formulat în perioada modernă – nu fă duşmanului mai 
mult rău decît cer scopurile războiului. 

Evident că însăşi intenţia de a începe şi, implicit, a duce 
războiul are la bază principiul, potrivit căruia scopul scuză 
mijloacele. Acest principiu şi-a găsit, între altele, întruchiparea în 
maxima – numai biruinţă vrem, cu orice  preţ, de care se călăuzeau, 
discret sau indiscret, părţile beligerante. Ea presupune 
disponibilitatea fiecărei dintre părţi, în numele biruinţei asupra 
duşmanului, să nu ţină seama de pierderile populaţiei paşnice oricît 
de colosale ar fi ele. 

În această ordine de idei, se cere amintit faptul că una dintre 
cele mai importante cauze a progresului tehnologic- de la toporul 
de piatră pînă la arc şi racheta purtătoare- a fost necesitatea 
satisfacerii cerinţelor impuse de ducerea războiului, deşi cu timpul 
tehnologia militară a fost totuşi acomodată la scopurile civile. Dacă, 
bunăoară, balistele şi berbecii erau, în exclusivitate, mecanisme ale 
războiului, praful de puşcă putea fi folosit atît în război, cît şi în 
scopuri paşnice. Într-o măsură şi mai mare acest lucru se referă la 
mijloacele de transport. Cît priveşte cele mai noi realizări ale 
progresului tehnico-ştiinţific, ele, în majoritatea lor covîrşitoare, au 
o destinaţie dublă. 
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Este important să se ţină seama de faptul că în slujba zeului 
războiului adeseori erau puse marile descoperiri care, la început, 
păreau a fi prea departe de scopurile şi interesele militare. Mai mult 
decît atît, cererea majorităţii mijloacelor moderne de război a 
devenit posibilă datorită fizicii lui Galilei şi Einstein, 
termodinamicii, opticii, fizicii nucleare, mai precis, ramurilor 
ştiinţei preponderent civile. 

Producerea armamentului, devenind o ramură independentă 
a producţiei, capătă o logică proprie a dezvoltării, transformîndu-se 
de la sine într-un factor al cursei înarmărilor şi, respectiv, al 
dezlănţuirii războaielor. După cum s-a menţionat mai sus, forţa sau 
potenţialul statului erau estimate de-a lungul întregii istorii în 
termeni care exprimă posibilitatea de a duce şi cîştiga războiul. 
Strategia politico-militară a unui sau altui stat se întemeia pe un 
postulat potrivit căruia securitatea statului, autoritatea şi influenţa 
lui sînt direct proporţionale cantităţii şi calităţii armamentului de 
care dispune. 

În trecut, aproape toate încercările de a crea unele formaţiuni 
geopolitice cît decît mari erau legate de expansiuni, de cotropiri, de 
intervenţii, de ocuparea teritoriilor străine. Istoria omenirii 
reprezintă, într-o măsură considerabilă, istoria războaielor 
neîntrerupte între triburi, popoare, naţiuni, imperii, clanuri, 
partide. Nu este de mirare că geopolitica tradiţională studia, în 
primul rînd, conflictele şi războaiele dintre diferite popoare şi state. 
Nu întîmplător reprezentanţii realismului politic atribuiau o 
importanţă atît de mare forţei în calitate de factor determinant al 
politicii mondiale, iar spiritul dominaţiei şi tendinţa spre dominaţie 
ei le consideră drept stimulent cardinal al comportamentului 
statelor pe arena internaţională. 

Cunoaştem bine cu toţii celebra formulă a lui T. Hobbes- 
bellum omnium contra omnes, adică războiul tuturor contra 
tuturor, cu ajutorul căreia el aprecia starea firească a oamenilor în 
perioada antestatală. În acest context, nu se  ţine seama întotdeauna 
de faptul că în toate teoriile lui Hobbes se întrezăreşte bine maxima: 
pax quaerenda est - pacea trebuie căutată, considerînd că aceasta 
este prima lege fundamentală a naturii. Această maximă presupune 
încheierea unui pact între oamenii care se află în stare de război. Şi, 
într-adevăr, starea de război absolut, nesfîrşit al tuturor împotriva 
tuturor ar putea să ducă la exterminarea reciprocă a ţărilor şi 
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popoarelor. Iată de ce oamenii sînt nevoiţi să caute un careva 
modus vivendi, adică o stare de pace acceptabilă pentru toate 
părţile, precum şi norme şi reguli care s-o asigure. 

Este semnificativ faptul că I.Kant, fiind, în linii mari, de acord 
cu opinia lui Hobbes, considera, totodată, raţională înlocuirea 
cuvintelor est bellum – este război – cu cuvintele est status belli – 
este stare de război. Ultimele cuvinte, constituind o stare de război, 
presupun dispoziţia de luptă, dar nu războiul ca atare. Dar să nu 
uităm şi faptul că predispoziţia de luptă mai devreme sau mai 
tîrziu poate să se transforme şi adeseori se transformă într-un 
adevărat război, fie el „rece” sau „fierbinte”. 

Această maximă îşi va păstra, probabil, semnificaţia într-o 
perspectivă previzibilă, deoarece democraţia sau o careva altă 
formă de autoorganizare a comunităţii umane de la sine nu este în 
stare să elimine conflictele şi războaiele din viaţa oamenilor. Dar 
este important ce formă vor căpăta ele în lumea contemporană. 

 
3. Concepţia coliziunii civilizaţiilor 

 
În ultimii, ani în literatura occidentală şi autohtonă se poartă 

discuţii referitor la caracterul conflictelor şi războaielor în lumea 
multipolară. De cea mai mare popularitate se bucură concepţia 
formulată de cunoscutul politolog american S.Huntington. El a 
publicat un articol senzaţional “Coliziunea civilizaţiilor” (1993), 
avînd ca laitmotiv următoarea teză: dacă secolul al XX-lea a fost un 
secol al coliziunii ideologiilor, apoi secolul al XXI-lea va deveni un 
secol al coliziunii civilizaţiilor sau religiilor. În acest context, 
sfîrşitul „războiului rece” este privit ca un hotar istoric dintre 
lumea veche determinată de contradicţii naţionale şi lumea nouă 
caracterizată prin coliziunea civilizaţiilor. 

Din păcate, sîntem nevoiţi să constatăm că acest articol, care 
sub aspect ştiinţific nu rezistă criticii, a trezit cel mai viu ecou în 
cercurile politice, publicistice şi pseudoştiinţifice, iar tezele lui 
principale au devenit obiectul unor discuţii aprinse. Pe de o parte, e 
posibil ca acest agiotaj să fi fost provocat de acel vid conceptual ce 
s-a format în gîndirea politică internaţională occidentală, mai ales 
americană, pe măsura devalorizării ideilor, concepţiilor şi 
postulatelor care interpretează realităţile mondiale în termenii 
confruntării celor două blocuri sau două supraputeri în limitele 
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ordinii mondiale bipolare. Pe de altă parte, pentru mulţi 
atractivitatea argumentelor constă, probabil, în simplitatea lor 
evidentă, în angajarea lor politico-ideologică şi în caracterul lor 
publicistic. În anul 1996 S.Huntington a publicat o carte destul de 
voluminoasă “Coliziunea civilizaţiilor şi restructurtarea ordinii 
mondiale” care a fost o încercare de a aduce fapte şi argumente 
suplimentare care ar confirma tezele şi ideile de bază ale cărţii, 
dîndu-le un lustru academic. 

Principala teză a lui Huntington constă în următoarea 
constatare: ”În lume, după „războiul rece”, cele mai importante 
deosebiri între popoare nu sînt deosebirile ideologice, politice sau 
economice, ci cele culturale. Oamenii încep să se identifice nu cu 
statul sau cu naţiunea, ci cu o formaţiune culturală mai largă - cu 
civilizaţia, fiindcă deosebirile la nivelul civilizaţiilor care s-au 
format de-a lungul secolelor sînt mai fundamentale decît 
deosebirile dintre ideologiile politice şi regimurile politice... Religia 
îi desparte pe oameni mai mult decît apartenenţa etnică. Omul 
poate fi semifrancez şi semiarab, ba chiar cetăţean al acestor două 
ţări (Franţa şi, să zicem, Algeria). Mult mai complicat e să fii 
semicatolic şi semimusulman”. 

Huntington distinge şase civilizaţii contemporane – 
hinduistă, islamică, niponă, ortodoxă, chineză (sinic) şi occidentală. 
Ca o completare a lor, el consideră că s-ar putea vorbi despre încă 
două civilizaţii – africană şi latinoamericană. Aspectul lumii care se 
naşte, afirmă Huntington, va fi determinat de interacţiunea şi de 
coliziunea acestor civilizaţii. În secolul care a început anume aceşti 
doi factori vor domina politica mondială. Acest lucru creează o 
ordine absolut deosebită în comparaţie cu ordinea mondială 
precedentă, în care conflictele dintre diferite civilizaţii prevalează 
asupre conflictelor din interiorul unor civilizaţii luate aparte. Aceste 
raţionamente duc la o concluzie sacramentală: “Următorul război 
mondial, dacă el se va dezlănţui, va fi un război dintre civilizaţii”, 
iar pe de asupra “cele mai serioase conflicte ale viitorului se vor 
extinde de-a lungul liniilor de delimitare dintre civilizaţii”. 

În literatura de specialitate, în repetate rînduri au fost supuse 
criticii absurdităţile şi lipsurile concepţiei despre impactul 
civilizaţiilor. Dar nu trebuie trecut cu vederea faptul că o parte din 
cercetătorii şi publiciştii noştri au luat-o drept indicaţie 
metodologică întru totul serioasă, aşa că este raţional de a examina 
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această problemă ceva mai amănunţit. Evident că această concepţie 
a impactului civilizaţiilor este trecută prin prisma tradiţionalei 
confruntări a stării de lucruri din lume. La prima vedere, este vorba 
despre conflictele şi confruntările tuturor civilizaţiilor nominalizate 
de Huntington, însă autorul este îngrijorat, în primul rînd, de soarta 
Occidentului şi ideea principală a raţionamentelor lui constă în 
opunerea Occidentului restului lumii după formula “the west 
against the rest”, adică Occidentul contra restului lumii. 

După schema lui Huntington, dominaţia Occidentului se 
apropie de sfîrşit. Pe arena mondială evoluează cîteva state 
neoccidentale care resping valorile occidentale şi apără valorile şi 
normele proprii. Diminuarea continuă a potenţialului material al 
Occidentului reduce şi mai mult atractivitatea valorilor occidentale. 
Pe măsura unificării lumii prin intermediul pieţelor şi mijloacelor 
de comunicaţie şi devalorizării sistemelor ideologice universale 
cum ar fi marxism-leninismul şi liberalismul, valorile şi normele 
culturale întruchipate în fiecare civilizaţie, capătă o semnificaţie 
crescîndă în calitate de surse ale identificării factorului personal şi 
politic. 

Tensionînd pasiunile în legătură cu viitoarele conflicte şi 
războaie dintre civilizaţii, Huntington, probabil, încearcă să 
avertizeze Occidentul asupra pericolului care se apropie şi să 
Occidentul va fi marginalizat la periferie din cauza apariţiei noilor 
centre de influenţă. Pierzînd un adversar atotputernic în persoana 
Uniunii Sovietice, care avea rolul de puternic factor mobilizator al 
consolidării, Occidentul caută în permanenţă noi inamici şi 
Huntington, de fapt, a sonorizat aceste stări de spirit ascunse sau 
vădite. 

După părerea lui, un pericol serios pentru Occident prezintă 
islamul în virtutea exploziei demografice, renaşterii culturale şi 
lipsei unui stat de centru în jurul căruia ar putea să se consolideze 
toate ţările islamice. De fapt, islamul şi Occidentul deja se află în 
stare de război. Al doilea pericol serios vine din partea Asiei, mai 
ales din partea Chinei. Dacă pericolul islamic este legat de energia 
inoperantă a milioanelor de musulmani tineri şi activi, apoi 
pericolul asiatic rezultă din ordinea şi disciplina care domnesc 
acolo şi contribuie la ridicarea economiei asiatice. Succesul din 
economie întăresc încrederea în sine a statelor asiatice şi tendinţa 
lor de a influenţa destinele lumii. 
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Nu e de mirare că Huntington se pronunţă pentru 
consolidarea strînsă în continuare, pentru integrarea politică, 
economică şi militară a ţărilor occidentale, extinderea NATO, 
atragerea Americii Latine pe orbita Occidentului şi prevenirea unei 
derive a Japoniei spre China. Întrucît pericolul principal îl prezintă 
civilizaţiile islamică şi chineză, Occidentul trebuie să încurajeze 
hegemonia Rusiei în lumea ortodoxă. 

Vorbind despre conflictele declanşate “de-a lungul liniilor de 
delimitare a civilizaţiilor” şi care decid soarta omenirii, Huntington 
se referă la conflictele din Bosnia şi Caucaz. Fără a nega 
posibilitatea degenerării lor în conflicte la nivel regional sau chiar 
global, este cu neputinţă de a nu remarca faptul că exemplele la 
care ne-am referit cu greu pot  fi înghesuite în patul lui Procust, 
aplicînd schema propusă de Huntington. În contextul dat, se cere 
menţionat faptul evident că conflictele atît din Caucaz, cît şi din 
Iugoslavia au izbucnit nu astăzi şi nici chiar ieri, ele îşi trag 
rădăcinile dintr-o istorie îndepărtată. 

Însuşi termenul de “balcanizare”, care a intrat în vocabularul 
politic, aminteşte că Balcanii au fost întotdeauna o arenă a 
ciocnirilor, legate, în primul rînd, de pretenţii teritoriale şi 
etnonaţionale. În Balcani, la fel ca în Europa Centrală şi de Est, care 
fac parte numai şi numai din arealul civilizaţiei eurocreştine, de-a 
lungul secolelor se făceau observate cooperarea şi amestecul 
diferitelor etnosuri şi popoare care trăiau pe unul şi acelaşi 
teritoriu. Aici conflictele se aplanau sau erau escamotate numai 
atunci cînd aceste popoare intrau în componenţa unor sau altor 
puteri şi imperii rivale. 

Cît priveşte actualul conflict sîrb-musulman-croat, ne putem 
uşor convinge că factorul care stă la baza lui nu este atît de ordinul 
civilizaţiilor sau religiilor, el este mai mult un factor geopolitic 
naţional-teritorial prin caracterul său. Este semnificativ faptul că 
participanţii la conflict îşi schimbă adeseori aliaţii şi poziţia în 
funcţie de schimbarea situaţiei: croato-catolicii intrau în alianţă cu 
musulmanii împotriva sîrbilor ortodocşi, iar aceştia din urmă – cu 
musulmanii împotriva croaţilor. Curios lucru, că în conflictul 
iugoslav Germania i-a susţinut pe croaţi, Marea Britanie şi Franţa îi 
simpatizau pe sîrbi, iar SUA – pe bosniecii musulmani. 

În Caucaz însă, abhazienii şi georgienii încleştaţi pe viaţă şi 
pe moarte ar putea fi atribuiţi unor civilizaţii diferite numai de 
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către un om care sau că nu cunoaşte absolut deloc realităţile 
Caucazului, sau că el este înzestrat cu darul unei fantezii năvalnice. 
Este absolut neînţeles cum se face că georgienii şi osetinii, deşi 
aparţin diferitelor grupuri etnonaţionale şi de limbă, pot fi atribuiţi 
unor civilizaţii diferite. Cred că, cu unele rezerve, acelaşi mod de 
abordare a problemei s-ar potrivi şi în cazul azerbaidjanilor şi 
armenilor. 

O sumedenie de exemple asemănătoare pot fi găsite în 
aproape toate continentele şi regiunile. Esenţa problemei, la drept 
vorbind, constă în faptul că noţiunile ca atare “civilizaţie 
eurocreştină”, “araboislamică” (sau, pur şi simplu, creştină şi 
islamică) etc. sub aspectul conţinutului lor şi-au pierdut 
semnificaţia care le era proprie, bunăoară, în secolul al XIX-lea sau 
în prima jumătate a secolului al XX-lea. În fond, ceea ce pe arena 
social-politică a comunităţii mondiale se manifestă cu o intensitate 
mai mare sau mai mică sub formă de renaştere a confesiunii 
religioase sau a fundamentalismului, adeseori reprezintă nu altceva 
decît o declanşare confesionară de tradiţionalism, particularism, 
etnocentrism şi de alte fenomene similare care sînt o reacţie la 
universalizare, cosmopolitizare şi globalizare pe plan mondial. 

Trezeşte uimire şi teza lui Huntington despre un oarecare 
“bloc confuciano-musulman” al Chinei şi Coreei de Nord, pe de o 
parte, şi Iranului, Irakului şi altor state islamice, pe de altă parte, 
gata să acţioneze în front unic împotriva adversarului comun în 
persoana Occidentului. Cu mai mult temei s-ar fi putut vorbi în 
acest sens despre “blocul creştin-islamic” deja constituit al ţărilor 
occidentale (în frunte cu SUA) cu Kuwaitul, Arabia Saudită şi alte 
state islamice împotriva Irakului islamic pe timpul războiului din 
Golful Persic. 

La ora actuală Orientul Apropiat este un imens depozit de 
petrol. Totodată, acesta este un nod ce nu poate fi deznodat al unor 
contradicţii şi conflicte interetnice, culturale şi interconfesionale. 
Este vorba nu numai de problema kurzilor din Irak, Turcia, Siria şi 
Iran, dar, totodată, şi a milioanelor de creştini care trăiesc în această 
regiune. Aceasta este problema dominaţiei minorităţii alavite 
asupra majorităţii sunite din Siria, minorităţii sunite asupra 
majorităţii şiite în Irak, minorităţii kopte în Egipt etc. 

Intr-o situaţie ca aceasta este foarte îndoielnic că, bunăoară, 
astfel de ţări ca Iranul, Kuwaitul, Irakul şi Siria într-un viitor 
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previzibil să se unească cu hotărîrea fermă de a lupta împotriva 
vreunei ţări occidentale sau întregului Occident sau chiar împotriva 
Japoniei şi Chinei. Mai curînd, după cum a arătat acelaşi război din 
Golful Persic, fiecare din aceste ţări n-ar fi contra să facă o alianţă cu 
o careva forţă exterioară pentru regiunea respectivă ca să-şi 
zdrobească vecinul – frate întru credinţă. În războiul acela, Irakul 
islamic s-a năpustit asupra Kuwaitului islamic, căruia i-a venit în 
ajutor coaliţia ţărilor occidentale, Japoniei şi unui şir de ţări 
islamice. 

După cum arată experienţa istorică, războaiele civile se 
caracterizează printr-o cruzime neobişnuită. Într-un studiu al său 
despre războaie K.Wright a ajuns la concluzia că din cele 278 de 
războaie care au avut loc între anii 1480-1941 sînt înregistrate ca 
războaie civile 78 (sau 28%). Iar în perioada 1800-1941 un război 
civil revenea la trei dintre state. Potrivit datelor cercetătorilor 
germani, în perioada dintre anii 1945 şi 1985, în lume au avut loc 
160 de conflicte armate, dintre care 151 – în ţările lumii a treia. În 
acest răstimp, numai 26 de zile lumea a fost scutită de orice 
conflicte. Numărul total al celor căzuţi a constituit de la 25 pînă la 
35 milioane de oameni. 

Adeseori faptele la care se referă însuşi Huntington vin în 
contradicţie cu teza lui principală. Aşadar, conflictele din sînul 
civilizaţiilor au loc cam de 1,5 ori mai des decît conflictele dintre 
diferite civilizaţii. Luate în ansamblu, datele existente 
demonstrează că numărul războaielor clasice dintre state, de fapt, 
se micşorează, în timp ce numărul conflictelor şi războaielor din 
interiorul ţărilor creşte. Iată de ce, vorbind despre perspectivele 
conflictelor fundamentale decisive pentru destinele statelor, ar fi 
prea mare curajul să afirmăm că motivul ciocnirilor hotărîtoare ar 
putea deveni deosebirile la nivelul dezvoltării social-economice. 

Sarcina prevenirii unei catastrofe ecologice globale şi evitării 
sărăciei, după cum consideră unii autori din zilele noastre, 
tăinuieşte un context antioccidental prin care se întrezăresc 
“discreditarea din punct de vedere ecologic a tehnocentrismului 
iresponsabil şi a hedonismului consumist netemperat”. Cu toată 
argumentarea acestui punct de vedere, nu trebuie să uităm, totuşi, 
că pornirile antioccidentale nu trebuie privite ca o respingere 
absolută a standardelor, normelor şi valorilor occidentale. Mai mult 
decît atît, diferite ţări şi popoare concurează unele cu altele în 
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adevăratul sens al acestui cuvînt, dorind să se bucure de 
bunăvoinţa Occidentului în domeniul tehnologiilor moderne, 
culturii de masă, standardelor materiale ale vieţii etc. 

Cele mai periculoase ni se par a fi conflictele care se 
declanşează în interiorul unei sau altei ţări în curs de dezvoltare, 
sau între unele ţări în curs de dezvoltare, deoarece e puţin probabil 
că într-un viitor previzibil să apară un fel de confruntare militaro-
politică între lumea dezvoltată şi cea în curs de dezvoltare. Prea sînt 
mici resursele acesteia din urmă şi prea mare este izolarea, încît ea 
să poată acţiona în bloc unic împotriva unei lumi incomensurabil 
mai puternice şi mai dezvoltate. 

 
4. Sursele şi formele principale ale războaielor  

    în lumea contemporană 
 
După cum scriau A.King şi B.Schneider “terminarea 

„războiului rece” şi destinderea încordării între Est şi Vest au 
deschis un pic supapele cazanului mondial de abur şi au permis 
conflictelor latente să devină vizibile, iar tendinţelor reprimate timp 
îndelungat să se manifeste din plin”. Şi, într-adevăr, pe fundalul 
unei neînsemnate diminuări a conflictelor dintre puterile mari care 
în perioada „războiului rece” erau instigate de confruntarea 
blocurilor şi de antagonismul ideologic dintre ele, se observă o 
declanşare a conflictelor din interiorul statelor. 

Potrivit calculelor observatorilor, din cele 34 de conflicte care 
au avut loc în anul 1993, majoritatea reprezentau lupta pentru 
putere şi teritorii. Evident că într-o perspectivă previzibilă 
conflictele locale şi regionale de orice proporţii şi intensitate vor 
deveni cea mai probabilă formă de soluţionare prin forţă a litigiilor 
teritoriale, etnonaţionale, religioase, economice şi de altă natură. 

În anumite condiţii, ar putea să aibă dreptate Y.Nakasone şi 
coautorii săi, care nu exclud posibilitatea apariţiei unei forme noi 
de confruntare între Orient şi Occident, mai precis între Asia de 
Sud-Est, pe de o parte, şi Europa împreună cu SUA – pe de altă 
parte. În economia asiatică un rol tot mai vizibil joacă guvernele din 
ţările regiunii. Structura pieţei acestor ţări este orientată spre 
export. Aici se practică strategia aşa-zisului neomercantilism, a 
cărui esenţă constă în limitarea importului cu ajutorul măsurilor 
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protecţioniste în favoarea unităţilor de producţie autohtone 
competitive şi încurajarea exportului producţiei lor. 

Pericolul pe care îl prezintă arma nucleară pentru întreaga 
omenire cere din partea întregii omeniri să întreprindă toate 
măsurile necesare pentru prevenirea proliferării ei. Dar nu trebuie 
dat uitării faptul că se schimbă rolul şi funcţiile armamentului 
convenţional, parametrii lui, cum ar fi forţa de distrugere, 
promptitudinea reacţiei, mobilitatea, raza de acţiune, precizia, 
reducîndu-se, totodată, costurile. Astfel, creşte numărul ţărilor, 
cărora acest armament le devine accesibil, ceea ce face să crească 
probabilitatea declanşării unor războaie limitate sau mici. Pericolul 
de escaladare a conflictelor şi de extindere a lor asupra unor noi 
teritorii creşte pe măsura extinderii razei de distrugere şi a tentaţiei 
de a aplica armele împotriva vecinilor. Modificările tehnologice 
rapide în domeniul producerii armamentului cu o mare doză de 
probabilitate pot duce la o cursă a înarmărilor pe plan local sau 
regional. Reducerea proporţiilor şi costului, diminuarea 
dificultăţilor legate de transportarea celor mai moderne tipuri de 
arme, înlesnesc considerabil procesele de achiziţionare şi de 
aplicare a lor. 

Nespus de îngrijorător este faprul că mereu creşte numărul 
ţărilor, mai cu seamă al celor în curs de dezvoltare, care produc 
avioane moderne de luptă, rachete balistice, cele mai noi tipuri de 
arme pentru trupele de uscat. Potrivit estimărilor existente, în anul  
1991 opt ţări în curs de dezvoltare puteau să construiască avioane 
de luptă, şase – tancuri şi elicoptere de luptă. În anul 2000, vreo 15 
ţări de acest fel posedau deja un potenţial pentru producerea 
rachetelor. Conform datelor biroului de estimări tehnologice al 
SUA, şase ţări în curs de dezvoltare produc 43 de tipuri de cel mai 
modern armament pe bază de licenţe internaţionale. Unele dintre 
ele exportă armament, contribuind, astfel, la crearea pieţei 
cumpărătorilor unde armamentul va fi accesibil oricărei ţări 
capabile să-l plătească. 

Ceea ce trezeşte o îngrijorare deosebită, este faptul că multe 
ţări produc armament chimic şi bacteriologic la uzine care se 
camuflează sub masca de furnizoare de producţie paşnică. Un mare 
pericol prezintă accesul  subiecţilor nestatali la armamentele 
convenţionale. Cele mai recente realizări ale tehnicii moderne, 
know-how tehnologice care permit dinamitarea de la distanţă a 
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dispozitivelor nu prea mari încărcate cu ingrediente de înaltă 
eficacitate, aproape că au înlăturat barierele din calea achiziţionării 
şi folosirii acestor tipuri de armament de către unele ţări nu prea 
bogate, de insurgenţi, de grupuri teroriste şi chiar de unele 
persoane. 

În cartea lui B. Remberg „Distrugerea instalaţiilor energetice 
în timpul războiului” editată la unul din centrele de cercetări 
strategice din SUA la începutul anilor 80, este argumentată ideea că 
nimicirea centralelor electrice ale inamicului asigură o victorie 
rapidă şi eficientă. Pe baza calculelor analiştilor germani şi 
americani se afirmă că războiul s-ar fi terminat cu doi ani mai 
devreme dacă aliaţii chiar de la început şi-ar fi concentrat eforturile 
la bombardarea centralelor electrice ale Germaniei. Acest lucru ar fi 
avut consecinţe catastrofale pentru întreaga economie şi mai cu 
seamă pentru producţia militară. În afară de aceasta, n-ar mai fi fost 
necesară bombardarea masivă a oraşelor şi a resurselor materiale. 

Posibil că un război mare, ca mijloc de soluţionare a litigiilor 
dintre puterile mari, s-o fi învechit de acum, însă războaiele mici 
sub diferite forme continuă să rămînă o componentă caracteristică a 
lumii contemporane. O mare doză de adevăr conţin şi argumentele 
observatorilor, care, apreciind conflictele din ultimii ani, pe plan 
mondial, presupun că aşa se face simţit cel de-al treilea război 
mondial prevenit şi ratat. Nu sînt lipsite de temei argumentele 
autorilor care consideră că terorismul care s-a extins în întreaga 
lume ar putea să capete un caracter de substituent al unui nou 
război mondial. După cum scria Projektor, „fiind absurd, războiul 
al patrulea mondial se fărîmiţează în nişte cascade cu petre ale 
ciocnirilor de tot felul. Fără armate uriaşe, fără arme nucleare. Dar 
nu este exclus să se desfăşoare cu o cruzime primitivă ca pe timpul 
Războiului de treizeci de ani. Sau în nişte războaie „locale” de 
scurtă durată cu armament ultramodern de cea mai mare precizie, 
cu supraaviaţie, cu cea mai sofisticată informatică”. 

Şi, într-adevăr, Rwanda, Somalia, Oklahoma, Sarajevo, atacul 
cu gaze în metroul din Tokio şi, mai ales, exploziile de pe 11 
septembrie 2001 de la New York şi Washington sînt zguduitoare 
prin proporţiile şi cruzimea lor. Face impresia că a început epoca 
războaielor şi conflictelor mici raportate la dimensiuni geopolitice. 

Progresul tehnologic generează uneori probleme mai 
complicate decît cele pe care le poate rezolva. M. Weber considera 
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că tehnologia sau tehnosistemul duce la o „magie a lumii”. 
Contestînd această teză, J. Ellulle spunea, nu fără temei, că 
vrăjitoriile vin chiar din partea tehnicii care trezesc la om senzaţia 
de forţă, viteză, dominaţie şi, totodată, un fior religios în faţa sursei 
misterioase şi de neconceput a acestor posibilităţi. În conştiinţa 
omului de rînd, încîntarea filistină faţă de miracolele ştiinţei şi de 
tehnologiile performante şe îmbină cu o senzaţie de frică tot mai 
amplificată în faţa atotputerniciei lor. Anume de tehologiile 
performante eset legat paradoxul aparent al contemporaneităţii: 
raţionalizarea crescîndă a societăţii duce la dominarea 
iraţionalităţii. 

„În faţa noastră, scrie J. Ellulle, se află un fel de monstru. 
Fiecare parte a lui este raţională, dar, luat în ansamblu, reprezintă şi 
funcţionează ca o capodoperă a nechibzuinţei”. 

Tehnologiile moderne, generînd consecinţe imprevizibile şi, 
totodată, ireversibile, pun permanent  la îndoială viitorul omenirii. 
De exemplu, asemenea realizări ale ingineriei genetice cum ar fi 
concepţia embrionului uman în eprubetă, creşterea unor organe ale 
corpului omenesc îi pun pe filozofi şi jurişti în faţa unor dileme 
serioase. Tehnologiile noi, pe de o parte, extind posibilităţile 
societăţii, iar pe de altă parte, sporesc vulnerabilitatea lor. Cu cît 
mai mare este dependenţa oamenilor de tehnologiile performante, 
cu atît mai mare este probabilitatea de a comite o greşeală tragică, o 
aritmie globală gata să ducă la o catastrofă pe plan mondial. 

Totodată, lumea cunoaşte pătrunderea virusului 
computerelor care poate să afecteze sistemele puternice de 
calculatoare. Astfel de centre nervoase ale societăţii contemporane 
cum sînt centralele atomoelectrice, întreprinderile de prelucrare a 
petrolului, nodurile de telecomunicaţii, băncile de date pot deveni 
uşor obiective ale diversiunilor şi terorismului politic. 

Diplomaţia nu reuşeşte să meargă într-un pas cu dezvoltarea 
tehnologiei. Pînă cînd se elaborează mecanismul de reglare a unui 
sistem de arme, apare deja un alt sistem care necesită o studiere mai 
profundă în continuare a tuturor detaliilor pentru crearea unui 
mecanism adecvat de control asupra lui. Un alt factor este 
„asimetria” nucleară a diferitelor ţări care pune în mare dificultate 
realizarea acordului cu privire la controlul asupra armamentelor 
strategice. 
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Tehnologiile moderne nu numai că contribuie la 
intensificarea proceselor interdependenţei globale, dar stau, 
totodată, la baza revoluţiilor, îndreptate împotriva schimbărilor 
dinamice care într-o formă mai evidentă s-au realizat în Iran şi în 
alte ţări ale lumii islamice. Interdependenţa poate fi pozitivă şi 
negativă. În primul caz, interesele părţilor implicate coincid şi de pe 
urma înţelegerii convenite asupra unei probleme concrete au de 
cîştigat toţi. Despre interdependenţa negativă se poate vorbi atunci 
cînd una dintre părţi nu poate lua unele sau alte măsuri faţă de 
adversarul său, fără a-şi aduce sie-şi prejudicii sau va lua o măsură 
care îl va îndemna pe adversar să întreprindă acţiuni de răspuns, 
de pe urma cărora prejudiciul va fi mai mare decît avantajul. Un 
exemplu concludent a unei asemenea dependenţe reciproce din 
perioada „războiului rece” este acela că toate puterile nucleare mari 
au devenit ostatici reciproci. Cu alte cuvinte, dependenţa reciprocă 
atotplanetară a ţărilor şi popoarelor are un caracter bivalent. 
Oamenii sînt uniţi şi legaţi între ei, dar, în acelaşi timp, depind de 
bunăvoinţa sau rea-voinţa reciprocă.  

Controlul asupra fluxurilor de informaţii şi bazele de date 
înseamnă  putere şi avantaje economice. Tehnologia ca atare este 
neutră, ea nu-şi propune scopuri, însă poate servi ca armă în 
atingerea lor spre binele sau în dauna omului şi societăţii. Aici totul 
este determinat de opţiunea care, la rîndul său, depinde de 
sănătatea morală, de poziţiile politice şi de altă natură ale celor care 
fac această alegere. Tehnologia poate fi folosită atît de duşmani, cît 
şi de terorişti, atît de adepţii democraţiei, cît şi de acoliţii dictaturii. 
Mai mult decît atît, o tehnologie desăvîrşită poate deveni în mîinile 
unui om defectuos un pericol care să ameninţe nu numai libertatea 
oamenilor, ci şi existenţa omenirii. 

La baza agravării contradicţiilor, conflictelor între ţări şi 
popoare s-ar putea afla factorul posibilităţilor în descreştere ale 
pămîntului. Pe parcursul întregii istorii a omenirii – de la Războiul 
troian pînă la operaţia „Furtuna în deşert” – resursele naturale au 
constituit una din problemele-cheie ale relaţiilor internaţionale. În 
zilele noastre, trecerea la societatea postindustrială sau 
informaţională, după cum s-a menţionat deja, este legată de 
introducerea tehnologiilor scientosaturate şi economisitoare de 
resurse, ceea ce contribuie în mod firesc la economisirea energiei. 
Dar să nu uităm că ele se aplică cu precădere în sfera 
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informaţională, care are nevoie de producţia industriei metalurgice, 
miniere, chimice şi altor ramuri tradiţionale ale industriei. Ar fi de 
adăugat că una dintre cele mai importante ramuri ale  economiei 
oricărei ţări continuă să fie agricultura. Semnificaţia acestui fapt va 
deveni absolut evidentă, dacă vom lua în considerare starea de 
lucruri din China, bunăoară, acest titan demografic unde numărul 
populaţiei creşte pe an ce trece. Potrivit datelor existente, din 
întreaga suprafaţă de 9,6 mil. km pătraţi, unui locuitor al Chinei îi 
revin abia 0,9 ha, ceea ce constituie 26% din nivelul mediu mondial. 
Cît priveşte terenul arabil, el, în anul 1989, nu depăşea 0,09 ha sau 
28% din nivelul mediu anual mondial. Caracteristic în acest sens 
este faptul că în perioada 1952-1990 suprafaţa acestor terenuri s-a 
redus de două ori. Deşi R.P.C. dispune de mari zăcăminte minerale, 
ele, calculate pe cap de locuitor, nu sînt mari: de exemplu, rezervele 
de cărbune constituie 47% din nivelul mediu mondial, de minereu 
de fier – 49%, de cupru şi aluminiu – 30%, de fosfor – 52% etc. 

Iată de ce, la trasarea principalilor vectori ai dezvoltării 
social-istorice, o importanţă din ce în ce mai mare capătă căile şi 
formele relaţiilor reciproce ale omului cu mediul înconjurător. 
Societatea întotdeauna, într-un fel sau altul, a reacţionat la 
schimbările condiţiilor naturale, modificînd relaţiile sociale, 
autoorganizarea politică, tehnologiile, modul de viaţă etc. Acest 
lucru este foarte important, dacă ţinem seama de „caracterul izolat” 
al lumii contemporane.  

Probabilitatea sau poate caracterul inevitabil al transformării 
acestei sfere într-o arenă a viitoarelor conflicte mondiale sînt 
determinate de faptul că diferite popoare vor înţelege în mod diferit 
imperativele şi restricţiile naturii, vor elabora şi vor căuta căi 
proprii de soluţionare a problemelor ecologice. 

Evident că în faţa civilizaţiei agresive devine tot mai 
stringentă actualitatea problemelor legate de fragilitatea atmosferei 
terestre şi biocenozelor. Analizînd aceste probleme, cercetătorul 
canadian T. Homer-Dixon a ajuns la concluzia că în viitoarele 
decenii, dintre toate schimbările de mari proporţii cu care se va 
confrunta omenirea, o influenţă negativă mult mai mare asupra 
mutaţiilor sociale vor avea degradarea şi secătuirea pămînturilor 
bune pentru agricultură, pădurilor, apelor şi resurselor piscicole, 
decît schimbările climaterice şi apariţia găurilor de ozon. Sărăcirea 
resurselor naturale duce la apariţia unei sumedenii de probleme 
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care nu pot fi rezolvate prin dezvoltarea ştiinţei şi tehnologiilor. În 
viitor, probabil, oamenii vor obţine petrol nu numai pe calea 
extragerii lui nemijlocite din straturi, dar şi din cărbune, din şisturi 
bituminoase şi din nisipuri petrolifere. Combustibilul lichid poate fi 
obţinut, de asemenea, şi din plante. Nu este exclus ca omenirea să 
descopere alţi agenţi energetici, deocamdată necunoscuţi. Dar într-o 
perspectivă previzibilă e puţin probabil să apară un substituent 
care prin valoarea lui să nu cedeze petrolului şi altor agenţi 
energetici. 

Aceşti factori se vor răsfrînge în cel mai înalt grad asupra 
ţărilor sărace. De fapt, ele de pe acum au de suferit de pe urma 
dificultăţilor provocate de insuficienţa apei, pădurilor şi, în special, 
a pămîntului fertil. Problemele galopante, imprevizibile şi 
complicate legate de mediul înconjurător pot prevala faţă de 
eforturile îndreptate spre înfăptuirea reformelor sociale 
constructive. Creşterea neîncetată a populaţiei, şuvoaiele 
neîntrerupte de refugiaţi pot deveni surse importante de diverse 
conflicte etnice, religioase, regionale şi de altă natură. După cum s-a 
menţionat deja, activitatea sindicatelor şi organizaţiilor criminale 
internaţionale şi naţionale, terorismul de orice nuanţă prezintă un 
pericol real care ameninţă securitatea naţională a oricărui stat. 

Cu toate transformările de amploare din sfera transporturilor 
şi comunicaţiilor, n-ar fi corect dacă vom spune că factorii geografic 
şi teritorial şi-au pierdut însemnătatea în lumea contemporană. 
Credem că anume depărtarea geografică a Vietnamului a fost unul 
din factorii importanţi ai eşecului suferit de SUA. Este semnificativ 
faptul că pentru acumularea şi dislocarea forţelor suficiente pentru 
efectuarea operaţiei “Furtună în deşesrt” din anul 1990, 
americanilor le-a trebuit patru luni, dar şi asta cu ajutorul 
considerabil al aliaţilor. Securitatea naţională poate să depindă 
substanţial de gradul de stabilitate din ţările situate în apropiere. E 
o dovadă că şi în zilele noastre controlul asupra teritoriului şi 
resurselor rămîne unul dintre cele mai importante scopuri ale 
statului şi strategiei lui privind politica externă. Şi în condiţiile 
actuale, măsurile legate de asigurarea securităţii sînt de neconceput 
fără menţinerea integrităţii şi inviolabilităţii teritoriale. Acest lucru 
este absolut just mai ales în cazul lumii în curs de dezvoltare. 

În condiţiile ocluziunii crescînde a lumii cu agravarea crizei 
resurselor, adică odată cu secătuirea rezervelor de materii prime, 
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accentuarea imperativului ecologic, creşterea numărului populaţiei, 
problema teritorială nu poate să nu se afle în centrul politicii 
mondiale. Teritoriul, care întotdeauna a fost principalul patrimoniu 
şi sprijinul oricărui stat, n-a încetat nici cîtuşi de puţin să joace acest 
rol, deoarece constituie temelia resurselor naturale de materie 
primă, economice de producţie, agricole, umane şi bogăţiei ţării. 
Anume condiţiile încheierii sau izolării (deşi nu totale) a lumii, 
împărţirea ei totală au contribuit, probabil, la creşterea proporţiilor, 
cruzimii şi violenţei fără precedent a războaielor mondiale. 

În toate civilizaţiile precedente pericolul, inclusiv pericolul 
nimicirii, veneau din afară. Acest lucru îl putem afirma, fără a pune 
la îndoială teza despre factorii interni ai decăderii şi dispariţiei 
civilizaţiilor. ”Dacă s-ar fi putut ca toţi cuceritorii barbari să fie 
şterşi de pe faţa pămîntului într-o singură clipă,- scria E.Gibbon, - 
atunci chiar şi nimicirea lor n-ar fi restabilit Imperiul de Vest 
(Roman), iar dacă Roma ar fi trăit acest eveniment, ea ar fi 
cunoscut, totodată, pierderea libertăţii, bărbăţiei şi onoarei”. Forţele 
din exterior au aplicat doar ultima lovitură temeliilor imperiului 
muribund. Istoria cunoaşte cazuri cînd civilizaţii şi imperii foarte 
dezvoltate au căzut sub presiunile popoarelor barbare, mult 
inferioare lor în ce priveşte nivelul de dezvoltare culturală. Cu totul 
altă situaţie există acum, cînd întregul glob pămîntesc este 
valorificat, cînd lumea s-a finalizat, s-a conturat de-a binelea: 
pericolul care ameninţă existenţa comunităţii mondiale vine numai 
şi numai din interiorul comunităţii.  

Sîntem nevoiţi a constata că lumea spre care ne îndreptăm nu 
va fi obligatoriu mai puţin periculoasă decît în perioada „războiului 
rece”. Oricum, „războiul rece”, creînd un fel de impas sau o situaţie 
fără scăpare în relaţiile dintre cele două supraputeri şi blocuri 
asigură, totodată, stabilitatea – deşi cu caracter de confruntare – şi 
previzibilitatea eventualelor acţiuni ale ambelor părţi. Spre 
deosebire de sistemul “concertului puterilor” din secolul al XIX-lea, 
începutul sec. al XX-lea, în condiţiile căruia fiecare dintre părţi 
încerca să abată pericolul potenţial de la sine spre careva dintre 
ceilalţi participanţi la acest “concert”, sistemul bipolar asigura atît 
probabilitatea locului de unde vine pericolul, cît şi caracterul 
inevitabil al reacţiei de răspuns din partea potenţialei victime a 
agresiunii. 
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Această circumstanţă asigura o eficienţă destul de înaltă a 
echilibrului bipolar. Pentru această perioadă era justă formula “nici 
pace, nici război” sau, cum o formulase R. Aron încă în anul 1947, 
“pacea este cu neputinţă, războiul este neverosimil”. Pacea reală era 
imposibilă în virtutea confruntării ideologice bipolare, iar un 
adevărat război era neverosimil din cauza riscului escaladării şi 
distrugerii nucleare reciproce. Acum, după ce confruntarea pe 
tronson dublu s-a terminat, constatăm, cu regret, cîtă dreptate a 
avut comentatorul francez P. Asner, care a găsit de cuviinţă să 
spună, că “pacea într-o măsură mai mică este cu neputinţă (datorită 
dispariţiei totalitarismului comunist şi eşecului ideologiei), iar 
războiul este într-o măsură mai mică neverosimil din cauza 
anarhiei crescînde aproape pretutindeni şi devalorizării 
armamentului nuclear la unii şi proliferării lui necontrolate în 
rîndurile altora”. 
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Prelegerea nr. 9 

 
REALITĂŢILE GEOPOLITICE  
DIN SECOLUL AL XXI-LEA9 
 
1. Europa în noile condiţii geopolitice 
2. Rusia şi noua ordine mondială 
3. SUA în cadrul realităţilor politice în curs de modificare 
4. Politica geostrategică a Chinei 
5. Geopolitica statelor musulmane 
6. Axa geopolitică Nord-Sud 
7. Tradiţiile geopolitice ale Americii Latine 
8. Africa în cadrul noilor condiţii geopolitice 

 
 
1. Europa în noile condiţii geopolitice 

 
Harta geopolitică a Europei cuprinde cel puţin trei 

formaţiuni (arealuri) mari. Prima dintre ele este Occidentul 
continental, al cărui nucleu poate fi numit, în primul rînd, Franţa, 
Spania, Portugalia. În Occidentul  insular de cele mai multe ori sînt 
trecute Anglia şi SUA. A doua formaţiune (sau areal) îl constituie 
Europa Centrală. Din ea fac parte Austria, Ungaria, Germania, 
Italia. A treia formaţiune este Rusia Europeană. Formaţiunile 
geopolitice nominalizate creează pe continent zone de tensiune: 
permanent apar contradicţii între Occidentul continental şi cel 
insular; Europa Centrală adeseori se confruntă cu Occidentul şi 
Estul Europei în care  noi includem şi Rusia. 

                                           
9 Гаджиев К.С., Геополитика. -  Москва, «Международные отношения», 

1997, c. 198-256; Дугин А. Основы геополитики. Геополитическое будущее России. 
Мыслить пространством. – Изд. 3-е, дополн., Москва, «АРКТОГЕЯ-центр», 1999, 
с. 419-488. 
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Primul război mondial a introdus corective dintre cele mai 
serioase în raportul de  forţe geopolitice din întreaga lume.  Aceste 
corective au fost aprofundate apoi de  Marea Revoluţie Socialistă 
din Octombrie şi de  apariţia pe harta lumii la început a R.S.F.S.R., 
iar apoi şi a U.R.S.S.  Într-o jumătate de secol  U.R.S.S. şi Statele 
Nordamericane s-au transformat în două supraputeri. Sub aspect  
geopolitic, din anii 50 pînă  în anii 90 Europa de Vest, inclusiv 
Marea Britanie, a jucat în mod obiectiv rolul de zonă tampon. 
Aceste state s-au transformat din metropole în state satelit. Evident 
că acest rol nu le  convenea politicienilor puternici de tipul  fostului 
Preşedinte al Franţei, eroului ei naţional  Charle de Gaulle. Lui îi 
apariţine ideea de a ieşi  de sub controlul SUA, creînd axa Paris-
Bonn. Această încercare poate fi considerată drept un germene al 
Europei contemporane, care intenţionează pe calea unei integrări 
profunde  să creeze o Europă  puternică în stare de a se confrunta 
cu puternicul protector de peste ocean. În interiorul comunităţii 
vesteuropene  au loc schimbări, la prima vedere imperceptibile, în 
relaţiile dintre SUA şi Europa. La  suprafaţă aceasta pare să fie o  
tradiţională confruntare a Parisului şi Washingtonului. Ea  ţine, în 
primul rînd, de condiţiile “europenizării” NATO, de ridicarea în el 
a rolului europenilor, precum şi de reforma blocului. 

Rolul său pe puntea de comandă a alianţei, respingînd pe 
alţii, încearcă să-l ocupe Germania puternică şi unificată. Iată de ce 
ideile atlantismului trec printr-o anumită transformare. Se extind 
formele multilaterale de cooperare a blocului (a fost creat Consiliul 
de cooperare nordatlantică, a fost lansat programul “Parteneriat 
pentru pace”, s-au format forţe multinaţionale care au purtat  
războaie în Golful Persic, în Iugoslavia şi în alte locuri), dar se 
amplifică relaţiile bilaterale: între puterile europene (RFG –Franţa), 
între ţările mici din Europa de Nord, din ţinutul Baltic. Se 
intensifică relaţiile (legăturile) integraţioniste în sfera politicii, 
economiei, finanţelor. Sfîrşitul secolului al XX-lea a fost marcat  de 
introducerea  valutei europene unice “euro”. 

Tratatul de la Maastricht din anul 1992 a fost primul pas 
mare îndreptat spre integrarea economică şi politică a majorităţii 
ţărilor Europei Occidentale.  Următoarea întîlnire a şefilor de 
guverne de la Amsterdam din anul 1997 a contribuit la 
transformarea  pînă în anii 1999-2001 a Europei Occidentale şi 
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Centrale într-un stat confederativ cu valută europeană unică 
“euro”. 

La  Amsterdam a fost adoptată o hotărîre principială despre 
intrarea în componenţa Uniunii Europene a unui număr de zece 
ţări din Europa Centrală şi de Est foste membre ale CAER şi chiar 
unele republici ex-sovietice: Polonia, Ungaria, Cehia, Bulgaria, 
România, Albania, Estonia, Letonia şi Lituania. Prin urmare, 
Uniunea Europeană pînă în secolul al XXI-lea se va extinde 
considerabil. În perspectivă acest lucru ar putea să aibă consecinţe 
negative pentru Moldova, deoarece piaţa acestor ţări va fi îngrădită 
de o barieră vamală şi mai puternică decît la sfîrşitul secolului al 
XX-lea. 

Spre finele secolului al XX-lea în NATO s-au conturat distinct 
două grupuri: pe de o parte, SUA-Canada şi Marea Britanie care 
adeseori aderă la ele, iar pe de altă parte – ţările mari din Europa 
Occidentală. Procesul separării are un caracter istoric obiectiv. 
După cel de-al doilea război mondial SUA au putut să dicteze 
condiţiile lor Europei, între altele, pe baza planului Marshall, şi au 
început să transforme  acest centru al uneia  dintre cele mai vechi 
civilizaţii mondiale într-o zonă colonială şi într-un cordon sanitar. 
Dar regiunea respectivă s-a dovedit a fi cu totul nepotrivită pentru 
acest rol. Sentimentul mîndriei naţionale a francezilor şi a 
germanilor a fost profund jignit. Primii şi-au exprimat dorinţa de a 
ieşi de sub controlul partenerului (sau patronului) de peste ocean 
francezii (pe la mijlocul anilor 60 Preşedintele Franţei generalul de 
Gaulle a hotărît să iasă din NATO şi a declarat apărare pe toate 
azimuturile). Nemţii n-au fost  chiar atît de îndărătnici în anii 60, 
însă şi ei au avut asemenea gînduri. 

În anii 70 lumea capitalistă s-a transformat într-un sistem 
statornic al celor trei forţe: prima – SUA, a doua – Europa 
Occidentală, a treia – Japonia. De la începutul anilor 70 istoria se 
desfăşoară sub semnul slăbirii  relative a influenţei americane şi 
întăririi potenţialului economic şi geopolitic al celor două centre. 
Din hegemonia americană în cele  mai importante sfere ale vieţii s-
au menţinut cea militară şi politică. Iată de ce în lupta cu americanii 
trebuie căutate anume cauza, rădăcinile  integrării europene. Ea 
prevedea atingerea mai multor scopuri: crearea valutei europene 
unice pînă la sfîrşitul secolului al XX-lea, unirea forţelor Europei 
Occidentale, ceea ce înseamnă rezolvarea sarcinilor  economico-
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financiare pînă  la începutul  noului mileniu, atingerea scopurilor 
politice în primul deceniu al noului mileniu şi obţinerea succesului 
în eventuala luptă armată pentru materii prime (în primul rînd, 
pentru agenţi energetici), pieţe de desfacere şi punerea în aplicare a 
capitalurilor. 

Dezmembrarea U.R.S.S. a scos de pe ordinea de zi problema 
integrării intensive a Europei (după cum s-a menţionat mai sus, 
pînă şi economia puternică a RFG cu greu poate “mistui” bucata 
prea mare a pămînturilor răsăritene), însă în perspectivă această  
problemă din nou va apărea în faţa liderilor ţărilor Europei 
Occidentale. Toate acestea îi obligă pe americani să sublinieze că 
situaţia în Europa şi în lume eventual este mai explozivă  decît 
după cel de-al doilea război mondial. 

Colaborarea militară franco-germană comportă riscul 
detaşării potenţialului american de Europa şi dacă Germania îşi va 
transfera întreaga sa ponderabilitate spre Est, atunci Uniunea 
Europeană va fi redusă la rolul de partener mai mic. Germania ar 
putea să devină pentru SUA principala durere de cap în Europa. 

Aşadar, americanii nu se văd învingători în Europa Centrală 
şi din această cauză depun maximum de eforturi pentru blocarea 
RFG dinspre est şi sud-est. Un astfel de cordon sanitar în jurul 
Germaniei, după părerea liderilor SUA, ar trebui să fie Polonia, 
unde sînt foarte puternice stările de spirit antigermane, Cehia, 
Austria, Turcia, Israelul, Egiptul, precum şi Serbia din zilele noastre 
unde este foarte dezvoltată “alergia” naţională la prezenţa 
germană. 

Bineînţeles că Germania unificată va putea rezolva cu succes 
problemele geopolitice şi economice externe numai dacă va putea 
face faţă sarcinilor economice şi politice interne. Aceasta este, 
înainte de toate, problema landurilor răsăritene unde o bună parte 
din întreprinderile industriale staţionează, unde şomajul în unele 
sectoare ale economiei constituie pînă la 50% din populaţia activă, 
iar 40% din alegători întotdeauna sînt gata să voteze  pentru 
socialişti. Pune sub semnul întrebării soluţionarea sarcinilor 
geopolitice care s-au prefigurat  şi situaţia demografică complicată 
din ţară. Dacă în anul 1985 în RFG copiii (în vîrstă sub 15 ani) 
constituiau 16% din populaţie, iar persoanele apte de muncă (16-64 
de ani) – 69%, apoi prognoza pe anul 2025 prevede 11 şi, respectiv, 
65%, pe anul 2035 – 9,7 şi 60,3%. 
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O altă problemă importantă a Germaniei reunificate este 
dependenţa de materiile prime. La sfîrşitul secolului al XX-lea 
consumul de energie primară calculată în cărbune de piatră a 
constituit 400 – 418 miliarde tone. Totodată, ponderea petrolului  în 
balanţa energetică  a constituit  circa 43%, iar aproape 85 la sută din 
petrol Germania este nevoită să-l importe. Importul de gaze 
depăşeşte de trei ori extragerea lui în ţară. 

Ca s-o scoată la capăt cu problema materiilor prime, 
Germaniei ar putea să-i ajute numai Rusia. Colaborarea celei mai 
mari companii de gaze din RFG “Rurgaz” cu industria gazelor din 
Rusia a început în anul 1970. Pînă în anul 1991, prin “Rurgaz”, în 
Germania Occidentală au fost livrate circa 400 miliarde m3 de gaze. 
Aceste livrări îi aduc Rusiei sume enorme de bani lichizi, pe cînd în 
interiorul ţării banii lichizi abia depăşesc 3%. Datorită  cooperării cu 
“Rurgaz” Rusia în anii apropiaţi va apărea pe pieţele Spaniei, 
Portugaliei, iar în perspectivă – şi pe pieţele Marii Britanii, cu alte 
cuvinte, va fi creat un sistem general european al gazelor. Pînă în 
anul 2008 companiei “Rurgaz” i se vor livra circa 200 mld.m3 de 
gaze. Iar această cantitate, pornind de la preţurile actuale la agenţii 
energetici, echivalează cu aproximativ 60 mld. de mărci germane. 

Evident că relaţiile economice cu Germania au un caracter 
arhaic pentru Rusia care livrează în cea mai mare parte materii 
prime şi semifabricate. În total circa 10 % constituie furnizarea 
producţiei finite. Şi ar fi firesc ca Rusia să acţioneze mai energic în 
secolul al XXI-lea în direcţia sporirii anume a producţiei finite şi 
produselor alimentare. Temeiuri obiective pentru aceasta există. 

 Începînd din secolul al XVII-lea Germania şi-a rezolvat în 
mare măsură problemele sale geostrategice cu ajutorul Rusiei. Petru 
I i-a ajutat  Austriei în lupta ei împotriva Turciei, iar Germaniei – să 
reziste dictatului suedezilor pe pămîntul german. Toate războaiele 
de la sfîrşitul secolului al XVIII-lea au fost  purtate de Rusia în 
alianţă cu Prusia şi Austria. Singura excepţie a fost războiul din anii 
1756-1763 cînd oştirile ruseşti stăteau lîngă zidurile Berlinului. 

Totodată, la sfîrşitul secolului al XX-lea orice război al 
Occidentului împotriva Rusiei fără participarea Germaniei era cu 
neputinţă. Dar fiecare război între statele noastre de mijloc au 
cauzat pierderi enorme ambelor . Iată de ce mult mai avantajoase 
pentru ele este alianţa statelor continentale împotriva celor 
oceanice, împotriva atlantiştilor. 
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Fără îndoială că toate acestea nu sînt uşor de realizat. În 
primul rînd, nu e uşor de a remodela conştiinţa deja formată a 
popoarelor rus şi german: să depăşeşti sentimentul adversităţii 
reciproce – prea multe jertfe au fost aduse pe altarul lui Marte în 
prima jumătate a secolului al XX-lea. Numai în URSS au fost 
sacrificate circa 30 milioane de vieţi omeneşti pentru  noua 
structură geopolitică din Europa. În urma celui de-al doilea război 
mondial etnosul rus a intrat în faza dezechilibrului. “Pasionaţii” 
(termen lansat de L.N.Gumilev) sau floarea naţiunii au pierit în 
lupta pentru eliberarea Europei şi salvarea ei de ciuma fascistă. 
Criza din zilele noastre a statalităţii ruse şi a societăţii ruseşti este în 
multe privinţe un rezultat al pieirii  celui mai bun genofond al 
URSS Etnosul german se află şi el în faza dezechilibrului. Cea mai 
grăitoare  în acest sens este stagnarea demografică. Evident că acest 
dezechilibru nu mai poate fi adîncit în continuare. Pentru 
restabilirea genofondului celor două ţări va fi nevoie de sute de ani. 
Principala condiţie a acestei restabiliri este renunţarea la războaie. 

Pentru Germania această cale este cu mult mai grea decît 
pentru Rusia. În Germania adeseori se vehiculează ideile că 
poporul rus nu este altceva decît un “băligar” istoric destinat lui. 
Exagerarea autoestimărilor, deocamdată, nu părăseşte conştiinţa de 
sine germană. Este exprimată, bunăoară, părerea că ei pot lupta cu 
întreaga lume, şi să iasă învingători, că ei depăşesc din punct de 
vedere intelectual alte popoare. Aceste idei nu le-au fost străine nici 
marilor filozofi, geopoliticieni germani – lui Hegel, Marx şi Engels. 
Iar la nivelul conştiinţei obişnuite, în traiul curent ele adeseori se 
fac auzite şi astăzi. 

Un alt factor care împiedică de a stabili o alianţă egală în 
drepturi între Rusia şi Germania este slăbiciunea Rusiei şi a statelor 
învecinate cu RFG. Polonia, Ucraina, Cehia, Slovacia, ţările Baltice, 
Iugoslavia, Ungaria, România, Bulgaria etc. reprezintă o imensă 
regiune, unde Germania poate să instituie un control economic, 
politic şi militar. Face oare să mai vorbim că asemenea încercări vor 
fi respinse nu numai de populaţia ţărilor respective, ci, în primul 
rînd, de Rusia. Aşadar, o a treia confruntare între Rusia şi Germania 
ar putea elimina pentru totdeauna cele două state, precum şi cele 
învecinate din politica mondială, să le aducă în faza de dispariţie. 

Evident că atîta timp cît Federaţia Rusă dispune de  un 
considerabil potenţial termo-nuclear, de mari forţe armate, RFG nu 
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va îndrăzni să întreprindă acţiuni militare directe. Sistemul ei 
militar există mai ales ca forţă de susţinere a trupelor SUA în 
Europa. Iată de ce posibilităţile economice mari ale Germaniei sînt 
blocate de slăbiciunea forţei ei militare. Înţelegînd acest lucru, 
nemţii caută o alianţă strînsă cu Franţa şi ţin destul de bine isonul 
americanilor în politica lor din Orientul Apropiat şi din Balcani. 

Aşadar, relaţiile ruso-germane, în opinia lui Manfred 
Hilderneier, profesor la Universitatea din Gottingen, autorul mai 
multor cărţi despre Rusia, rămîn “insolvabile” la sfîrşitul secolului 
al XX-lea. 

Fiind puternică pe plan economic, Germania este sub aspect 
militar şi politic un stat de categoria a treia. Înţelegînd bine acest 
lucru, nemţii caută în permanenţă sprijin politic şi militar. 
Susţinerea militară ei o văd în alianţa cu Franţa care promovează o 
politică militară destul de independentă. Ea are armament racheto-
nuclear, inclusiv rachete balistice strategice, aviaţie strategică, 
sisteme cosmice, submarine atomice purtătoare de rachete, forţe 
aeropurtate şi de croazieră ale flotei. Asocierea forţelor armate ale 
ambelor ţări creează un sistem bine echilibrat; aceste forţe sînt în 
stare să desfăşoare în mod independent acţiuni militare. Dar nu e 
chiar atît de simplu. Germania nu are o astfel de armată ca Franţa şi 
nu din cauza că nu poate, ci pentru că ei i se interzice să facă acest 
lucru conform Acordului de la Potsdam. În Franţa persistă încă 
temerile că vecinul de la est ar putea să-şi sporească potenţialul 
militar. De unde şi orientările ei paralele spre SUA. 

De fapt, forţele franco-germane, potrivit unor indici 
generalizaţi, rămîn cu mult în urma grupării militare americano-
engleze şi real ele pot desfăşura acţiuni militare doar în vestul Mării 
Mediterane şi în partea de sud a Marii Britanii. Teritoriul SUA 
aproape că este inaccesibil pentru majoritatea mijloacelor strategice 
ale Franţei. Un atac al forţelor racheto-nucleare franceze asupra 
Marii Britanii nu-i îngrijorează pe americani – acestea sînt 
problemele englezilor. Aşa că un contingent militar strategic mai 
mult sau mai puţin comparabil cu cel american, Franţa şi RFG îl pot 
găsi numai în Rusia. Dar Rusia acum este foarte slabă din punct de 
vedere economic. RFG a investit în “Rusia neputincioasă” peste 60 
mld dolari, iar randamentul nu se vede. Criza sistemică de mari 
proporţii a afectat toate sferele societăţii ruseşti, iar complexul 
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militar industrial suferă de pe urma ei chiar mai mult decît alte 
ramuri economice. 

În aceste condiţii, consideră ministrul apărării al Franţei 
Alain Richard, atît ruşii, cît şi francezii trebuie să se gîndească la 
politica lor militară şi la doctrina lor militară. În opinia sa, ţările 
noastre ar dori să aibă relaţii noi în domeniul politicii, apărării şi 
securităţii. La Moscova şi la Paris “a fost aprobat pe anii 1998-1999 
un nou plan de cooperare în domeniul apărării, bazat pe 
intensificarea consultărilor politico-militare între principalele 
persoane responsabile din administraţia centrală a marilor state 
majore şi comandamentelor militare ale armatelor celor două ţări”. 

În cadrul întrevederilor reprezentanţilor comandamentelor 
generale au fost examinate o serie de chestiuni cum ar fi dirijarea 
crizelor, securitatea în Europa, reformele sistemului apărării, 
elaborarea doctrinelor militare şi a componentelor lor nucleare etc. 
S-a intensificat cooperarea între forţele armate ale celor două ţări. În 
acest domeniu sarcina principală le revine acţiunilor operative 
comune de antrenament şi instruirii cu ajutorul stagierii ofiţerilor. 
A fost pusă la punct colaborarea tehnologică şi industrială la cele 
mai moderne elaborări ştiinţifice şi industriale, înainte de toate în 
domeniul cosmosului şi aeronauticii. 

Dar atît Germania, cît şi Franţa susţin cu insistenţă ideea 
propulsării NATO, dînd asigurări că Consiliul comun permanent 
Rusia-NATO “constituie baza cooperării între NATO şi Rusia”. 

Una dintre cele mai importante priorităţi geopolitice 
strategice pentru Europa continuă să fie Balcanii care ocupă o 
poziţie-cheie în politica europeană încă din secolul al XIX-lea. 
Steven Larraby, unul dintre colaboratorii de frunte din secţia 
internaţională a corporaţiei “Rand corporation” scrie în cartea 
“Rusia şi Europa. O nouă ordine de zi în problemele securităţii”: “ 
După Războiul din Crimeea Rusia căuta să-şi intensifice influenţa 
în Balcani în ciuda Austriei şi mai puţin  - a Germaniei. Un 
stimulent puternic în această privinţă era propagarea stărilor de 
spirit panslaviste în Rusia şi în Balcani”. 

Balcanii şi acum rămîn în cîmpul vizual al politicienilor şi 
geostrategilor din Moscova. În centrul atenţiei Rusiei, există cîteva 
obiective geopolitice: să nu admită izolarea diplomatică a Moscovei 
la Belgrad, Sarajevo, Sofia; să asigure rolul de căpetenie al Rusiei în 
dilema balcanică, între altele, să le împiedice atlantiştilor să le 



 

 223 

impună serbilor, bulgarilor soluţionarea securităţii lor, care ar 
exclude prezenţa Moscovei aici; pe plan internaţional să procedeze 
astfel, încît destinele popoarelor slave să le decidă, în primul rînd, 
Consiliul de Securitate al ONU, dar nu SUA, Germania sau Anglia. 
Scopul global al acestor paşi este prevenirea acţiunilor de luptă în 
Balcani. Pe plan geostrategic, Moscova a depus întotdeauna eforturi 
pentru preîntîmpinarea încercărilor Occidentului de a transforma 
NATO, dar nu ONU într-un pivot al sistemului securităţii 
europene. 

Dar, în virtutea unui şir de cauze, iniţiativa geopolitică în 
Balcani la sfîrşitul sec. al XX-lea aparţine SUA şi Germaniei. Rusia 
este nevoită să se limiteze la un rol neimportant în cadrul forţelor 
pacificatoare internaţionale sub comanda NATO. 

Echilibrul de forţe în Marea Neagră trece prin modificări 
substanţiale, întrucît în vreme ce flota rusească devine o umbră a 
celei sovietice, forţele maritime militare ale Turciei se avansează pe 
poziţii dominante – scrie în acest context Erich Grow în revista 
“Jane s Navy International”. Destabilizarea situaţiei în Balcani a 
constituit una din cauzele rivalităţii geopolitice dintre Rusia şi 
Turcia. După cum se ştie, această confruntare are rădăcini istorice 
adînci. Iar în anii 90 Turcia a început să promoveze o politică mai 
activă în Balcani: a întărit legăturile cu Bulgaria, Albania, a susţinut, 
împreună cu alte state islamice, Bosnia şi Herţegovina. 
Dezmembrarea Uniunii Sovietice a oferit noi posibilităţi pentru 
intensificarea influenţei Ankarei în Caucaz şi în Asia Centrală. 
Confruntarea geostrategică care s-a agravat între Rusia şi Turcia ar 
putea să se extindă asupra Balcanilor, deoarece la aceasta contribuie 
şi accentuarea disensiunilor în jurul Bosforului şi Dardanelelor. 
Toate acestea luate în ansamblu, precum şi alte motive, sînt pentru 
Rusia un factor serios pentru a nu se retrage din Balcani, pentru a 
întări relaţiile nu numai cu Bulgaria, Serbia, dar şi cu Grecia care se 
împotriveşte Turciei. 

De-a lungul secolelor, Europa de Est a fost de cele mai multe 
ori obiectul, dar nu subiectul politicii mondiale globale. În ultimele 
decenii de această regiune sînt legate de-a dreptul interesele 
marilor puteri ale Europei, iar la sfîrşitul sec. al XX-lea şi ale întregii 
lumi. Adeseori, ea a fost o sursă de conflicte între marile puteri. 
Ambele războaie mondiale au început în această regiune, deoarece 
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aici s-au întîlnit principalele contradicţii geopolitice dintre cele mai 
puternice ţări ale lumii. 

Multe lucruri despart ţările Europei de Est şi de Vest (factori 
economici, cultural-istorici: diferite idealuri social-politice, diferite 
confesiuni, povara vrajbei istorice, diversitatea etnică etc.). Factorii 
comercial-economici, exportul de materii prime şi alţi factori 
determină înclinarea celei mai mari părţi a Europei de Est spre 
Rusia , dar nu spre  ţările occidentale. Pe baza acestui lucru se poate 
afirma că Occidentul e puţin probabil să obţină într-o perspectivă 
istorică un careva avantaj, atrăgînd spre sine ţările acestei regiuni ca 
astfel să slăbească Rusia. Calea de implantare în mijlocul populaţiei 
ţărilor regiunii a urii faţă de Rusia – aceasta este o cale spre impas 
(în primul  rînd, chiar pentru statele Europei de Est). Rusia  este şi 
ea profund interesată în normalizarea relaţiilor cu vecinii. Istoria şi 
geografia au condiţionat interesul  Rusiei în relaţiile de bună 
vecinătate, comercial-economice cu Europa de Est. Ele  corespund 
securităţii sale, intereselor sale vitale. 

În virtutea diferitelor circumstanţe, spre sfîrşitul secolului al 
XX-lea, Rusia poate să se  alinieze la ţările Europei de Est numai  
prin statele suverane – Ucraina, Moldova, Belarusi, excepţie făcînd 
doar regiunea Kaliningrad care este un fel de enclavă. 

Structurile create în Europa Occidentală după anul 1945 
acum fie că au slăbit considerabil, fie că se confruntă cu scopuri 
confuze. “Fragmentarea” Europei actuale ne permite să afirmăm că 
pericolul care ameninţă securitatea statelor europene vine nu din 
afară, ci de la unul împotriva altuia. Dezvoltarea Europei de Est o 
determină astfel de factori ca năzuinţa spre suveranitate, spre 
renaştere şi amplificarea naţionalismului. Acestea au caracter 
obiectiv, acest proces  este  propriu aproape tuturor ţărilor lumii, 
fără nici un fel de excepţii. Capătă amploare tendinţa de renaştere a 
coaliţiilor şi alianţelor între grupe de state. În Europa se creează 
coaliţii similare pentru rezolvarea în scurt timp a problemelor 
economice, politice, teritoriale, ecologice şi altor probleme 
importante. De exemplu, alianţele Ungariei şi Cehoslovaciei, 
Poloniei, Austriei, Italiei. Se extind între ele relaţiile bilaterale. Tot 
mai multe minţi cucereşte ideea creării securităţii europene în 
opoziţie cu NATO. Dar în pofida acestei idei se propagă intens teza 
“nucleului forţei” lansată în Occident, transformării lui într-un 
“nucleu al forţei mondiale”, în timp ce ţările Europei de Est vor 
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trebui să susţină eforturile “nucleului” în instituţionalizarea 
democraţiei şi formarea economiei de piaţă. 

Geopolitica regională apare în aceste concepţii ca o verigă a 
geopoliticii globale comune. Ea trebuie să contribuie la realizarea 
aspiraţiilor geopoliticde ale ţărilor Occidentului, în primul rînd 
SUA, Germania, Franţa. De fapt, companiile transnaţionale nu prea 
ţin seamă de astfel de noţiuni ca suveranitatea statelor est-
europene, ceea ce vine în flagrantă contradicţie cu  tendinţele de 
bază din regiune. Noi am menţionat mai sus rolul deosebit al 
Germaniei reunificate în complexul relaţiilor din Europa. Ei i se 
spune  chiar stăpîn al balanţei politico-economice europene, iar 
influenţa economică şi diplomatică se face simţită nu numai în 
regiune, dar în aproape toate colţurile Pămîntului. 

Modificările teritoriale  care au avut loc, creşterea 
potenţialului economic şi politic îndeamnă în mod obiectiv 
Germania spre schimbarea cunoscutului statu-quo, erijarea în rol de 
suveran al destinelor Europei. Iar în perspectivă – şi ale lumii. 
Simptome ale acestor pretenţii potenţiale sînt acţiunile conducerii 
politice germane îndreptate spre destabilizarea situaţiei în 
Iugoslavia, amestecul în evenimentele din Albania, complicitatea 
împreună cu trupele americane şi engleze la deportarea liderilor 
sîrbi, disponibilitatea de a  interveni în evenimentele din Irak. În 
viitorul apropiat, ne putem aştepta la renaşterea, fie în alte forme şi 
cu altă argumentare, a vechii concepţii despre rolul general 
european al Germaniei, iar în perspectivă – pretenţii la rolul de 
hegemon mondial. Mulţi europeni (mai ales francezii şi englezii) îşi 
exprimă temerile că în centrul continentului ar putea să apară “al 
patrulea reich”. Despre aceasta, la timpul respectiv, i-a vorbit lui 
M.S.Gorbaciov fostul Prim-ministru al Angliei M. Thatcher. Anume 
prin aceasta poate fi explicată pasiunea cu care s-au declanşat din 
nou în Germania  dezbaterile publice în jurul concepţiilor  
geopoliticienilor-părinţi, mai cu seamă a concepţiei Europei 
Centrale (de Mijloc) – “Mitteleuropa”. Autorul ei este “părintele 
liberalismului german” F. Naumann (1860-1919). Lucrarea sa 
“Mitteleuropa” era, de fapt, în timpul primului război mondial 
cartea de căpătîi în Germania şi Austria. 

De aici e numai un pas pînă la teza lui P. de Lagardes care la 
mijlocul sec. al XIX-lea cerea ieşire la Marea Mediteraneană pentru 
Germania, între altele, posedarea portului Triest, precum şi a 
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gurilor Dunării. Aceste idei le-a exprimat într-un articol antislav 
unul din întemeietorii marxismului F. Engels. El scria în anul 1849, 
că …slovenii şi croaţii rup Germania şi Ungaria de Marea Adriatică, 
iar Germania şi Ungaria nu pot admite ruperea lor de la Marea 
Adriatică din considerente “geografice şi comerciale”, care … 
reprezintă pentru Germania şi Ungaria o problemă tot atît de vitală 
cum este, bunăoară, pentru Polonia litoralul Mării Baltice de la 
Danzig pînă  la Riga. 

Nu poate fi dată uitării acum şi o  circumstanţă destul de 
importantă cum este dorinţa din ce în ce mai mare a nemţilor de a 
“restabili dreptatea istorică”. Acest lucru  poate fi făcut, cred ei, pe 
calea retrocedării teritoriului fostei Prusii Orientale, iar aceasta 
înseamnă un conflict direct cu Rusia, care ar putea să aducă o 
mulţime de nenorociri nu numai Europei, ci şi întregii lumi. 

Neutralizarea influenţei şi expansiunii Germaniei poate fi 
realizată printr-o politică externă activă a Rusiei, prin dezvoltarea 
unei colaborări mai strînse cu alte state europene puternice, în 
primul rînd, cu Franţa. Al doilea mijloc, care joacă un rol ajutător, 
este cuplarea Federaţiei Ruse la structurile vest-europene. 
Principalul este numai de a nu reduce această cuplare la rolul 
Rusiei în calitatea unui apendice de  materii prime al Europei (deşi 
agenţii energetici pot fi transformaţi şi ei într-un atu), iar cel mai 
important este de a se  încadra activ în cooperarea  interstatală, în 
diviziunea socială a muncii, cînd fiecare depinde de fiecare. În alte 
cazuri, cu deosebire în condiţiile  zguduirilor social-economice, în 
Germania ar putea să prindă la puteri forţele revanşarde  care, 
deocamdată, sînt destul de slabe. Ele,  în anumite condiţii, vor 
putea să exercite o  influenţă serioasă asupra cursului de politică 
externă al ţării. Aşadar, liderii ţărilor  Europei de Est trebuie să ţină 
minte că expansionismul german şi-a menţinut potenţialul. Ar 
trebui să nu uite acest lucru şi popoarele  ţărilor Baltice, care la 
sfîrşitul sec.al XX-lea se  avîntă de bună voie spre cîmpul geopolitic 
al Occidentului, în primul rînd, al Europei de Nord şi Germaniei. 

Însumînd cele spuse, putem trage concluzia că în Europa are 
loc un proces de revenire de la structura politico-militară bipolară 
la sistemul pluripolar al relaţiilor internaţionale cu dezvoltare 
dinamică. Problemele militare în acest proces, deocamdată, joacă 
un rol important, dar spre sfîrşitul secolului al XX-lea centrul de 
gravitate s-a deplasat în direcţia problemelor economico-financiare 
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– aceasta, în primul rînd. În al doilea rînd, în Europa se formează 
un sistem fragmentar de state naţionale (ţările Baltice înclină mai 
mult spre Scandinavia, Polonia, Ungaria şi Cehia - spre Germania 
etc.). Ţările Europei de Est formează coaliţii temporare, care sînt 
instabile, ele îşi schimbă punctele de reper, pornind de la interesele 
de moment (cel mai adesea cele financiare, economice, politice, 
militare). Aceste interese sînt formulate de multe ori de către 
politicieni efemeri, ele au un caracter subiectiv dictat de gusturi, nu 
poartă amprenta unei serioase analize a profundei interdependenţe 
atotcuprinzătoare proprii contemporaneităţii. 

 
2. Rusia şi noua ordine mondială 

 
Pentru noi, foşti cetăţeni ai URSS, se pune în mod firesc 

problema despre locul şi rolul Rusiei în comunitatea mondială în 
contextul acelor mutaţii decisive pentru destinul ei din tabloul 
forţelor geopolitice care au avut loc în ultimii ani. Însăşi aşezarea 
geografică a Rusiei pe întinsurile de necuprins ale continentului 
eurasiatic la confluenţa dintre diferite civilizaţii, culturi, ţări şi 
popoare, caracterul grandios al spaţiilor sale şi forţa de atracţie şi 
de respingere care vin din partea ei, urmările potenţiale pentru 
contururile geopolitice ale lumii contemporane ridică o mulţime de 
probleme imperative. Ce este Rusia: pur şi simplu, unul din 
membrii normali ai comunităţii mondiale? Un spaţiu vital deosebit 
situat la confluenţa Est şi Vest şi care le aparţine ambelor puncte? O 
lume a lumilor? O civilizaţie aparte printre alte civilizaţii egal de 
mari? 

Lista întrebărilor poate fi continuată. Paradoxul constă în 
faptul că atît răspunsurile pozitive, cît şi negative la toate aceste  
întrebări pot fi considerate, concomitent, adevărate şi neadevărate. 
Evident că aceste întrebări sînt complicate şi căutarea răspunsurilor 
la ele constituie o problemă cu multe aspecte care necesită o 
investigaţie aparte. 

Rusia s-a pomenit în epicentrul transformărilor globale şi a 
devenit una dintre cele mai mari zone ale instabilităţii. 
Dezmembrarea URSS şi criza totală generată de această destrămare 
au aplicat, fără doar şi poate, o lovitură puternică statalităţii ruseşti, 
au zdruncinat ordinea firească, infrastructura mentalităţii, au pus 
sub semnul întrebării însăşi ideea rusească. Este clar că 
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transformările cardinale prin care trece vor cere din partea Rusiei 
să-şi concentreze eforturile cu adevărat titanice care, fie şi temporar, 
nu pot să nu blocheze sau, în orice caz, să slăbească activitatea ei pe 
arena mondială,    s-o determine de facto, dacă nu de jure să-şi 
diminueze obligaţiile sale pe linia politicii externe. 

Cu toate acestea, în pofida tuturor greutăţilor şi perturbărilor 
prin care trece Rusia, nu putem spune că pentru ea a survenit deja 
declinul. Greşesc amarnic cei care îi rezervă Rusiei un loc şi un rol 
undeva aproape de periferiile politicii mondiale, crezînd că ea 
alunecă spre nivelul unui stat de mîna a doua, dacă nu chiar de 
categoria a treia (adeseori, despre ea se vorbeşte ca despre o ţară 
din “lumea a treia”).  

Par imprecise şi considerentele exprimate de autorii (care s-
ar părea că privesc cu optimism perspectivele dezvoltării ei), 
rezervîndu-i Rusiei rolul de “viaduct natural” în felul său al 
fluxurilor comercial-economice şi de transport între Europa, Asia şi 
Africa, de “pod eurasiatic” care serveşte drept cea mai scurtă cale 
comercială dintre Asia şi Europa. După părerea unuia dintre autori, 
“dorim noi sau nu, însă Rusia devine din nou un avanpost al lumii 
creştine înălţate în imensa lume a Islamului, de relaţiile cu care 
depind în mare măsură liniştea, stabilitatea, iar pe viitor, posibil, şi 
bunăstarea Rusiei.” 

Este absolut neînţeles de ce, pe ce bază Rusia poate şi trebuie 
să devină un fel de “avanpost al lumii creştine” numai în lumea 
islamică. Dar cum rămîne atunci cu lumea budistă, confucianistă, 
hinduistă, sintoistă sau cu lumile est-asiatică, sud-asiatică nu mai 
puţin întinse decît lumea musulmană? Doar e limpede că Rusia iese 
cu cel puţin trei faţade spre lumea exterioară: de vest - îndreptată 
spre lumea euroamericană; de sud - îndreptată spre lumea islamică 
atît de eterogenă şi faţada de est - îndreptată spre Asia şi regiunea 
asiatico-pacifică. De ce anume punte, avanpost sau altceva în acest 
gen, dar nu un spaţiu geopolitic de sine stătător cu interesele sale 
specifice realizate sau în curs de realizare pe toate azimuturile în 
toate direcţiile care cuprind fiecare spaţiu al planetei. Totodată, 
Rusia nu poate fi o “punte” între Vest şi Est în accepţiunea 
tradiţională a  acestui cuvînt, pur şi simplu, din cauza că sinteza 
civilizaţiilor euramericană, asiatică şi Orientului Apropiat s-a 
produs în  condiţiile unei izolări propriu-zise a Rusiei la  
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începuturile autarhiei politico-ideologice şi informaţional-
tehnologice relative. 

În condiţiile care s-au creat acum, în faţa Rusiei stă sarcina 
formulării din nou a obiectivelor sale politice adecvate noilor  
realităţi, trasării din nou a  intereselor sale în domeniul securităţii 
naţionale.  Concepţia securităţii naţionale, după cum se ştie, se  
bazează înainte de toate pe ligamentul “stat – mediu extern”. Mai 
sus s-a menţionat deja că în această lucrare atenţia principală se 
concentrează asupra aspectelor geopolitice ale securităţii, cu alte 
cuvinte, asupra parametrilor săi exteriori. Dar situaţia Rusiei în 
prezent este de aşa natură că anume starea internă determină în 
mare măsură cei mai importanţi parametri  ai securităţii ei 
geopolitice. Una din principalele surse ale  pericolului zdruncinării 
intereselor naţionale ale Rusiei se  află chiar în interiorul ei.  

Este vorba, în primul rînd, de necesitatea asigurării unei 
stabilităţi economice, sociale, politice şi ideologice în interiorul ţării. 
Gradul de apărare şi de stabilitate ale statului le putem  considera 
asigurate dacă este garantată securitatea lui internă şi externă. Se 
mai  cere de adăugat că anume reuşitele sau nereuşitele pe frontul 
intern vor determina, în  ultimă analiză, ponderea şi influenţa 
Rusiei atît  în spaţiul postsovietic, cît şi în întreaga lume. Iată de ce 
în concepţiile  interesului naţional şi securităţii naţionale cea mai  
înaltă prioritate trebuie acordată rezolvării   complexului de 
probleme interne. 

Cea mai discutabilă în contextul  aspectelor discutate este 
problema dacă Rusia, după  dezmembrarea URSS rămîne sau nu o 
mare putere capabilă să concureze pe arena mondială de la egal la 
egal cu alte mari puteri. Bineînţeles, că nici un fel de tînguiri şi vrăji 
menite să sporească măreţia naţiunii şi a statului caracteristice în 
ultimii ani publicisticii noastre, de altfel, şi literaturii ştiinţifice, în 
principiu nu adaugă nici măreţie, nici prestigiu. Ar fi cazul să 
amintim aici cuvintele lui T. Mann care, între altele, spunea: 
“Nenorocită e ţara care are nevoie de eroi”. Parafrazînd această 
teză, s-ar putea spune că nenorocit e poporul care vociferează la 
toate colţurile, ridicînd în slăvi măreţia sa. 

Şi totuşi, pentru un popor rănit în amorul propriu al mîndriei 
naţionale este firească şi inevitabilă grija de locul ce îi revine în 
comunitatea ţărilor şi popoarelor. Din acest  punct de vedere, ni se 
pare că nu respectă  regulile jocului acei analişti occidentali care n-



 

 230 

ar fi împotrivă să ironizeze (adeseori prin glume deplasate) în 
legătură cu această îngrijorare a ruşilor. Totuşi n-ar trebui să uităm 
că aceasta este soarta oricărei puteri imperiale care a suferit 
înfrîngere şi înjosiri ale demnităţii naţionale (nu are importanţă 
dacă ea este reală sau imaginară). 

Vom aminti în acest context America de la mijlocul anilor 70-
80. Fiind strînsă în cleştele aşa-zisului sindrom vietnamez şi 
încercînd sentimentul demnităţii naţionale   jignite în lumina 
cunoscutelor evenimente iraniene, ea era însetată de o victorie cît 
de mică pe arena internaţională. Atunci, cum nu se poate mai bine, 
s-a ivit minuscula Grenada – o insuliţă în Marea Caraibilor, plastic 
vorbind,  de dimensiunile aeroportului “J.F.Kennedy”. Căci 
acapararea ei de către  trupele americane era prezentată de 
persoanele oficiale şi de  mijloacele de informare în masă ale SUA 
ca o impresionantă victorie  a armelor americane asupra răului 
mondial care, chipurile,  ameninţă însăşi existenţa Americii. Sau  să 
ne amintim cum după înfrîngerea zdrobitoare  a armatei americane 
cu un efect de jumătate de  milion în junglele din Asia de Sud-Est 
acei Rembo de diferite culori repurtau în diferite ipostaze victorie 
după victorie asupra vietnamezilor…în filme şi pe ecranele 
televizoarelor. 

Totodată, nu trebuie să uităm că un popor obsedat de orgoliu 
pentru propria măreţie şi de superioritatea închipuită faţă de alte 
popoare, la fel ca poporul înverşunat şi înrăit din cauza înjosirii 
demnităţii naţionale, nu este în stare să aprecieze just situaţia sa 
reală în lume, interesele, scopurile sale adevărate, misiunea sa 
adevărată. V. Soloviov nu întîmplător sublinia, că un popor istoric, 
dacă el vrea să-şi trăiască din plin viaţa naţională, trebuie să se 
depăşească pe sine, “să se pătrundă de interesele supranaţionale, 
să-şi trăiască viaţa pe coordonatele istoriei mondiale”, deoarece 
autoadmiraţia şi autoadoraţia nu ajută la consolidarea  
spiritualităţii poporului, ci, dimpotrivă, duce la slăbirea şi 
descompunerea ei. 

Ideea cu adevărat naţională nu trebuie confundată cu 
profanarea ei naţional-şovinistă de mare stat. Ideea naţională 
conţine sensul suprem al existenţei şi vocaţiei poporului respectiv. 
Ea se afirmă şi îşi dovedeşte legitimitatea nu prin negarea sau 
discreditarea culturilor sau idealurilor altor popoare, ci prin 
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năzuinţa de făurire, prin asimilarea creatoare a tot ce este viabil şi 
pozitiv din moştenirea acestor popoare. 

Aceste avertismente nu şi-au pierdut actualitatea nici în zilele 
noastre, mai ales prin prisma faptului că unii autori contemporani, 
în căutarea căilor originale de restructurare socială şi politică a 
Rusiei,  n-ar fi contra să exagereze peste măsură factorul 
originalităţii şi căii specifice de dezvoltare a ei. Mai mult decît atît, 
mulţi dintre publiciştii noştri de orientare aşa-zisă patriotică au luat 
drept călăuză în acţiune ideea lui F.M. Dostoievski care consideră 
că misiunea Rusiei este de a salva şi a reînnoi Europa. Majoritatea 
lor înclină să recomande diferite variante de proiecte propuse în 
anii 20-30 de către reprezentanţii eurasiatismului. 

Nu există îndoieli că Rusia îşi poate  păstra măreţia numai 
rămînînd Rusia. Dar nici un singur stat nu este în stare să asigure 
creşterea economică şi ridicarea bunăstării poporului fără utilizarea 
resurselor naturale atît materiale, cît şi spirituale. Totodată, nu 
poate fi trecut cu vederea caracterul defectuos al interpretărilor în 
termenii despre apartenenţa Rusiei  ba la Est, ba la Vest sau ca o 
sinteză a celor două puncte, fără a dezvălui esenţa sintezei ca atare. 
În lumea contemporană în genere nu e prea constructivă însăşi 
ideea despre orientarea occidentală sau orientală şi priorităţile 
respective din strategia politicii externe a Rusiei, deoarece realităţile 
actuale sînt de aşa natură că, după cum s-a menţionat mai sus, mult 
Orient este prezent  în Occident, dar şi mai mult Occident – în 
Orient. 

Actualmente, Rusia ocupă nu, pur şi  simplu, o poziţie de 
semiperiferie faţă de centrele mondiale, aşa cum era pînă la primul 
război mondial, sau poziţia unuia dintre cei doi poli în ordinea  
mondială bipolară din perioada postbelică, ci spaţiul de mijloc 
dintre Europa, Extremul Orient şi lumea musulmană. În acelaşi 
timp, ea este un centru de atracţie al ţărilor din spaţiul postsovietic, 
formînd, astfel, axa unei noi grupări de ţări şi popoare care nu 
formează o regiune geografică unică. 

În virtutea acestor factori, pentru Rusia vorba poate fi nu, 
pur şi simplu, despre securitatea militară, ci despre o securitate sub 
toate aspectele şi la toţi parametrii ei: global, regional, naţional, 
precum şi economic, social, ecologic, informaţional, politic. Din 
acest punct de vedere ni se pare nejustificată alternativa: sau 
politică externă globală, sau reforme în interiorul ţării. Pentru 
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amplificarea lor nicidecum nu este obligatoriu să fie restrînsă 
activitatea de politică externă. Ele se pot îmbina întru totul şi 
completa reciproc. Sarcina principală a serviciilor de  politică 
externă ale Rusiei este de a asigura o ambianţă stabilă şi fără pericol 
pentru rezolvarea problemelor legate de formarea şi devenirea 
noului sistem social-economic şi politico-statal. 

În lumea contemporană, pentru realizarea relaţiilor 
comercial-economice, politice, culturale de mare amploare şi a 
relaţiilor de altă natură cu diferite ţări sau regiuni nici Rusia, nici un 
alt stat mare nu are nevoie de nici un fel de tampoane sau mediatori 
în sensul tradiţional al acestor noţiuni. De exemplu, Caucazul sau 
Orientul Apropiat nu trebuie privite ca un avanpost al unui sau 
altui stat sau ca un obiect pasiv la care pretind careva terţe ţări, 
întrucît ele obţin treptat statut de participanţi activi la politica 
mondială, îşi apără propriile interese legitime. Totodată, la 
aprecierea realităţilor regiunii sau ţării trebuie să se renunţe la 
bucherismul principiului abordat al jocului cu miza zero conform 
căruia infiltrarea  economică, culturală sau de altă natură a altui stat 
în sfera intereselor tradiţionale, bunăoară ale Rusiei, în mod 
automat şi inevitabil prejudiciază interesele ei. Din acest  punct de 
vedere, faptul că Turcia şi Iranul rivalizează în Caucaz sau în Asia 
Centrală este un fenomen cu totul firesc. 

Prin prisma celor expuse în contextul examinat presupun că 
ar trebui să fie vorba despre reestimarea valorilor, dar nu despre 
alegerea căii de dezvoltare – de est sau de vest. Problema Rusiei 
constă în aceea că ei îi revine sarcina de a rezolva aspectele încă 
nerealizate integral ale modernizării (crearea societăţii civile şi a 
statului de drept, formarea cetăţeanului desăvîrşit de clasă medie 
etc.) în condiţiile  de acomodare la realităţile trecerii zonei 
dezvoltate a lumii moderne pe calea dezvoltării postmoderniste. 

Cu alte cuvinte, Rusia trebuie să-şi concentreze atenţia 
asupra căutării unei căi proprii, cu profil naţional, în condiţiile 
încheierii perioadei moderne şi începerii etapei postmoderne, cînd 
sensul vestcentrist şi evoluţia lumii contemporane deja nu mai pot 
fi considerate singure posibile şi singure valabile. 

Dacă la începutul reformelor, linia spre modernizare 
însemna pentru Rusia orientarea numai spre “intrarea în Europa”, 
apoi conştientizarea schimbărilor revoluţionare în domeniul 
tehnologiei telecomunicaţiilor şi  informaţiilor, policentrismului 
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lumii contemporane, existenţei în ea nu numai a unui, ci a mai 
multor centre, care dispun de cunoştinţele necesare nouă, de 
tehnologii şi resurse financiare, oferă posibilităţi mult mai largi 
pentru familiarizarea cu experienţa înaintată şi integrarea în 
economia mondială, ţinîndu-se cont, totodată, de interesele 
naţionale. 

Se mai cere abordat încă un aspect. Unii autori străini şi ruşi 
repetă ca un blestem teza că Rusia, pierzînd statutul de mare putere 
mondială, poate exista numai ca putere regională. Se naşte 
întrebarea: în care regiune anume Rusiei îi este  sortit să acţioneze 
în calitate de putere regională? Analiza situaţiei reale arată că 
pentru Rusia sînt actuale regiunile Europeană, Orientul Apropiat, 
Orientul Mediu, Asiatică Centrală, Asiatico-Pacifică, precum şi 
ţările străine din apropiere. Pentru echilibrul mondial de forţe, o 
importanţă deosebită au relaţiile pe liniile: Rusia – ţările Uniunii 
Europene, Rusia – NATO, Rusia – SUA, Rusia – China, Rusia – 
Japonia, Rusia – ţările Orientului Apropiat, Rusia –CSI etc. 

Pe parcursul întregii sale istorii contururile geopolitice ale 
Rusiei s-au caracterizat în exclusivitate printr-o înaltă mobilitate. 
Rusia a cunoscut în permanenţă achiziţii şi pierderi teritoriale, dar 
treptat mai mult sau mai puţin clar se contura principala tendinţă – 
extinderea neabătută a spaţiului ei geopolitic, fie prin mijloace 
paşnice sau de forţă. Spre sfîrşitul sec. al XIX-lea – începutul 
secolului al XX-lea graniţele Rusiei au căpătat, posibil cu unele 
excepţii, configuraţiile lor fireşti. 

În această privinţă s-ar putea face o analogie cu SUA care, 
înfruntînd distanţe colosale de la coastele Atlanticului pînă la 
Oceanul Pacific, spre sfîrşitul sec. al XIX-lea au căpătat contururile 
lor actuale. Tabloul geopolitic deschidea în faţa Rusiei perspective 
favorabile atît pentru dezvoltarea social-economică şi politică, cît şi 
pentru relaţii în comunitatea mondială. Ea a devenit concomitent 
putere europeană, asiatică şi asiato-pacifică, continentală şi 
oceanică. Iată de ce  direcţia-cheie în strategia politică a Rusiei a 
devenit orientarea spre stabilizarea situaţiei geopolitice, menţinerea 
şi consolidarea echilibrului existent al forţelor mondiale. La fel şi 
acum, cu toate pierderile suportate, Rusia rămîne în acelaşi timp 
stat european, asiatic şi asiato-pacific, continental şi oceanic. În 
Europa, Rusia a devenit o ţară care prin ponderea şi influenţa sa se 
compară cu Marea Britanie sau Franţa. În Asia de Est ea deţine, în 
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orice caz pe plan politico-militar, un loc echivalent cu cel pe care îl 
ocupă, bunăoară, China. Oricare ar fi modificările evidente ale 
situaţiei, eventualele clauze, nu trebuie să uităm că în lumea 
contemporană nimeni încă n-a anulat rolul forţei şi, respectiv, forţa 
militară. Din acest punct de vedere, Rusia  care deţine locul al 
doilea în lume privind potenţialul nuclear, este capabilă în caz de 
necesitate să arunce mănuşa oricărui  adversar, atît la Est, cît şi la 
Vest, atît la Sud, cît şi la Nord. La etapa actuală, pe plan politico-
militar numai Rusia este în stare să se opună SUA care pretinde la 
rolul de singura putere globală. Cu o doză considerabilă de 
încredere se poate spune că în majoritatea regiunilor puternice 
Moscova rămîne, deocamdată, un atlet militaro-strategic de 
categorie grea, iar odată cu ieşirea din criza economică, acest statut 
se va consolida inevitabil. 

Se cere relevat şi faptul că măreţia unui stat este determinată 
nu numai de existenţa în fiecare moment dat a standardelor strict 
materiale de viaţă. După cum menţiona I. Ilin, statutul de mare 
putere al unui sau altui stat “este determinat nu de dimensiunile 
teritoriului şi nu de numărul locuitorilor, ci de capacitatea 
poporului şi a guvernului său de a lua asupra lor povara marilor 
sarcini internaţionale şi de a duce la bun sfîrşit în mod creator 
aceste sarcini. Un stat mare este acela care afirmîndu-şi existenţa, 
interesul, voinţa, insuflă o idee juridică creatoare, edificatoare în 
toată puzderia de popoare, în întregul “concert” al popoarelor şi 
ţărilor”. 

Din acest punct de vedere o mare importanţă are un întreg 
complex de alţi parametri, cum ar fi contribuţia intelectuală, 
spirituală, ştiinţifică, tehnologică etc. a ţării la  dezvoltarea 
mondială, precum şi propriul ei potenţial şi posibilităţile ei 
creatoare în aceste sfere. Perspectivele Rusiei sub toate aceste 
aspecte nu sînt chiar atît de problematice cum le-ar dori să fie 
adversarii statutului ei de mare putere (atît străini, cît şi autohtoni). 
Totodată, nu trebuie scăpat din vedere faptul că orice evenimente şi 
transformări de mare amploare în Rusia întotdeauna au exercitat şi 
continuă să exercite o influenţă substanţială asupra stării de lucruri 
pe plan mondial. 

Acest lucru este determinat, în primul rînd, de faptul că 
Rusia are o situaţie aparte, unică în structura geopolitică a lumii 
contemporane. Ea s-a extins pe spaţii imense care formează un fel 
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de coloană vertebrală ce uneşte Europa şi Asia într-un continent 
eurasiatic unic. E de ajuns să aruncăm o privire asupra hărţii 
politice pentru a ne convinge că însăşi amploarea geopolitică a 
Rusiei îi hărăzeşte de-a dreptul un statut de putere mondială. Şi pe 
linia de vest, şi pe cea de est, şi la sud politica externă a Rusiei 
capătă dimensiuni strategice. O importanţă deosebită în actuala 
realitate capătă situaţia geopolitică a Rusiei datorită apropierii ei de 
unele dintre cele mai periculoase focare şi epicentre ale conflictelor 
naţional-teritoriale. 

O construcţie portantă fundamentală a sistemului 
contemporan de securitate colectivă este complexul relaţiilor pe 
linia Rusia-Occident. În condiţiile destrămării ordinii mondiale 
bipolare atît Rusia, cît şi principalele ţări occidentale s-au pomenit 
în faţa necesităţii de a-şi revalorifica locul şi rolul în realităţile 
geopolitice actuale. În contextul examinat aici, în faţa principalelor 
ţări ale Occidentului a apărut o problemă imperioasă pe care 
deosebit de clar a formulat-o Z. Brzezinski: “Dacă Rusia nu mai este 
un adversar , atunci cine este ea – deja aliat sau client, sau, pur şi 
simplu, un inamic care a suferit înfrîngere. Care ar trebui să fie 
scopurile şi conţinutul strategiei mari ale SUA după “războiul rece” 
faţă de o ţară mare  căreia într-un fel sau altul  îi este sortit să fie o 
forţă în treburile întregii lumi indiferent de actuala ei stare 
bolnăvicioasă.” 

 Majoritatea conducătorilor ţărilor Occidentului şi 
specialiştilor în politica externă sînt convinşi că dezmembrarea 
Uniunii Sovietice şi terminarea “războiului rece” corespund 
intereselor vitale radicale ale acestor ţări şi că orice politică a Rusiei 
sau a oricărui alt stat orientată spre consolidarea economică, 
politică şi militară a spaţiului postsovietic contravine acestor 
interese. 

Se crede că dezmembrarea URSS a oferit Occidentului 
posibilităţi favorabile din punct de vedere geopolitic pentru  
pătrunderea în regiunile,importante pentru el,dar, practic, închise, 
anterior ale  Asiei Centrale şi Transcaucaziei postsovietice. Iar acest 
lucru permite, la rîndul său, de a consolida poziţiile lui în relaţiile 
cu China în regiunile Golfului Persic şi la periferiile de sud ale 
Eurasiei. Bineînţeles că Occidentul luat în ansamblu şi SUA, în 
special, vor depune maximum de eforturi pentru ca transformările 
care s-au produs în Rusia şi CSI să devină ireversibile. Unul din cei 
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mai importanţi vectori ai politicii lor în această direcţie este 
contracararea vădită sau ascunsă a proceselor integraţioniste din 
CSI O mărturie în acest sens este, între altele, faptul că la 29 martie 
1994 senatul SUA a adoptat un amendament la proiectul legii 
bugetului pe anul 1995 în care a fost consemnată prevederea, că 
SUA trebuie să zădărnicească din răsputeri integrarea Federaţiei 
Ruse cu fostele republici unionale pe plan economic, militar şi în 
alte domenii. 

Ar fi o greşeală să credem că SUA şi Occidentul în ansamblu 
sînt interesate în totala dezintegrare a Rusiei, în pierderea de către 
Moscova a controlului asupra actualului teritoriu rusesc. Evident că 
astfel de categorii cum sînt forţa militară, echilibrul de forţe şi de 
interese, jocul cu miza zero etc. nu pot să dispară cu totul de pe 
ordinea de zi. Dar, oricum, cu anumite rezerve se poate spune că în 
prezent lipsesc contradicţii fundamentale, de nerezolvat între 
interesele naţionale ale Rusiei şi ale ţărilor occidentale. 

Nefiind interesate în apariţia pe pieţele mondiale a unui nou 
concurent puternic, ele au în acelaşi timp cu Rusia un şir de interese 
care coincid, printre care pot fi nominalizate următoarele: întărirea 
securităţii internaţionale, intensificarea controlului asupra 
armamentelor, prevenirea proliferării tuturor tipurilor de arme de 
nimicire în masă, interesul reciproc în prevenirea conflictelor 
regionale, crearea unui sistem sigur şi stabil de securitate globală şi 
regională, lupta împotriva terorismului internaţional şi 
narcobusinessului, apărarea drepturilor şi libertăţilor omului etc. 

Occidentul nu poate să nu recunoască faptul că Rusia, prin 
însăşi existenţa sa, asigură un oarecare echilibru de forţe şi, astfel, 
joacă un rol geopolitic pozitiv pe arena mondială şi că subminarea 
acestui rol ar fi putut duce la accentuarea continuă a tendinţelor 
dezintegraţioniste şi a instabilităţii. Iar acest lucru, la rîndul său, ar 
putea să se răsfrîngă negativ asupra intereselor globale ale SUA şi 
întregului Occident. Conducătorii Occidentului nu pot să nu 
înţeleagă că dimensiunile ca atare ale Rusiei, poziţia ei geografică, 
locul ce îi revine în clubul nuclear, precum şi locul de membru 
permanent în Consiliul de Securitate al ONU etc. îi asigură o putere 
şi o influenţă considerabilă. Probabil că fără acordul Uniunii 
Sovietice operaţia “Furtună în deşert” putea nici să nu aibă loc sau, 
în orice caz, să nu fie atît de reuşită. 
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Nu întîmplător dezmembrarea URSS, care are consecinţe 
potenţiale imprevizibile de lungă durată pentru întreaga 
comunitate mondială, a fost calificată de către secretarul de stat al 
SUA din acea perioadă G. Baker drept “cea mai mare sfidare” în 
faţa căreia s-a pomenit America la sfîrşitul secolului al XX-lea. 
Îngrijorarea pentru soarta Rusiei şi eventualele consecinţe ale unor 
sau altor perspective privind evoluţia ei şi-au exprimat-o cu toată 
certitudinea şi reprezentanţii actualei administraţii americane. Noi 
nu ştim, scria în unul din ultimele sale articole fostul secretar de 
stat al SUA W. Kristofer, ce fel de ţară anume va deveni Rusia în 
sec. al XXI-lea, “însă ştim că viitorul Rusiei va avea o profundă 
influenţă asupra securităţii noastre şi asupra securităţii aliaţilor 
noştri europeni”. 

Oricît de mari ar fi dificultăţile cu care se confruntă în 
prezent Rusia, liderii cu judecată lucidă din ţările occidentale 
înţeleg prea bine că ea este o mărime prea impunătoare, încît să fie 
neglijată. Semnificativ este faptul că autorii unui document al 
Pentagonului de pe la mijlocul anilor 90, pledînd pentru afirmarea 
hegemoniei unipersonale a SUA în lume, au recunoscut totuşi, că 
Rusia şi acum “rămîne unica forţă în lume care dispune de un 
potenţial pentru nimicirea Statelor Unite”. Potrivit datelor unui 
sondaj de opinie iniţiat la sfîrşitul anului 2000 de către Consiliul 
pentru problemele internaţionale din Chicago majoritatea 
persoanelor chestionate au numit Rusia printre primele trei ţări în 
care SUA au interese de importanţă vitală. 

 
3. SUA în cadrul realităţilor geopolitice în curs  
       de modificare 
 
Istoria devenirii SUA ca putere geopolitică  mondială are un 

şir de etape. Calea spre piscul atotputerniciei atins la sfîrşitul sec. al 
XX-lea nu întotdeauna a fost dreaptă şi virtuoasă. Mai curînd, a fost 
un drum pe care înainta, adunîndu-şi mereu puteri şi greutate, 
pompîndu-şi muşchii economici, militari, financiari, un stat răpitor. 
Relaţiile lor cu vecinii, coloniştii din Lumea Veche le testau pe 
amerindieni – locuitori băştinaşi ai Americii. Mînîndu-i în 
rezervaţii, au început treptat să-i strîmtoreze pe vecini. Majoritatea 
coloniştilor erau protestanţi care au adus în Lumea Nouă valorile 
lor morale. Printre aceste valori o importanţă decisivă aveau 
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pragmatismul, priceperea de a face bani. Toţi cei care erau mai 
slabi, mai rău înarmaţi, care nu urmăreau scopuri de acaparare 
trebuiau să aducă bani. Din oameni trebuie storşi bani ca din vite 
untură – iată crezul majorităţii coloniştilor-protestanţi care îşi 
închipuiau să întemeieze în Lumea Nouă pămîntul făgăduinţei. 

Tratatul de pace americano-englez de la Versailles din anul 
1783 a confirmat biruinţa SUA asupra Angliei în lupta pentru 
independenţă. Coloniştii americani, în lupta împotriva Angliei, 
erau susţinuţi de Franţa, Spania,  Olanda şi Rusia. Franţa, Spania şi 
Olanda  erau aliaţi direcţi ai SUA în lupta împotriva reginei 
mărilor. Dar textul Tratatului de la Versailles americanii l-au ţinut 
aproape un an în taină faţă de aliaţii lor. 

Conform tratatului, graniţele SUA erau trasate la vest pe rîul 
Mississippi şi pe o linie convenţională spre Marile Lacuri, la nord – 
pe linia Marile Lacuri – rîul Sf. Laurenţiu, la est – coasta oceanului, 
la sud – Florida care aparţinea Spaniei. Actualele state de sud ale 
SUA erau mexicane, mai precis, cînd americanii şi-au dobîndit 
independenţa, teritoriul lor constituia aproximativ 1/5  din 
suprafaţa pe care o ocupă astăzi Statele Unite ale Americii. 

Iată de ce încă pe la mijlocul anilor 1780 autorul Declaraţiei 
de independenţă a SUA Thomas Jefferson  spunea: “Mă cutremur 
de groază pentru ţara mea, cînd înţeleg că Dumnezeu e drept”. 

Cel de-al treilea Preşedinte al SUA ştia ce spune. Rezolvînd 
la început problemele lor teritoriale pe seama amerindienilor, 
eliberîndu-se de sub tutela sîcîitoare a “bunei şi bătrînei Anglii”, 
coloniştii-protestanţi şi-au aţintit privirile spre pămînturile Floridei 
vecine, Mexicului, iar apoi şi Cubei, şi Puerto-Ricăi, şi Filipinelor. 

Expansiunea rîvnită de plantatorii stăpînitori de robi din Sud 
şi a marii burghezii de la Nord punea în faţa politicienilor Ţării 
sarcina creării unor condiţii favorabile pentru extinderea 
teritoriului SUA şi lansarea lozincilor care din punct de vedere 
teoretic ar justifica “dreptul preferenţial” al Washingtonului pe 
continentul american. 

Liderii SUA, pînă în anii 40 ai sec. al XIX-lea, au formulat un 
principiu care lega creşterea potenţialului şi bunăstării ţării cu 
procesul expansiunii, cu extinderea teritoriului. În anii 1824-1826 
liderii SUA, sub masca frazeologiei paşnice, au zădărnicit eliberarea 
Cubei şi Puerto-Ricăi cu forţele Columbiei şi Mexicului. Mai mult 
decît atît, profitînd de acest lucru, preşedintele J. Polk a argumentat 
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la  mijlocul anilor 40 “dreptul” SUA la anexarea teritoriilor 
mexicane: Texas, Oregona şi California. Americanii au sugerat 
populaţiei acestor pămînturi “dorinţa” de a se uni cu SUA. În 
războiul de cotropire din anii 1846-1848 sub drapelul doctrinei 
Monroe care proclama principiul neamestecului, vecinul de la nord, 
apărînd drepturile “Texasului suveran” la autodeterminare, a 
uzurpat mai mult de jumătate din teritoriul Mexicului. 

Expansiunea meridională a SUA a marcat prima etapă a 
devenirii puterii mondiale. Politica externă a Wachingtonului, după 
cum a recunoscut sociologul american V. Williams  a avut un 
caracter prin excelenţă aplicat. Ea rezolva sarcini practice – 
extinderea spaţiului vital. Această extindere se desfăşura nu numai 
pe linie meridională. În anul 1867, sporindu-şi potenţialul 
economic, statul, prin eforturi diplomatice, pe calea expansiunii 
economice, a obligat Rusia să vîndă la un preţ de nimic Alaska şi 
California Rusească. Pentru Alaska (luată, chipurile, în arendă pe 
99 de ani) americanii au plătit Rusiei o sumă derizorie – 7,2 mln. 
dolari. 

La sfîrşitul sec. al XIX-lea – începutul sec. al XX-lea SUA 
exercitau, de fapt, funcţii poliţieneşti în emisfera de vest. În primul 
deceniu al sec. al XX-lea ele au întreprins numeroase intervenţii în 
Cuba, în Mexic, Haiti, Republica Dominicană, Nicaragua, Panama 
şi în alte ţări. Politica “bîtei mari”, “diplomaţia dolarului”, ceea ce 
ca şi mai înainte demonstrează americanii la sfîrşitul sec. al XX-lea 
faţă de vecinii lor de la sud, în deplină măsură a fost aplicată de 
SUA şi împotriva majorităţii ţărilor  globului pămîntesc. 

A doua etapă de formare a SUA ca putere mondială este 
legată de expansiunea latitudională (des.8.2), unde imperialismul 
talasocratic s-a manifestat într-o formă clasică. Expansiunea 
Washingtonului, care profesează teoria şi practica “anacondei”, a 
cuprins majoritatea ţărilor Europei de Vest, Africii, Orientului 
Apropiat şi Mediu, Asiei de Sud-Est, Oceaniei, inclusiv Australia, 
Indonezia, Filipine etc. Strategia “anacondei” (blocarea teritoriilor 
inamicului dinspre mare şi pe liniile costiere, ceea ce duce treptat la 
extenuarea strategică a inamicului) pentru prima dată a fost 
elaborată de McKinley. SUA au urmat  sfaturile lui McKinley şi ale 
amiralului Mahan care a recomandat guvernului să îndeplinească 
următoarele condiţii: deocamdată, există necesitatea ca Statele 
Unite să colaboreze strîns cu puterea maritimă britanică; să 
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zădărnicească pretenţiile maritime ale Germaniei; să contracareze 
expansiunea Japoniei în Oceanul Pacific; să se unească cu europenii 
împotriva popoarelor Asiei. 

Washingtonul întotdeauna căuta să ţină sub control zonele 
riverane şi, concomitent, să smulgă de la continent zonele costiere 
ale adversarului, sugrumînd în cleştele “anacondei” puterile 
eurasiatice – URSS, China, Germania. SUA  au făcut acest lucru, 
închizînd acolo unde numai se poate ieşirile la mare. 

Această strategie SUA au realizat-o în primul  război 
mondial împotriva Germaniei şi aliaţilor ei, ea se face observată şi 
în organizarea “mişcării albe” în Rusia. În timpul războiului al 
doilea mondial, această strategie ajuta atît la sufocarea Germaniei, 
Italiei, cît şi a Japoniei. Dar mult mai  pregnant ea a fost 
demonstrată pe timpul “războiului rece” împotriva URSS şi 
aliaţilor ei. În această perioadă strategia “anacondei” a atins 
proporţii globale. O politică similară continuă să promoveze 
americanii şi acum, încercînd, nu fără succes, cu mîinile japonezilor, 
nemţilor, politicienilor din Ucraina şi din ţările Baltice să lipsească 
Rusia de ieşiri la mări şi oceane. Acum SUA nu utilizează termenul 
“politica reţinerii” a cărei esenţă nu era altceva decît concepţia 
“anacondei”, însă strategia NATO realizează în practică această 
opţiune globală. 

Pentru crearea unei lumi monopolare, în care toate popoarele 
ar trăi sub conducerea SUA, politicienii şi savanţii occidentali, în 
afară de strategia “anaconda”, controlului asupra Rimland-ului, au 
fabricat multe scenarii, inclusiv stimularea interesului Chinei faţă 
de teritoriile mai puţin populate ale Siberiei, Asiei Centrale, 
Extremului Orient, precum şi înaintarea lentă, pe etape a NATO 
spre Est, iar ca variantă ideală – dezmembrarea Rusiei. 

Dar de la sfîrşitul secolului al XX-lea – începutul sec. al XXI-
lea americanilor le vine tot mai greu să realizeze ideea lumii 
monopolare. Pe la mijlocul anilor 80, SUA pierduseră cele mai 
importante poziţii în războiul export – import, financiar-valutar, 
exportului de capital. Pe  locul al doilea la obţinerea PIB s-a situat 
ferm Japonia, depăşind URSS şi RFG. După dezmembrarea URSS şi 
unirea RFG cu RDG, pe locul al treilea în lume privind potenţialul 
economic a ieşit Germania. Aşadar, la sfîrşitul secolului al XX-lea s-
a desfăşurat fără întrerupere procesul de egalare a potenţialului 
economic, eficienţei producţiei şi dezvoltării tehnico-ştiinţifice. 
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Unindu-se, Europa Occidentală (UE), treptat, a început să facă  
concurenţă SUA şi Canadei nu numai pe pieţele mondiale de 
desfacere, de capital financiar, de investiţii, dar şi pe pieţele de 
vînzare a armelor, tehnologiilor performante, depăşindu-i pe 
americani de 1,5 – 2 ori la indici atît de importanţi ca sporirea 
produsului naţional global şi producţiei industriale. 

Dar sfera politică, însuşi sistemul relaţiilor politice, 
deocamdată, oferă posibilitate SUA să manevreze şi să frîneze 
dezvoltarea Europei de Vest,  le permit să nu cedeze rolul de lider 
în unele domenii ale relaţiilor valutar-financiare. 

Desigur, Statele Unite caută să-şi demonstreze potenţialul lor 
colosal: economic şi, mai ales, militar. Iată de ce adeseori iscusinţa 
de a purta discuţii ştiinţifice, politice, diplomatice este substituită 
cu  ameninţări de pe poziţii de forţă. Aşa au fost în esenţă, 
bunăoară, interviurile lui Strowb Talbott prim- locţiitor al 
secretarului de stat, responsabil pentru politica SUA în statele 
postsovietice, şi al politologului Zbigniew Brzezinski, fost ajutor al 
Preşedintelui SUA pentru securitatea naţională, acordate ziarelor 
“Nezavisimaia gazeta” (11 decembrie 1997) şi “Komsomoliskaia 
pravda” (06 ianuarie 1998) în care ei relatează “ce fel de Rusie îi 
trebuie Americii”. O apreciere acestor materiale publicate a dat 
cunoscutul politolog N.S. Leonov, profesor la  Institutul de Stat al 
Relaţiilor Internaţionale din Moscova. Între altele, el scrie: “Pe noi – 
cetăţenii Rusiei milenare – încearcă să ne înveţe cum să trăim un 
american – locuitor al unei ţări cu orînduire civilizată care numără 
abia două sute de ani şi un evreu polonez care a emigrat în America 
abia cu cîţiva ani în urmă. Ba chiar încearcă nu, pur şi simplu,  să ne 
înveţe cum trebuie de trăit, ci cum să înţelegem istoria ţării 
noastre”. 

Acelaşi aspect vulnerabil al culturii politice americane îl 
relevă şi politologul K.S.Gadjiev, care, în monografia “Geopolitica”, 
menţionează că “… pentru SUA problema constă în faptul că  ele 
au căpătat statut de supraputere, fără să parcurgă termenele 
cuvenite ale şcolii unui mare stat militaro-politic capabil de a  
coexista şi a colabora reciproc cu alte mari puteri. Iată  de ce 
Washingtonului îi este foarte greu să tragă învăţăminte din lecţiile 
istoriei  şi să facă concluzii adecvate din situaţia existentă”. 

Cu toate acestea, majoritatea liderilor politici ai SUA 
proclamă drept scopuri geopolitice crearea unei lumi monopolare 



 

 242 

în care America se va manifesta ca singura supraputere, va hotărî 
soarta “lumii în care popoarele recunosc că poartă împreună 
aceeaşi răspundere”. Dar principala reponsabilitate, după părerea 
autorului acestei idei, fostul preşedinte al SUA George Bush, revine 
Americii care făureşte “noua ordine mondială”. El consideră că “ în 
lumea care se schimbă rapid întîietatea Americii este de neînlocuit”. 
Cum îşi imaginează oare lumea politicienii americani în mileniul al 
treilea? 

Dar America nu poate trasa  contururile integrării politice a 
Europei după bunul său plac. Timpurile dictatului de odinioară au  
trecut. Planul Marchall s-a realizat, Europa s-a ridicat din ruine 
într-un interval scurt de timp, iar la începutul sec. al XXI-lea 
produsul ei  intern brut (PIB) depăşeşte acest indice al “fratelui mai 
mare” care, ca şi mai înainte, îşi oferă sîcîitor serviciile şi 
recomandările de majoritatea cărora europenii nu au nevoie, mai 
ales francezii şi nemţii. Europa integrată, al cărei nucleu va fi, în 
fond, Germania reunificată, ar putea să influenţeze negativ 
planurile americanilor. Este întru totul logic ca pe imensul spaţiu 
eurasiatic Europa integrată îşi va realiza interesele sale. De aceea, 
Washingtonul desfăşoară aici jocul său complicat: el trebuie să 
colaboreze mai strîns cu Germania şi cu Franţa, edificînd o Europă 
care ar fi rezistentă din punct de vedere politic, ar rămîne ataşată 
Statelor Unite şi ar extinde  cadrul sistemului democratic 
internaţional. 

Dependenţa obiectivă a SUA de sistemul  transeurasiatic al 
colaborării, iar a acestuia din urmă - de poziţia, înainte de toate,  a 
Germaniei şi Franţei în perspectivă vor determina Washingtonul să 
accepte situaţia cînd la conducerea NATO vor apărea generali şi 
amirali francezi şi germani. De aici va începe scăderea influenţei 
SUA în soluţionarea conflictelor interregionale, naţionale, 
confesionale în Europa. În perspectivă, va apărea problema creşterii 
influenţei ei în Orientul Apropiat şi Mijlociu, precum şi în Africa. În 
afară de aceasta, Europa integrată va cere (şi va asigura) 
diminuarea influenţei dolarului şi un comerţ transatlantic liber. 
Deocamdată, însă SUA, profitînd de situaţia sa, face cu Europa un 
comerţ nu pe principii de paritate. 

Interesele SUA în Asia Centrală, în Caucaz şi în India se 
împletesc, vin în contradicţie cu interesele ţării regionale – Turcia. 
Chiar dacă ea este un satelit al americanilor, însă treptat, căpătînd 
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pondere geopolitică, începe să joace un rol tot atît de însemnat în 
sudul Eurasiei. În însăşi Turcia se confruntă intens adepţii 
Occidentului şi Islamului. Dacă  va învinge linia de colaborare cu 
Iranul şi cu alte ţări  musulmane, înseamnă că Turcia se va 
împotrivi mai activ  integrării Asiei Centrale în  comunitatea 
mondială. Îndemnul vine din partea  Consiliului Europei care 
frînează  intrarea Turciei în această comunitate. SUA îl ajută direct 
şi indirect pe satelitul lor să pătrundă în UE. Pentru rezolvarea 
acestei probleme se desfăşoară un joc geopolitic cu multe mutări de 
figuri în bazinul Mării Caspice şi în Asia Centrală, unde SUA 
sprijină intenţiile partenerului lor strategic de a instala o conductă 
de petrol din Baku pînă în portul Seihan situat pe coasta Mării 
Mediterane – principalul terminal pentru resursele energetice  din 
bazinul Mării Caspice. De la acest terminal se va întinde o conductă 
de petrol în Europa. După cum consideră americanii şi turcii, el va 
deveni cordonul ombilicar care va lega ţările Europei cu Turcia. 
Acest lucru va permite Washingtonului să facă să fie mai 
ascultătoare capitalele occidentale.  

În ultimii ani, americanii au schimbat considerabil tonul 
tratativelor lor politice, economice, culturale cu Iranul. 
Confruntarea americano-iraniană nu este, în primul rînd, în 
interesul Statelor Unite. Din această cauză ele au căutat “să uite” 
palma pe care au dat-o studenţii iranieni SUA. Washingtonul 
sugerează din răsputeri Teheranului ideea că stabilizarea  situaţiei 
în regiune corespunde intereselor lor geopolitice şi strategice 
reciproce. Americanii sînt gata să-şi retragă obiecţiile în  privinţa 
relaţiilor economice strînse turco-iraniene, în special referitoare la 
problema construirii noilor conducte de petrol din Azerbaidjan şi 
Turkmenistan. 

 
4.  Politica geostrategică a Chinei 

 
În legătură cu ritmurile înalte ale dezvoltării economice ( o 

creştere de circa 10% a PIB pe an, începînd din anii 80 ai sec. al XX-
lea) Republica Populară Chineză (RPC) simte tot mai acut  deficitul 
unui şir de minerale dintre cele mai importante: cărbune, minereu 
de fier şi de cupru, materii prime pentru obţinerea aluminiului, 
îngrăşămintelor etc. China este impusă să importe minereu de fier, 
resturi de metale feroase şi neferoase, îngrăşăminte etc. 
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Condiţiile specifice ale dezvoltării Chinei pot fi reduse la 
cîteva grupe de factori: 

- caracterul limitat al resurselor naturale, potenţialul uman 
imens şi costul redus al forţei de muncă (cel mai important dintre 
ei); 

- reglementarea planică de stat a investiţiilor şi dezvoltării 
sferei economice a vieţii societăţii; 

- planificarea (în primul rînd) a valorificării tehnologiilor 
performante, potenţialului de export cu creştere dinamică; 

- cea mai mare piaţă din Eurasia; 
- sporirea accelerată a potenţialului militar; 
- influenţa negativă din ce în ce mai mare asupra situaţiei 

ecologice globale etc. 
Populaţia rurală a Chinei constituia la sfîrşitul sec. al XX-lea 

circa 800 mln. de oameni. Aproximativ 700 mln. din ei există pe 
seama lucrării pămîntului şi creşterii animalelor. Dar cu ce să fie 
ocupaţi încă 100 mln.? Deficitul de terenuri limitează  creşterea 
folosirii braţelor de muncă la sat. Din această cauză, circa 10 mln. 
de oameni migrează anual spre oraş în căutare de lucru. În oraşe 
există un şomaj oficial (3%) şi camuflat (15-20% din numărul total al 
muncitorilor şi funcţionarilor). Dacă în anii apropiaţi dinamica 
migraţiei spre oraşe nu se va reduce, înseamnă că oraşul nu va fi în 
stare să “mistuie” această masă enormă de locuitori noi. 
Autorităţile de la Beijing văd soluţionarea acestei probleme, într-o 
anumită măsură, în cadrul creării “Chinei Mari”, de fapt în 
integrarea economică, geopolitică pe seama ţărilor care fac parte 
din regiunea Asia–Pacific. Condiţiile vieţii şi activităţii populaţiei 
R.P.C. obligă Beijingul să treacă cu vederea divergenţele politice şi 
ideologice existente la sfîrşitul sec. al XX-lea între China şi Taiwan, 
China şi Hong Kong (după alipirea la China în 1997 – Ziangan) şi 
alte ţări ale regiunii Asia-Pacific. Integrarea Chinei cu ţările vecine 
din Sud este posibilă pe calea atragerii capitalului străin. În ultimii 
10 ani, R.P.C. a fost în stare să amelioreze sau să rezolve cu ajutorul 
acestor mijloace un şir de probleme sociale şi economice. 

Potrivit prognozelor Băncii Mondiale, la începutul sec. al 
XXI-lea importul privat al Chinei, împreună cu Hong Kongul 
(Zianganul) şi Taiwanul va constitui circa 650 mld. de dolari faţă de 
530 mld. cît constituie importul Japoniei. În acelaşi interval de timp 
P.I.B. al “Chinei Mari” se va cifra la aproape 10 tril. dolari, iar cel al 
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SUA va înregistra 9,7 tril. R.P.C. va deveni cel mai mare pol 
economic. După cum declară înşişi chinezii: sec. al XXI-lea este 
secolul civilizaţiei chineze. Civilizaţia chineză, consideră ei, prin 
caracteristicile sale principale, în primul rînd, umanitariste, 
depăşeşte alte civilizaţii şi acest lucru va asigura triumful Chinei în 
secolul al XXI-lea. Evident că China s-a plasat deja printre puterile 
care determină vectorii cruciali ai dezvoltării ariilor şi forţelor 
geopolitice. 

Mari sînt realizările R.P.C. în sfera militară. La sfîrşitul sec. al 
XX-lea numai gruparea de trupe Tianjin privind potenţialul de 
luptă şi posibilităţile de mobilizare a depăşit forţele armate ale 
Kazahstanului independent. La începutul sec. al XXI-lea China va 
deveni o supraputere nucleară cu un potenţial economic solid. 

Mulţi experţi subliniază că la sfîrşitul sec. al XX-lea s-a 
diminuat rolul Chinei în calitate de balansier în felul său între cele 
două blocuri politico-militare pe care R.P.C. l-a jucat în anii 60-80. 
Unul dintre blocuri a fost distrus, iar celălat a devenit o forţă 
geopolitică decisivă. În opoziţie cu el, se întăreşte o nouă forţă 
geopolitică în regiunea Asia-Pacific în frunte cu China, avînd 
resurse umane şi economice, precum şi tehnologice colosale şi un 
potenţial nuclear strategic-militar - al treilea în lume ca forţă. De-a 
lungul veacurilor,  Imperiul Ceresc era obiectul expansiunii şi 
jocurilor geopolitice: de la cucerirea de către mongoli pînă la 
expansiunea japoneză din anii 30-40 ai secolului nostru. China 
“dormea”. La timpul respectiv, Napoleon Bonaparte a spus: “Acolo 
stă culcat un uriaş. Lăsaţi-l să doarmă. Cînd se va trezi el va zgudui 
lumea.” Un gînd asemănător a exprimat la sfîrşitul secolului al XIX-
lea fostul secretar de stat al SUA D.Hay: “ Lumea pe pămînt se 
sprijină pe China. Cine înţelege China din punct de vedere social, 
politic, economic, religios, acela ţine în  mînă cheia politicii 
mondiale pe următoarele cinci secole”.  

Dar această cale nu permite de a rezolva alte probleme 
extrem de importante pentru China – problema resurselor. Aceasta 
se referă, în special, la resursele de terenuri agricole, pămînturi 
arabile, apă dulce pentru creşterea culturilor cerealiere, apă dulce 
pentru asigurarea necesităţilor industriei şi populaţiei oraşelor: mai 
mult de jumătate din oraşele R.P.C. duc lipsă de apă potabilă. 

Şi mai prost stau lucrurile cu terenurile arabile. Calculată pe 
cap de locuitor cota arabilă în Imperiul Ceresc este de 3,3 ori mai 
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mică decît media în lume şi de 9,5 ori mai mică decît în fosta 
U.R.S.S., de aproape 12 ori mai mică decît în Rusia. Şi aceste 
pămînturi lucrate se restrîng mereu ca pielea şagrinată, deoarece se 
construiesc noi uzine, fabrici, centrale electrice, se trasează noi 
magistrale de transport etc. Criza funciară are un impact negativ 
asupra recoltelor de culturi cerealiere. Dacă în anul 2000 se va reuşi 
să se obţină o recoltă de cereale de 500 mln. Tone, pe cap de locuitor 
aceasta va fi totuşi mai puţin decît în 1994. Suprafaţa pădurilor 
calculată la un locuitor este de aproape 7,5 ori mai mică decît media 
în lume şi de circa 50 ori mai mică decît în Federaţia Rusă. Acelaşi 
tablou prezintă şi fîneţele: de 3 ori  mai puţin decît în lume şi 
aproape de 10 ori mai puţin decît în Rusia. Pentru valorificarea 
pămînturilor noi este nevoie de cheltuieli enorme ale mijloacelor 
financiare, însă conducerea Chinei nu dispune de ele. 

Beijingul, rezolvînd problemele sale, primeşte materii prime, 
agenţi energetici, minereuri, cherestea din Australia şi Rusia, SUA 
şi Canada şi desigur, din ţările regiunii Asia-Pacific. Principalul 
agent energetic al R.P.C. este cărbunele de piatră. În ţară este un 
mare deficit de energie electrică (cel puţin 20%). A arde cărbuni 
înseamnă a pricinui daune mediului ecologic. Pînă în anul 2000 
R.P.C. trebuia să devină principalul poluant al bazinului aerian al 
atmosferei, ceea ce duce la creşterea necesarului de apă. Încălzirea 
atmosferei în China şi în întreaga lume  creează o situaţie extrem de 
complicată: dacă nu va putea fi diminuat efectul de seră în urma 
ridicării nivelului oceanului planetar, către anul 2050 va apărea 
pericolul inundării totale a 14 oraşe în delta rîului Zunzian, 30 de 
oraşe şi judeţe în China de Est. 

Rolul de investori principali şi direcţi în economia Chinei îl 
au Taiwanul, Zianganul, Macao şi Singapore, adică ţările unde 
trăiesc mulţi chinezi. Investiţiile întreprinzătorilor din  Taiwan, 
Hong Kong, Macao şi Singapore depun 60-80 la sută din suma 
tuturor investiţiilor pe care le fac cercurile de afaceri din toate 
celelalte ţări ale lumii. 

În ultimii ani, Taiwanul a devenit al doilea investor în 
economia R.P.C. după Hong Kong, iar după includerea Hong 
Kongului în sistemul geopolitic al Chinei, este investorul nr.1. 

Creşte vertiginos exportul chinez: cu circa 25-30% anual. 
Dacă în anul 1979 în comerţul exterior se formau mai puţin de 10% 
din PIB al ţării, în 1993 – aproape 36%, apoi în anul 1998 (luna iulie) 
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– peste 45%. În primul semestru al anului 1998 întregul volum al 
operaţiilor comerciale externe ale R.P.C. a atins 151,4 mlrd dolari: 
exportul a constituit 87, iar importul – 64,4 mlrd. dolari. În legătură 
cu criza din Asia de Sud-Est, China a valorificat intens pieţele în 
Europa, Africa, America Latină. Exportul R.P.C. către UE în anul 
1998 a crescut cu 25,5 %, în SUA – cu 18,1 %, în Africa - cu 44,7%, în 
America Latină – cu 38,1% etc. 

China, la fel ca Japonia, are în comerţul cu SUA un sold 
pozitiv (peste 30 mld dolari pe an) şi prin proporţiile sale deţine al 
doilea loc după Japonia. 

Orice tensiune geopolitică între China şi SUA va contribui la 
intensificarea relaţiilor nipono-chineze, la creşterea capitalului 
japonez în regiunea Asia-Pacific. Acest pericol duce la unirea 
intereselor strategice ale SUA şi Chinei. În afară de interesele 
economice, întreptate spre apropierea celor două ţări, mai 
“lucrează” şi memoria istorică a chinezilor şi americanilor – 
amintirea despre crimele japonezilor în preajma şi în anii războiului 
al doilea mondial. 

Relaţiile Japoniei şi Chinei au început să se înfiripe în anii 60, 
în perioada “războiului rece” şi mai ales a celui “fierbinte” dintre 
U.R.S.S. şi China (luptele pe insula Damanski), dintre China şi 
Vietnam. Japonia se manifestă cu precădere în calitate de creditor, 
iar acum este principalul partener comercial al Chinei, care de cele 
mai multe ori este cumpărătorul tehnicii japoneze, al tehnologiilor 
şi mărfurilor. Bineînţeles că Japonia încearcă să frîneze creşterea 
potenţialului tehnico-tehnologic şi de export al Chinei fără a-i da 
voie vecinului pe tradiţionalele pieţe de desfacere a producţiei sale. 
Relaţiile economice şi comerciale nipono-chineze s-au agravat în a 
doua jumătate a anilor 90 de la sfîrşitul sec. al XX-lea: statul insular 
trece printr-o recesiune, sporul anual al PIB în Japonia nu depăşeşte 
2%, iar economia chineză, în pofida crizei economico-financiare 
cumplite din ţările regiunii Asia-Pacific, obţinea şi obţine un spor al 
PIB de 10-8% pe an. Iată de ce, chiar dacă R.P.C. şi Japonia sînt 
interesate în dezvoltarea relaţiilor economice şi comerciale 
bilaterale, ele concurează, totodată, pe pieţele ţărilor din zona Asia-
Pacific, ASEAN,SUA, Africa, Europa etc. 

Sporesc vînzarile de mărfuri  în China, Anglia, Germania, 
Franţa şi Italia. În ultimii ani însă ele au început să acorde mai 
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multă atenţie creşterii investiţiilor directe de capital în economia 
acestei ţări. 

Pentru relaţiile R.P.C. cu ţările ASEAN şi cu “cei patru 
dragoni mai mici” sînt caracteristice procesele concurenţei, atragerii 
şi respingerii. Oricum, în relaţiile cu “dragonii mai mici” linia 
principală este formarea cooperaţiei economice şi de producţie. În 
privinţa ţărilor ASEAN prevalează concurenţa. Ţările ASEAN se 
tem de un pericol militar din partea Chinei. Potrivit aprecierilor 
specialiştilor occidentali, în Taiwan a fost elaborat un program pe 
termen lung care prevede transformarea lui într-un centru 
economic regional asiato-pacific capabil să deţină locul central al 
zonei Asia-Pacific, ba chiar în lume. Există intenţia de a face din 
Taiwan o bază operaţională pentru activitatea investiţională şi 
antreprenorială a companiilor locale şi străine. În afară de aceasta, 
el, potrivit preconizărilor celor care au elaborat programul, trebuie 
să devină un centru al industriei prelucrătoare, al activităţii 
financiare, de telecmunicaţii şi transport în zona Asia-Pacific, adică 
să devină lider în dezvoltarea integrării economice regionale. 

China are şi ea un plan similar – “planul Pudun”. El 
presupune formarea în zona Shanghai a unui centru industrial, 
financiar, comercial, de transport şi cultural internaţional de 
proporţii gigantice care să cuprindă 100 mln. de oameni în stare să-
şi asume rolul de lider în zona Asia-Pacific.  Reţinem atenţia asupra 
acestei probleme, deoarece în sec. al XXI-lea, probabil, cele două 
Chine se vor uni în una singură şi atunci ea se va transforma în cel 
mai puternic imperiu financiar-economic. 

La baza strategiei industrial-economice a Chinei stă 
concepţia economisirii resurselor. Dar pentru  a atinge nivelul 
îndestulării materiale a ţărilor cu dezvoltare medie ale Europei, fapt 
amintit de conducerea chineză, R.P.C. va avea nevoie de resursele 
naturale de care dispune încă o planetă – planeta “cu numele 
Pămînt”. De unde şi lansarea tezei “imperialismului demografic”. 
Autorii acestei teze Y. Gognan şi Van Ziao Zun scriu în cartea 
“China după Deng Xiaoping: zece probleme esenţiale” că orice ţară 
ar putea să sufere eşec, dacă, cel puţin, 10% din chinezi vor ieşi din 
hotarele ţării lor. Această teză se realizează deja în Siberia şi în 
Extremul Orient. Chiar dacă Beijingul va reuşi să încrînceneze 
politica demografică - “o familie – un copil” - atunci pînă în anul 
2015 populaţia R.P.C. va creşte cu cel puţin 300 mln. de oameni. Cu 
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aproximativ 125-140 mln de oameni se va mări armata lucrătorilor 
salariaţi. 

R.P.C.  depăşeşte multe probleme greu de soluţionat. Între 
altele, potrivit datelor oficiale, aproape o pătrime din populaţia 
urbană adultă sînt şomeri – cam 250 mln. de persoane. Acest 
fenomen social atît de complicat predispune la emigrare. Ea există 
în China: atît oficială, cît şi nelegală. Chinezii sînt nespus de harnici, 
se acomodează repede la noile împrejurări, se adaptează uşor pînă 
şi la condiţii extreme, nu sînt pretenţioşi la mîncare, suportă uşor 
arşiţa şi frigul etc. Anume această încredere în forţele proprii, 
capacitatea de a trăi oriunde şi este una din cauzele importante care 
îi determină pe locuitorii şomeri ai Imperiului Ceresc să emigreze 
în orice moment. Potrivit datelor experţilor, pe teritoriul Rusiei, mai 
cu seamă în Extremul Orient şi în Transbaikalia trăiesc nelegal circa 
2 milioane de chinezi. Ei se ocupă cu comerţul, cu agricultura, îşi 
întemeiază familii şi primesc permis de şedere. De-ar fi să le 
spunem lucrurilor pe nume, are loc o chinezare lentă a pămînturilor 
transfrontaliere ale Rusiei. Chinezii, prin canale oficiale şi 
neoficiale, “valorifică” în total 72 de ţări ale lumii. 

La sfîrşitul sec. al XX-lea presiunea demografică asupra părţii 
chineze din bazinele fluviale ruso-chineze o depăşeau pe cea a 
Rusiei de 17 ori. O bună parte din chinezi (conform standardelor 
ruseşti) sînt atraşi, sub diferite forme, să pătrundă în sudul 
Extremului Orient, în Transbaikalia, Siberia, precum şi pe teritoriul 
Kazahstanului şi Kirghiziei, unde tot atît  de intens pătrund kazahi 
şi kirghizi de origine chineză. N-au renunţat chinezii nici la 
pretenţiile lor faţă de regiunea Badahşanului de Munte din 
Tadjikistan. 

Dacă vom ţine seama de faptul că  populaţia Asiei Centrale 
se dublează peste fiecare 23-25 de ani, iar aşezarea ei este limitată 
rigid de deşerturi şi teritorii muntoase de mare altitudine, atunci nu 
este exclus ca atenţia uzbecilor, kazahilor, kirghizilor, precum şi a 
chinezilor să fie atrasă spre spaţiile vitale ale Altaiului şi Siberiei. 
Deocamdată, însă în Asia Centrală se desfăşoară lupta pentru 
reîmpărţirea sferelor de influenţă naţională şi revizuirea graniţelor 
trasate la începutul anilor 20 ai sec. al XX-lea. Astfel, Valea Fergană 
s-a transformat după dezmembrarea U.R.S.S. într-un obiect al 
divergenţelor teritoriale acute între Uzbekistan, Kirghizia şi 
Tadjikistan. Acum, între cele trei foste republici sovietice, au loc 
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mai mult de zece litigii teritoriale de acest fel. Ele au adus deja 
sînge şi tragedii miilor de oameni. Aceste conflicte militare 
“împing” mai cu seamă populaţia rusească (şi nu numai rusească) 
spre Rusia. Dar în conflictele etnoteritoriale, care au loc în Asia 
Centrală, Kazahstan, Kirghizia, ar putea să intervină nu numai 
cazahii etnici şi kirghizii Chinei, dar şi uigurii, mongolii, tibetanii 
care trăiesc în Nord-Vestul R.P.C. şi în Mongolia Interioară. 

De-a lungul veacurilor geopolitica Chinei a avut un caracter 
ambiguu. Această duplicitate se explică prin faptul că, pe de o 
parte, “Împărăţia de mijloc” aparţinea Rimland-ului, zonei de 
coastă a Oceanului Pacific, iar pe de altă parte, China niciodată n-a 
fost un stat talasacratic, deoarece întotdeauna s-a orientat spre 
arhetipurile continentale. Însăşi denumirea istorică a Chinei – 
“Imperiul de mijloc” - vorbeşte despre aspiraţiile ei telurocratice. 

De la începutul sec. al XIX-lea  Imperiul Ceresc se transformă 
treptat într-o semicolonie a Occidentului (mai ales a Marii Britanii). 
Iată  de ce de la începutul sec. al XIX-lea pînă la 3 octombrie 1949 
(victoria poporului sub conducerea comuniştilor asupra 
Gomindanului) geopolitica Chinei era, în fond, atlantistă. China se 
manifesta ca o bază costieră eurasiatică a Occidentului. După 
biruinţa asupra Gomindanului şi proclamarea Republicii Populare 
Chineze (3 octombrie 1949), timp de 10 ani, China a mers pe făgaşul 
politicii prosovietice, în fond eurasiatice. Apoi R.P.C. a profesat 
ideologia “autarhiei” – bizuirea pe forţele proprii. După moartea lui 
Mao Zedong, pe la mijlocul anilor 70, R.P.C. a reintrat în albia 
geopoliticii atlantiste. Acest lucru a fost condiţionat  de filozofia 
pragmatică a lui Deng Xiaoping (părintele reformelor chineze) şi 
adepţilor săi. China a primit mai multe dividende de pe urma 
contactelor cu Occidentul, decît cu U.R.S.S., iar acum – cu Rusia. În 
primul rînd, Occidentul acordă credite, dispune de bani, de 
tehnologiile necesare pentru dezvoltarea industrială a R.P.C. În al 
doilea rînd, conducerea de la Beijing avea în  obiectiv secolul al 
XXI-lea: populaţia Chinei pînă la mijlocul mileniului viitor va 
depăşi 1,5 mld. de oameni. Înseamnă că pentru  Imperiul Ceresc 
este nevoie de teritorii noi. Dar ele există numai la Nord şi în 
Extremul Orient. Prin urmare, prietenia cu U.R.S.S., iar acum cu 
Rusia încătuşează libertatea acţiunilor geoplitice ale Chinei în 
Mongolia, Transbaikalia, în Kazahstan şi în Extremul Orient. De 
aici se poate trage concluzia întru totul întemeiată, că vecinul de la 
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sud este periculos pentru Rusia: în primul rînd, ca bază geopolitică 
a atlantismului, în al doilea rînd, ca incubator enorm pentru 
producerea resurselor umane – ţară cu cea mai înaltă densitate 
demografică din lume. 

Încă la începutul anilor 60, cînd relaţiile sovieto-chineze s-au 
agravat, fostul Preşedinte al C.C. al P.C.C. Mao Zedong a declarat, 
că cu patru mii de ani în urmă, cînd în China exista deja scrisul, 
barbarii care populau teritoriul Rusiei de azi mai umblau încă în 
piei de animale. Acestea şi alte fapte ne permit, cu o anumită doză 
de prudenţă, să tragem concluzia că China este un adversar politic 
potenţial al Rusiei la Sud şi în Extremul Orient. 

China, în pragul sec. al XXI-lea spre deosebire de Rusia din 
zilele noastre, era concentrată asupra sa. Politica ei externă are o 
semnificaţie subordonată în comparaţie cu cea internă care este 
orientată spre transformarea economică şi socială a ţării. Dar în 
condiţiile dependenţei Beijingului de creditorii externi, precum şi în 
virtutea posibilităţii potenţiale de a crea o structură care ar acumula 
forţele coaliţiei orientate spre reţinerea forţei chineze, China poate 
să-şi facă jocul ei complicat cu diferite combinaţii. Evident că în 
aceste condiţii politica de bună vecinătate pentru China nu e o 
filantropie, nu e un gest al bunei credinţe, dar o necesitate 
obiectivă. 

Politica externă a “Imperiului de mijloc” la sfîrşitul sec. al 
XX-lea şi începutul sec. al XXI-lea este orientată spre un cîştig 
strategic de timp pentru  crearea potenţialului  economic şi militar , 
pentru transformarea  Chinei într-o supraputere mondială. Acest 
lucru se va face pe seama alipirii (după Hong Kong) a provinciei 
Macao, iar cel mai importamt – a Taiwanului şi a insulelor de tipul 
Spratly cu imense zone terigene. R.P.C. ridică mari pretenţii asupra 
insulelor din Marea Chinei de Sud, deşi nu mai puţine drepturi 
asupra  insulelor în litigiu le are Vietnamul, Japonia şi alte state 
riverane. Scopul geostrategic al Chinei în această regiune va deveni 
obţinerea unei influenţe preponderente în regiunea Asia-Pacific: de 
la Filipine, Indonezia pînă în Birmania. La nord, politica externă a 
Chinei ţine în cîmpul vizual Mongolia şi Rusia. R.P.C. va căuta să 
obţină prin acţiuni energice recunoaşterea propriu-zisă a “relaţiilor 
speciale” cu Mongolia, mai precis - alipirea a peste 1,5 mln, de 
kilometri pătraţi de teritoriu cu mai puţin de 2 mln. de locuitori. 
Acest lucru va deveni posibil dacă China îi va determina pe vecinii 
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săi de a nu mai participa la coaliţii antichineze, de a recunoaşte 
rolul ei conducător în regiune. Unul dintre scopurile finale ale 
Chinei este promovarea de către alte ţări a unei politici comercial-
investiţionale prietenoase faţă de Imperiul Ceresc. 

Acest scop serveşte ca mijloc în atingerea obiectivului global 
– transformarea Chinei într-o supraputere capabilă să sfideze nu 
numai SUA şi întregul Occident, dar pînă şi coaliţiile celor mai 
puternice ţări din zilele noastre. Nu există temeiuri de a afirma că 
pentru atingerea scopurilor sale Beijingul va recurge la forţa 
militară. El va căuta să nu intre într-o luptă deschisă , ci să 
neutralizeze voinţa altor ţări prin potenţialul său (demografic, 
economic, militar), să-i dezbine pe concurenţii potenţiali, fără a 
intra în alianţele care frînează acţiunile ei, acordînd, astfel, 
prioritate intereselor vitale ale Chinei, dar nu ale comunităţii 
mondiale. 

De aici rezultă că interacţiunea Rusiei cu vecinul său trebuie 
să fie legată, în primul rînd, cu sfera economică, tehnico-ştiinţifică şi 
informaţională. Imperiul Ceresc este pentru Rusia o piaţă enormă 
unde se pot realiza avantajos atît materiile prime, producţia 
industrială, cît şi serviciile. O mare importanţă are R.P.C. ca sursă 
de forţă de muncă pentru dezvoltarea Siberiei, Transbaikaliei şi 
Extremului Orient. În perspectivă, China poate să devină o sursă de 
investiţii. 

Rusia poate să tindă spre frînarea expansiunii potenţiale a 
Chinei prin crearea unei coaliţii antichineze. Nu e greu a-l vedea pe 
liderul acestei coaliţii – el apare în persoana SUA. Dar cu ce e mai 
bun patronatul american decît patronatul chinez? La timpul 
respectiv, cunoscutul istoric englez A. Toinby îşi punea în cartea 
“Civilizaţia în faţa judecăţii istoriei” întrebarea ce reprezintă 
Occidentul faţă de toate popoarele şi toţi vor răspunde la fel: 
“Occidentul este un arhiagresor!” Şi fiecare popor va găsi în acest 
sens o mulţime de exemple, în primul rînd, Rusia. 

 
5.  Geopolitica statelor musulmane 

 

În ultimul timp, în întreaga lume trezeşte un interes din ce în 
ce mai mare fenomenul “renaşterii islamice” în ţările Orientului 
Apropiat şi Mijlociu. Totodată, spre sfîrşitul sec. al  XX-lea situaţia 
internaţională era de aşa natură, că toate figurile geopolitice 
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principale din Orientul Apropiat şi Mijlociu – Iran, Pakistan, 
Afganistan, Irak, Israel şi Turcia – se află în dilemă: nici pace, nici 
război. 

Situaţia geopolitică actuală a statelor din Asia Centrală şi 
Transcaucazia este şi ea cu totul instabilă, iar direcţia politicii lor 
externe – neclară. Aceasta se explică, în mare măsură, prin 
diversitatea etnică a tendinţelor turkmenilor, azerbaidjanilor, 
karakalpakilor, kirghizilor, cu toate că asupra modului lor de viaţă 
şi de a gîndi a exercitat o mare influenţă aflarea în componenţa 
Imperiului Rus şi în  Uniunea Sovietică. Din punct de vedere 
economic şi financiar, ele, în linii mari, tot depindeau de Rusia şi de 
Uniunea Sovietică. Acesta a fost un caz excepţional în lume, cînd 
metropola le dădea de mîncat şi de băut, le învăţa carte pe 
popoarele de la periferiile sale. 

În afară de aceasta, este mare interdependenţa ţărilor din 
regiunea dată. Kazahstanul, bunăoară, este legat cu Rusia prin zeci, 
dacă nu chiar sute de artere vitale. Dar cu Turcia şi cu alte ţări 
tiurcofone el este legat sub aspect etnic şi cultural. Partener  
strategic al lui în bazinul Caspic (petrol, gaze) a devenit 
Azerbaidjanul. Ieşirea pe pieţele Orientului Apropiat Kazahstanul o 
are prin joncţiunea căilor ferate cu Turkmenia. Cu Uzbekistanul şi 
Kirghizia el are o reţea energetică unică, cu China – un sector 
enorm de graniţă de importanţă strategică. 

China şi Iranul, la fel ca Rusia, sînt şi ele obiectiv interesate în 
limitarea influenţei atlantismului în statele Asiei Centrale: depozit 
de resurse naturale şi piaţă de desfacere. În plus, Iranul mai 
înseamnă şi o ieşire pentru Rusia spre mările calde (prin “golfurile-
state”; ocupînd o poziţie strategică faţă de Pakistan – verigă 
importantă în “lanţul Anacondei” şi faţă de Afganistan pe care 
pune mîna Pakistanul), Teheranul va putea ajuta Rusiei să se 
smulgă din îmbrăţişările sufocante ale “şarpelui” occidental. 

Mai departe, Iranul poate să opună rezistenţă acelor ţări din 
Orientul Apropiat care se află sub controlul NATO: Arabia Saudită 
(izvorul bahavismului), Turcia (al pantiurkismului), Israelul 
(agresiune permanentă). În caz contrar, cuplarea popoarelor 
tiurcofone de pe teritoriul fostei U.R.S.S. la eforturile geopolitice ale 
Turciei ar putea face ca ele să fie folosite în calitate de “cordon 
sanitar” împotriva Iranului şi Rusiei. Practica mondială a cunoscut 
exemple de acest fel. 
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Relaţiile geopolitice ale ţărilor se formează din multe 
componente, printre care un mare rol joacă factorul economic. 

Iranul este o ţară cu o orînduire islamică de stat unică, unde 
trăiesc peste 60 mln. de oameni, iar produsul global constituie 100-
120 miliarde de dolari. Ca nici o altă ţară din Orientul Apropiat şi 
Mijlociu, Iranul dispune de cele mai mari zăcăminte de petrol şi 
gaze din lume, mari zăcăminte de metal (fier, cupru, zinc, plumb, 
cromat, mangan), rezerve colosale de piatră de construcţie, 
hidroresurse. Ritmul mediu anual al creşterii PIB din anul 1989 
pînă în anul 1998 a depăşit 5%. Majorarea lui se explică prin 
creşterea din ramurile producţiei, în primul rînd, din industria 
prelucrătoare, din metalurgie, energetică, transporturi. Economia 
ţării se planifică, în special investiţiile. Aproape un sfert din PIB se 
reinvesteşte în economie, ceea ce vorbeşte despre atracţia 
investiţională a ţării. 

O bună parte din încasările în valută ale Iranului le constituie 
veniturile de la vînzarea petrolului brut – în medie 14-15 mlrd. 
dolari pe an. Mărimea PIB la un locuitor constituie circa 2 mii de 
dolari pe an. Efectul creşterii PIB s-a redus în anii 80 din cauza 
creşterii cu mult a populaţiei ţării – pînă la 3,1 % (una dintre cele 
mai mari din lume), iar în anii 90 creşterea populaţiei s-a redus 
considerabil şi spre sfîrşitul sec. al XX-lea a constituit 2% pe an. 
Unul dintre indicii stării sociale a societăţii – mortalitatea infantilă - 
a scăzut considerabil. Asistenţa medicală acordată populaţiei este în 
linii mari gratuită, nivelul ştiinţei de carte – 90%, unul dintre cei 
mai înalţi indici nu numai în Lumea a treia, dar şi pe întreaga 
planetă. Prin urmare, orice om politic, orice savant imparţial vede 
că situaţia politică şi socială în ţară este stabilă şi ea are un potenţial 
solid care se sprijină pe o structură demografică dinamică: jumătate 
din toţi iranienii încă n-au împlinit vîrsta de 15 ani şi în deceniile 
apropiate populaţia ţării se va mări rapid. 

În condiţiile încetării izolării internaţionale, activizării 
potenţialului intern se prognozează o accelerare a ritmurilor 
creşterii PIB de la 5% pînă la 8-10% sau chiar mai mult. La aceasta 
contribuie, bineînţeles, planurile de dezvoltare economică adoptat 
pe cinci ani. O atenţie deosebită se acordă în ele ramurilor de petrol 
şi gaze. Anumite dificultăţi pentru investori prezintă legea Amato 
adoptată în SUA. Conform acestei legi, pînă şi companiile 
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neamericane pot fi supuse sancţiunilor, dacă investiţiile lor în 
ramurile de petrol şi gaze vor constitui peste 40 mil. dolari. 

În ţară sînt create o industrie petrolieră dezvoltată, conducte 
de petrol şi terminale în Golful Persic. Industria petrolului este 
dirijată de către stat reprezentat de Compania naţională petrolieră 
iraniană. În legătură cu valorificarea zăcămîntului Caspic de petrol 
şi gaze şi a altor zăcăminte similare, Iranul este interesat nu numai 
în investiţii, dar şi în obţinerea tehnologiilor, utilajelor legate de 
forajul marin. Iranul deţine locul al treilea în lume privind rezervele 
de gaze şi doreşte din răsputeri să transforme ramura respectivă 
într-o ramură a exportului. Din cei mai apropiaţi vecini geopolitici, 
numai Rusia, din motive obiective, printre care se numără, în 
primul rînd, posibilităţile geostrategice şi tehnologice, este în stare 
şi, totodată, interesată să acorde ajutor Iranului, mai cu seamă la 
valorificarea zăcămîntului Parcul de Sud. În afară de aceasta, Rusia 
este un pretendent real  la construirea  şi deservirea reţelelor 
comunale de gaz, depozitelor de gaze, la realizarea programului de 
condensat gazos, de gaz lichefiat. Alţi vecini ai Iranului (de 
exemplu, Turcia, angajată în politica ei proatlantică, e puţin 
probabil să accepte colaborarea cu perşii, temîndu-se de o 
apostrofare de peste ocean; Turkmenia, Azerbaidjanul se orientează 
mai mult spre Turcia, spre Occident) nu dispun de baza ştiinţifică şi 
tehnologică respectivă, de capacităţile necesare de producţie. 

Orientarea proocidentală a Turciei a început să capete 
contururi ideologice spre sfîrşitul sec. al XIX-lea. Este vorba de 
panturcism – un islam politic în felul său. Bazele lui au fost puse de 
teoreticienii naţionalismului turc, în primul rînd de I. Gaspiradi şi I. 
Akciura. Dar o răspîndire largă au căpătat ideile panturcismului 
mai ales odată cu venirea la putere în anul 1908 a tineretului turc. 
La început, aceste idei erau folosite ca o armă împotriva 
cotropitorilor coloniali, a ţărilor Europei, pentru purificarea limbii 
turce prin scoaterea ei de sub influenţa arabă şi persană. Dar în anii 
20 ai secolului nostru Atlanta (fără Rusia) l-a obligat pe sultanul 
otoman să semneze armistiţiul de la Mudros care a împărţit 
Imperiul Otoman între  aliaţi.  

S-a găsit şi o persoană nemulţumită de această împărţire – 
Kemal-paşa. Într-un cartier al oraşului Ankara (pînă în 1922 – 
Angora) el a anunţat începerea luptei naţionaliştilor turci împotriva 
Antantei şi trupelor sultanului. “Tot armamentul frontului 
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caucazian, - scrie Mitrofanov, - a fost predat lui Kemal-paşa”. De la 
ruşi, după cum recunoaşte istoricul turc Javdet Kerim, au fost 
primite cantităţi enorme de tunuri, arme şi proiectile. 

În Turcia, în anii aceia, s-au confruntat interesele geopolitice 
ale Rusiei şi SUA. Generalul american Herbod care studiase Turcia, 
a exprimat pentru prima dată în anul 1919 ideea că Ankara (pe 
atunci încă Angora) să fie supusă dictatului SUA. Americanii îndată 
“au pus mîna” pe pieţele turceşti de petrol, de tutun şi de 
automobile. 

În ianuarie 1924 trupele lui Kemal-paşa au intrat în 
Constantinopol. Imediat Kemal-paşa rupe cu Rusia Sovietică, dar 
nu cu americanii şi principala teză a panturcismului devine: 
“Socialismul – da, ruşii – nu!”. Americanii s-au menţinut în Turcia, 
deoarece pînă în anul 1924 posedau deja materiile prime şi piaţa ei 
de desfacere, i-au impus linia lor politică. În anii 90 ai sec. al XX-lea 
panturcismul a căpătat un caracter mai radical, între altele, văzuse 
lumina zilei proiectul de creare a “statului marelui Turan” care 
cuprindea populaţia tuturor ţărilor tiurcofone. Marele Turan 
trebuia să-i unească pe balkari, karaceni, kumîci, nogai, ceceni, 
inguşi, avari, lezghini, adică întregul Caucaz de Nord plus 
populaţia statelor din Asia Centrală (turkmeni, uzbeci, kazahi, 
kirghizi, uiguri etc.), precum şi Tătaria, Başkiria şi Iakutia. Pericolul 
acestor idei nu poate fi trecut cu vederea: în Federaţia Rusă trăiesc 
peste 20 mln. de musulmani. Aceste idei au fost discutate intens în 
anii 1992-1994 cu liderii statelor din Asia Centrală. În anul 1995, 
bunăoară, la Bişkek, a fost marcat jubileul de o mie de ani al 
eposului “Manas” unde ideile “Turan” au fost propuse spre a fi 
discutate, însă ele nu s-au bucurat de sprijinul cuvenit şi de 
înţelegere. Aceasta  - din mai multe cauze. 

În primul rînd, în politica sa internă Turcia trece printr-o 
perioadă de incertitudine, care este generată de punerea în afara 
legii, sub presiunea militarilor a Partidului Islamic al gratitudinii 
care se bucură de popularitate. 

În al doilea rînd, nu scade tensiunea din cauza Ciprului între 
Turcia şi Grecia (ambele sînt ţări membre ale NATO). Această 
tensiune s-a accentuat după ce Rusia a vîndut Nicoziei un lot de 
complexe dintre cele mai moderne cu rachete de interceptare care 
pot lovi pînă şi ţinte zburătoare la altitudine joasă. 
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În al treilea rînd, în virtutea unui şir de cauze, Turcia nu este 
considerată membru cu puteri depline al Europei, al NATO. Acest 
lucru îl confirmă faptul că la reuniunea ordinară de vîrf de la 
Luxemburg ea a fost “pusă în colţ”, adică mutată “la capătul” 
rîndului lung al pretendenţilor care aşteaptă intrarea în UE. 

În afară de aceasta, din cauza participării active la jocurile 
atlantiştilor împotriva Iranului, Irakului şi ca urmare a amestecului 
permanent în treburile Azerbaidjanului, Armeniei, Caucazului de 
Nord s-au înrăutăţit relaţiile Ankarei cu Rusia, mai ales cînd Turcia 
a propus un scenariu pentru crearea unui “cordon sanitar” al 
popoarelor tiurkofone în jurul Rusiei. Dar reprezentanţii elitelor 
turkofone au simţit gustul puterii şi cînd ea a căzut din mîinile 
“fratelui mai mare de la nord” în mîinile lor, nu vor s-o împartă cu 
nimeni, adică nu doresc să devină o marionetă în mîinile turceşti. 
Cel mai important este că, în afară de paşi culturali, diplomatici, 
Turcia nu mai poate să  mai facă nimic real. Ankara nu dispune de 
pîrghii economice, financiare, tehnice şi de  altă natură suficient de 
puternice pentru a pătrunde (adînc şi permanent) în spaţiul Asiei 
Centrale. Separatismul etnic al statelor din Asia Centrală în viaţa 
reală nu este compatibil nici cu panturcismul, nici cu 
panislamismul luat în ansamblu. Ca toate sistemele ideologice 
fundamentale, ele cer pentru extinderea lor un înalt nivel 
organizatoric şi teoretic, mai precis, un sistem de propagandă şi 
agitaţie. În afară de aceasta, orice ideologie, orice idee trebuie să 
conţină un element inovator, atractiv, supus discuţiilor, să abordeze 
interesele conştiinţei naţionale şi interetnice. Ideea panturcismului 
necesită unitate naţională şi interetnică şi un sprijin de masă. Cît 
despre tabloul etnic al statelor din Asia Centrală, ca şi din Caucazul 
de Nord, el este extrem de pestriţ. În practică, separatismul etnic al 
acestor regiuni şi subregiuni pune bariere serioase în calea 
dezvoltării islamului radical şi a panturcismului. 

Un alt factor care împiedică propagarea largă a 
panturcismului şi islamului în Asia Centrală şi în Caucazul de 
Nord este de natură social-economică: aici se înregistrează cel mai 
înalt grad al şomajului, al tensiunii social-politice. De exemplu, 
ţările Asiei Centrale (statele Asiei Centrale – S.A.C.) se înscriu 
printre cele 25 de state “intracontinentale” subdezvoltate din lume. 
Nici economia Turciei, nici cea a Iranului nu sînt în stare să le 
scoată din sărăcie. 
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În afară de aceasta, Turcia este nevoită să arunce forţe mari 
(militare, financiare etc.) pentru rezolvarea problemelor interne, 
inclusiv războiul civil cu kurzii şi contracararea 
fundamentalismului islamic în însăşi Turcia. La sfîrşitul sec. al XX-
lea în faţa diplomaţilor şi liderilor Rusiei se punea problema: ce 
poziţie să ocupe în lupta turcilor cu kurzii. 

Există diferite modalităţi de abordare a acestei probleme. 
Unii politicieni ruşi, bunăoară, consideră că crearea forţată a unui 
stat kurd care ar adera la axa Berlin-Moscova-Tokio, va face să 
crească considerabil rolul Rusiei în Orientul Mijlociu. Alţi specialişti 
în problemele Orientului Mijlociu sînt de părerea că relaţiile turco-
kurde sînt o chestiune internă a Turciei şi nu e raţional ca actuala 
Rusie care e pe ducă să se amestece în jocuri politico-militare 
complicate. De pe poziţiile liberalilor – democraţi  din zilele 
noastre, care încearcă s-o tragă de păr pe Rusia şi s-o aducă printre 
ţările civilizate, acesta pare să fie un adevăr incontestabil. Din 
punctul de vedere al geopoliticianului, în mintea căruia există 
numai continente, aceasta este mentalitatea struţului. 

Am menţionat mai sus că Iranul, ca şi Rusia, este interesat în 
crearea unui coridor de transport în Caucaz de la nord spre sud 
legat cu Turkmenia. Turcia, cu sprijinul SUA, tinde să îndrepte 
principalele torente comerciale, de petrol, de gaze şi alte fluxuri 
dinspre est spre vest. Pentru Rusia este important să aibă cîteva 
proiecte de transportare a petrolului şi gazelor, iar acestea să 
concureze între ele. Cel mai important este ca petrolul din Marea 
Neagră să nu fie expediat prin strîmtorile Mării Negre controlate de 
Turcia. Dacă va triumfa proiectul instalării conductei de petrol în 
portul turcesc Djeihan, dar nu pe traseul Baku-Novorossiisk, atunci 
realizarea lui va zdruncina substanţial influenţa Rusiei în 
Transcaucazia şi va permite Turciei să-şi realizeze multe din  
interesele sale geopolitice şi geostrategice. 

Nespus de mare este rolul Arabiei Saudite în lumea islamică. 
Acesta este un ţinut al “aurului negru”, patria Islamului, ţara celor 
două oraşe Mecca şi Medina - locuri dintre cele mai sfinte pentru 
milioanele de musulmani. Arabia Saudită deţine o poziţie deosebită 
nu numai pe arena arabă, islamică, dar şi pe întreaga arenă 
internaţională. Ea este considerată, pe bună dreptate, o casă mare 
pentru arabi, unde se rezolvă problemele, se atenuează 
contrazicerile, se acordă ajutor. Acesta este un stat care, probabil, 
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poate fi numit şi casă mare pentru toţi musulmanii, deoarece joacă 
un rol important în întărirea solidarităţii islamice, în propagarea 
ideii islamice, sprijinirea popoarelor islamice şi apărarea intereselor 
lor, în acordarea de ajutoare organizaţiilor islamice din întreaga 
lume. Regatul deţine primul loc printre ţările care acordă ajutor 
statelor din Lumea a treia. În genere, la capitolul ajutoare financiare 
acordate altor ţări ea ocupă locul al doilea după SUA. De unde şi 
influenţa colosală pe care o exercită acest stat asupra geopoliticii 
regionale şi mondiale. 

Arabia Saudită joacă un rol politic activ de prin anii 30 ai sec. 
al XX-lea. Ea a fost iniţiatorul convocării primei Consfătuiri a şefilor 
de state musulmane la nivel înalt din istoria islamului. Regele 
Abdul Aziz Al Saud a lansat această iniţiativă cu caracter geopolitic 
chiar în prima zi a formării Regatului Arabiei Saudite în anul 1932. 
Tot atunci el i-a chemat pe conducătorii statelor islamice şi 
popoarele lor să respecte cu stricteţe canoanele Cărţii Sfinte – 
Coranului. 

Grija faţă de săraci, faţă de cei nedreptăţiţi constituie linia 
politică permanentă a acestui stat islamic, patria prorocului 
Mahomed. Profetul spunea că obştea dreptcreincioşilor se 
aseamănă cu un organism viu: dacă boleşte o parte a lui, atunci 
boala trece la toate părţile trupului care apoi este cuprins de 
nesomn şi de înfrigurare. Urmînd poruncile lui Mahomed care 
dădea a zecea parte din prada lui de război sau din banii săi 
nevoiaşilor, statul saudit urmăreşte cu stricteţe să li se dea pensii 
orfanilor, femeilor rămase fără întreţinător, invalizilor, alocă dotaţii 
pentru principalele produse alimentare, are grijă ca preţurile la 
alimente să fie mai mici decît cele la care ele se vînd pe pieţele 
mondiale. Sistemul de organizare şi protecţie a muncii în Arabia 
Saudită este considerat drept unul dintre cele mai perfecte din 
lume.  

Regatul, după cum am menţionat mai sus, joacă un rol 
important nu numai în ţările islamice, dar şi în lume. Relaţiile cu 
toate ţările nemusulmane se întemeiază pe luarea în considerare a 
intereselor reciproce. Regele Fahd a declarat: noi promovăm o 
politică realistă echilibrată în toate problemele legate de 
soluţionarea situaţiilor de criză. 

Arabia Saudită sprijină eforturile arabe comune îndreptate 
spre apărarea Palestinei, considerîndu-se în stare de permanentă 



 

 260 

confruntare cu Israelul. Totodată, politica externă a saudiţilor luată 
în ansamblu se află în sfera de influenţă a SUA. De unde şi 
amestecul în treburile interne ale Irakului, Iranului, Afganistanului. 
Iată de ce între Arabia Saudită şi unele state islamice, inclusiv cu 
Iranul, Irakul s-au întemeiat relaţii complicate, iar uneori şi 
încordate. Aceasta se explică prin cîteva motive: şi orientarea 
regatului vahabit spre SUA, de unde atitudinea diametral opusă 
faţă de prezenţa forţelor armate occidentale în Golful Persic, şi 
concurenţa pe piaţa mondială de petrol, şi contradicţiile ideologice. 
Încă un factor al tensiunii – pelerinajul anual la Mecca în timpul 
căruia, după părerea saudiţilor, credincioşii din alte ţări, mai ales 
iranienii, încearcă să se amestece în treburile lor interne. Dar există 
mulţi factori, care la sfîrşitul sec. al XX-lea cereau din partea statelor 
islamice o anumită coordonare a eforturilor în sfera politicii externe 
şi geopolitică. Cele mai importante dintre ele este contracararea 
tendinţelor agresive ale Israelului, politica comună cu ţările 
exportatoare de petrol în lupta împotriva reducerii preţurilor la 
agenţii energetici etc. 

Încă o ţară din această regiune neliniştită este Irakul, care, de 
asemenea, are o istorie curioasă: potrivit legendelor biblice, în valea 
dintre cele două rîuri – Tigru şi Eufrat, era Edemul – raiul, unde  
Dumnezeu i-a aşezat la început pe Adam şi Eva. 

Irakul este patria celor mai vechi civilizaţii de pe planetă, 
moştenitorul splendidei culturi arabe, iar Bagdadul califatului arab 
– centru al înţelepciunii, medicinei, matematicii. Arabii spuneau că 
cerneala învăţatului este tot atît de preţioasă ca şi sîngele unui sfînt. 
Datorită arabilor, omenirea poate să înţeleagă gîndurile filozofilor 
greci şi romani. 

Pe parcursul unei perioade îndelungate între Uniunea 
Sovietică şi Irak au existat cele mai strînse şi mai prieteneşti relaţii. 
Această ţară a fost partenerul nostru principal în Orientul Apropiat.  

Cu mîinile specialiştilor sovietici în această ţară au fost create 
70 la sută din toate obiectivele industriale, s-au construit 
electrocentrale, hidrocentrale, căi ferate şi multe alte obiective. Dar 
după ce U.R.S.S. în timpul războiului din anul 1991 a trecut, de 
fapt, de partea SUA şi aliaţilor lor, relaţiile sovieto-irakiene s-au 
răcit. 

Pînă în 1990, volumul anual al comerţului U.R.S.S. cu Irakul 
se cifra la 8 mlrd. dolari. Relaţiile economice cu această ţară şi astăzi 
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au o mare însemnătate: colaborarea la extragerea petrolului şi 
gazelor, în energetică, posibilitatea de a cumpăra producţie agricolă 
specifică etc. 

Irakul este în stare să extragă şi să vîndă în 24 de ore petrol în 
valoare de 50-70 mil. dolari. El a încheiat un contract cu zece 
companii petroliere ruseşti pentru lucrări de prospecţiuni şi de 
extracţie. Dar lor le împiedică să desfăşoare activitatea şi, prin 
urmare, să primească valută forte SUA. 

Viaţa de toate zilele a Irakului – vechi aliat al U.R.S.S., iar 
acum - al Rusiei, este foarte aspră. Conducerea ţării este nevoită să 
se gîndească permanent la pîinea cea de toate zilele. Trecînd prin 
“Furtuna în deşert” din anul 1991 sau, mai precis, prin agresiunea 
americană, precum  şi prin atacurile aeriene şi cu rachete din anii 90 
susţinute, între altele, de conducătorii Arabiei Saudite, Irakul  şi 
după aceasta a fost supus în repetate rînduri şantajului din partea 
SUA şi Israelului. SUA au impus Consiliului de securitate al ONU o 
rezoluţie care ţine Irakul într-o blocadă economică din anul 1992. În 
anii care au trecut din momentul aplicării sancţiunilor, din cauza 
foametei şi insuficienţei de medicamente, în ţară au murit peste un 
milion de oameni. În anii 1997-1998 zilnic mureau 475 de copii. În 
afară de blocada economică, împotriva Irakului se promovează o 
blocadă informaţională metodică. 

Poziţia Irakului se bucură de înţelegere din partea Rusiei, 
Chinei, Franţei care, pe bună dreptate, menţionează, că aplicarea în 
continuare a sancţiunilor împotriva Irakului are un caracter vădit 
antiuman. 

Atitudinea negativă a SUA faţă de Irak şi Iran se explică, în 
mare măsură, prin conştientizarea faptului că riposta dată 
dictatului său geopolitic global a venit nu din partea marilor puteri 
economice sau nucleare, ci de la ţările relativ mici – ţări cu o istorie 
multiseculară. Irakul s-a pronunţat deschis împotriva impunerii 
neruşinate întregii lumi, dar nu numai lui a intereselor străine, a 
concepţiilor şi modului de viaţă străin, a intrat în luptă în numele 
originalităţii şi individualităţii fiecărui popor. 

Turcia, îndemnată de SUA, sub pretextul luptei cu kurzii, 
comite sistematic acte de agresiune în Nordul Irakului. Pe o poziţie 
antiirakiană activă stă Israelul, care în anii 1997 şi 1998 îndemna cu 
insistenţă SUA să aplice forţa militară împotriva aliatului Rusiei. 
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La sfîrşitul anilor 90 s-au produs schimbări pozitive în 
relaţiile geopolitice ale Rusiei şi Irakului. A început să funcţioneze 
Comisia interguvernamentală permanentă de colaborare cu această 
ţară arabă. 

Aşadar, Irakul dispune de mari rezerve de “aur negru” 
realmente convertibil. În afară de aceasta, poziţia geografică a 
Irakului permite să vedem în el un partener geostrategic de 
perspectivă care se află în coasta Turciei – rival istoric al Rusiei, 
care face mult pentru slăbirea poziţiilor ţării noastre în repartizarea 
forţelor sub aspect geopolitic şi geostrategic. 

În anul 1978 a fost asasinat conducătorul Afganistanului 
Muhammad Daud (din zece conducători ai acestei ţări în secolul al 
XX-lea şapte au fost ucişi, trei au murit de moarte bună, plecînd la 
timp din ţară). De atunci încoace, practic, în Afganistan nu 
încetează războiul. La sfîrşitul anilor 80, în războiul civil a intrat şi 
Pakistanul. Dorind să-şi consolideze rolul de lider în Asia Centrală 
şi de Sud, la sfîrşitul anilor 80, conducerea militaro-politică a 
Republicii Islamice Pakistan, cu ajutorul Direcţiei 
interdepartamentale de informaţii şi organizaţiilor religioase care 
au o mare influenţă asupra comunităţii puştune  din Pakistan şi 
Afganistan, a selectat în lagărele de refugiaţi afgani, oameni 
capabili să însuşească arta militară şi care doresc să lupte sub 
steagul lui Alah pentru eliberarea Afganistanului. Trupele sovietice 
deja nu mai erau în această ţară şi de aceea scopul vahabiţilor 
(adepţilor islamului pur) la început era izgonirea din conducerea 
Afganistanului a tadjicilor, uzbecilor şi hazariţilor etnici. Ideea 
unirii clanurilor afgane, cu precădere a puştunilor, şi încetarea 
războiului civil cu folosirea novicilor supuşi (studenţilor sau 
talibanilor) aparţine Biroului Federal de Informaţii. Această 
operaţie au finanţat-o şeicii  Emiratelor Arabe Unite, Arabiei 
Saudite, iar armament a pus la dispoziţie Pakistanul. 

După eliberarea Afganistanului de tadjicii, uzbecii şi 
hazareiţii etnici, a apărut o altă sarcină, ea fiind principală – 
asigurarea companiilor occidentale a condiţiilor pentru instalarea 
conductelor de gaze şi petrol din Turkmenia în Pakistan. Pînă în 
toamna anului 1996 talibanii au îndeplinit în linii mari prima 
sarcină. În toamna anului 2001 ei controlau circa 80% din teritoriul 
ţării. Dar nordul care se învecinează cu Tadjikistanul şi Turkmenia 
se afla ca şi mai înainte în mîinile  grupărilor uzbecă şi tadjică. 
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Turkmenia acţiona ca mediator la tratativele părţilor adverse. 
Asupra Pakistanului şi talibanilor exercitau presiuni SUA pentru a 
accepta un compromis cu minorităţile naţionale din ţară, promiţînd 
ambelor părţi 10% din costul agenţilor energetici transportaţi prin 
Afganistan. Dar totul s-a dovedit a fi mult mai complicat: “Au 
încălecat tigrul, s-au jucat  cu el”, dar cum să sari de pe el şi să rămîi 
teafăr – nu ştia nimeni. 

Pakistanul a fost nevoit să lanseze iniţiativa convocării unei 
conferinţe regionale în problema Afganistanului cu participarea 
reprezentanţilor celor cinci ţări vecine: Iran, Pakistan, Tadjikistan, 
Uzbekistan şi Turkmenistan. Dar rezultatele tratativelor, din cauza 
unor mari disensiuni între părţile beligerante, s-au dovedit a fi 
neînsemnate şi războiul civil continuă, obţinînd succese cînd o 
parte, cînd alta. Cît se va mai prelungi el, depinde de mulţi factori, 
mai ales de sprijinul militar şi politic străin. 

La soluţionarea problemelor geopolitice legate de Afganistan 
şi Pakistan nu trebuie dat uitării faptul că puştunii sînt cei mai 
numeroşi dintre toate grupele etnice din Afganistan. 

În Afganistan întotdeauna a existat o reacţie  dureroasă faţă 
de regimurile impuse din afară, iar talibanii sînt odrasla serviciilor 
speciale ale SUA, Israelului şi Pakistanului. Ultimul  a şi primit 
principalele profituri de pe urma operaţiilor într-o astfel de regiune 
geopolitică importantă. Acest stat, în preajma introducerii trupelor 
sovietice în Afganistan, se afla în faţa unui faliment economic şi 
politic. Obţinînd statut de stat “din imediata apropiere a frontului”, 
Pakistanul a început să primească ajutor economic şi militar de 
mari proporţii din partea SUA şi Arabiei Saudite. Preşedintele 
american s-a hotărît să facă chiar un pas fără precedent – să acorde 
ajutor Pakistanului, ocolind Congresul, legislaţia care interzice 
susţinerea ţărilor angajate în elaborarea armei nucleare. Astfel, a 
fost creat nu departe de graniţele U.R.S.S., iar acum ale Rusiei, un 
stat puternic din punct de vedere politic şi militar, dotat cu 
armament modern, avînd ca urmare schimbarea substanţială a 
raportului de forţe în regiune, unde Pakistanul apără, de fapt, 
interesele americanilor. 

În legătură cu aceasta, A. Leahovski scrie că “mişcarea 
talibanilor nu este altceva decît o combinaţie geopolitică sofisticată 
îndreptată, concomitent, împotriva Indiei, Iranului, statelor din 
Asia Centrală şi Rusiei”. 
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Evenimentele care au avut loc pe data de 11 septembrie 2001 
la New York şi Washington i-au pus la strîmtoare pe talibani, 
deoarece SUA le-au  cerut să-l extrădeze pe “principalul terorist al 
planetei” Osama Ben Laden. Refuzul talibanilor de a satisface 
această revendicare a dus la declanşarea acţiunilor de luptă ale 
“coaliţiei antiteroriste” în frunte cu SUA împotriva Afganistanului, 
ceea ce, fără doar şi poate, va pune capăt guvernării talibanilor în 
această ţară. Totodată, e puţin probabilă instituirea unei păci 
trainice în Afganistan şi conflictul ar putea să izbucnească din nou, 
cu o nouă forţă, implicînd în el alte state musulmane şi 
nemusulmane. 

 
6. Axa geoplitică Nord-Sud 

 
Geopolitica din zilele noastre înţelege prin Nord întreaga 

totalitate a civilizaţiei occidentale, unde principala atenţie se acordă 
aspectului material, economic al vieţii. Nordul este bogat, în primul 
rînd, pentru că îşi întemeiază întreaga sa viaţă, întregul său sistem 
pe principiul avantajului maximal, care poate fi obţinut prin 
exploatarea tuturor resurselor (naturale, economice, financiare, 
umane etc.). 

Această temă este tratată foarte amănunţit în lucrarea lui M. 
Weber “Etica protestantă şi spiritul capitalismului”, iar tema 
“Locurile raselor fizice” este dezvoltată în lucrările lui Iulius Evola. 
Noi vorbim despre aceste surse pentru că succesele Nordului în 
sfera materială sînt ridicate de unii savanţi occidentali nu numai la 
rang de principiu politic, ci şi rasial. În astfel de ţări ca Anglia, SUA, 
Germania adeseori se vorbeşte şi se scrie despre subdezvoltarea , 
barbaria, deficitul de umanitate al tipului gondwanez de sud care 
trăieşte copleşit de consecinţe. Omul Nordului este un om care  
emană energie, torente edificatoare, forţă şi înţelepciune. Acesta 
este un indiciu al nordismului. Substituirea categoriilor geografiei 
sacrale prin categorii materiale sau tehnice a fost unul dintre cele 
mai negative şi vulgare aspecte ale naţional-socialismului, iar acum 
- şi al diferitelor curente ce ţin de mondialism şi atlantism. 

Într-o manieră originală tratează această problemă A. 
Dughin. El scrie: “Esenţa Nordului rezidă în geografia sacrală – ea 
înseamnă primatul spiritului asupra materiei, triumful definitiv şi 
total al Luminii, Dreptăţii şi Purităţii asupra întunericului vieţii de 
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animal, asupra samavolniciei partinirilor individuale şi mocirlei 
egoismului josnic. Progresul material al civilizaţiei tehnice a fost 
însoţit de un regres spiritual monstruos, iar bogăţia Nordului 
contemporan şi “dezvoltat” nu poate servi  drept criteriu de 
adevărată superioritate asupra “sărăciei” materiale şi înapoierii 
tehnice a “Sudului primitiv” din zilele noastre. 

Într-adevăr, îndărătul acestei sărăciii se ascunde o bogăţie 
spirituală: China, India, Rusia, Lumea islamică sînt în multe 
privinţe diametral  opuse din punct de vedere spiritual Nordului – 
“miliardului de aur”. 

Termenul “Sudul sărac” – acest sinonim al Lumii a treia - a 
apărut pe timpul “războiului rece”, cînd, după părerea 
mondialiştilor, Prima lume o reprezentau ţările dezvoltate ale 
Occidentului, Lumea a doua – ţările sistemului socialist, iar Lumea 
a treia – teritoriile unde se găseau multe resurse naturale şi umane 
ieftine; acestea sînt, în primul rînd, ţările Africii, Americii Latine, 
Asiei şi Orientului Mijlociu. 

Speculînd cu abilitate divergenţele religioase şi politico-
ideologice ale Lumii a treia, cuceritorii Occidentului au trăit veacuri 
de-a rîndul pe seama coloniilor şi dominioanelor; cele mai noi 
forme ale colonialismului - financiar-economic - sînt şi mai rafinate, 
crude, antiumane. În concluzie, Lumea a treia sau “Sudul sărac”, 
constituind o superioritate spirituală faţă de Nord, nu poate fi o 
alternativă serioasă agresorului de la Nord, el poate fi un aliat al 
oricărui nou cîmp geopolitic de forţă în stare să schimbe spaţiul 
planetar. 

 
7.  Tradiţiile geopolitice ale Americii Latine 

 
În context istoric, pe măsura creşterii potenţialului economic, 

militar, financiar şi ponderii politice a SUA, America Latină 
pătrundea cu încetul în cîmpul geopolitic al vecinului de la nord. 
La fel şi acum, Statele Unite, practic, deţin în majoritatea absolută a 
ţărilor acestui continent o poziţie hegemonistă. Încă în primul 
pătrar al sec. al XIX-lea SUA a început să pună mîna pe 
latinoamericani. 

La sfîrşitul anului 1823, preşedintele Statelor Unite J. Monroe 
s-a adresat cu un mesaj special Congresului. El a fost un rezultat  al 
sintetizării şi dezvoltării teoriei şi practicii politicii externe a SUA şi 
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a primit denumirea de doctrina Monroe. Această doctrină a fost 
elaborată la şedinţele guvernului american în legătură cu zvonurile 
despre pericolul intervenţiei din partea Sfintei Alianţe (Rusia, 
Austria, Prusia) în America Latină cu scopul restabilirii dominaţiei 
de odinioară a Spaniei în coloniile ei americane. Iată ce fel de 
pretext inventat a fost folosit de SUA pentru a-şi valida hegemonia 
în emisfera de sud a continentului. În paragraful 7 al doctrinei era 
propus şi dezvoltat “principiul care consfinţeşte colonizarea”. În el 
se spunea: “Continentele americane, în starea lor liberă şi 
independentă, pe care ele au dobîndit-o şi au menţinut-o, nu mai 
trebuie privite de acum înainte ca un obiect pentru viitoarea 
colonizare a oricărui stat european”. 

Iar în paragrafele 48 şi 49 şi-a găsit motivare principiul 
divizării lumii în sistem european şi american. În doctrină se 
sublinia că orice încercare din partea Sfintei Alianţe de a extinde 
sistemul ei asupra oricărei părţi a emisferei noastre este periculoasă 
pentru liniştea şi securitatea noastră. 

În acest document, într-o formă diplomatică voalată, şi-au 
găsit expresia interesele plantatorilor stăpînitori de sclavi din Sud şi 
marii burghezi din Nord de a se aventura în expansiuni şi a crea 
condiţii favorabile pentru extinderea teritoriului SUA şi lansarea 
lozincilor care ar justifica din punct de vedere teoretic “drepturile 
preferenţiale” ale SUA pe continentul american. Aceste “drepturi 
preferenţiale” ale vecinului de la nord se reduceau la o idee 
geopolitică elementară: creşterea potenţialului şi bunăstării ţării era 
pusă în legătură directă cu extinderea teritoriului statelor unite. 

Această expansiune a populaţiei noastre şi alipirea unor noi 
state au avut o influenţă dintre cele mai fericite asupra tuturor 
intereselor supreme ale Alianţei. Acest lucru a sporit într-o măsură 
colosală resursele noastre, ne-a adăugat forţe, am căpătat 
demnitatea unui stat recunoscut de toţi. Este absolut evident că, 
extinzînd baza sistemului nostru şi mărind numărul statelor, însuşi 
sistemul ca atare s-a consolidat de-a binelea în ambele părţi ale lui, 
– este consemnat în acest document. 

“Drepturile preferenţiale” ale SUA, proclamate în doctrina 
Monroe,   s-au realizat în anii 1924-1926 împotriva Cubei şi Puerto 
Rico, cînd, cu forţele Columbiei şi Mexicului, americanii  şi i-au 
supus pe cubanezi şi puertoricani, iar în anii 40 ai sec. al XIX-lea, 
Mexicului, în semn de “recunoştinţă” pentru eforturile sale de 
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subjugare a Cubei, americanii i-au răpit Texasul, Oregonul şi 
California. În legătură cu aceasta, Preşedintele J. Polk, în decembrie 
1945, adresîndu-se Congresului, afirma cu făţărnicie  că numai 
poporul însuşi are dreptul să-şi determine propria soartă. Dacă o 
careva parte a lui, formînd un stat independent, va propune să se 
unească cu confederaţia noastră, atunci această chestiune va fi 
soluţionată de ei şi de noi fără nici un fel de amestec. 

După vreo 150 de ani şi mai bine, SUA, acţionînd exact aşa, la 
început organizează “un stat independent”, fie în America Latină, 
Africa, în Balcani, în Europa de Est sau într-un alt punct geopolitic 
de pe planetă, iar apoi introduc acolo trupele lor “pacificatoare”. 
Încă în anul 1895, SUA şi-au anunţat hotărîrea de a exercita funcţii 
ale “forţelor poliţieneşti internaţionale” (la început aplicate în ţările 
Americii Latine) – doctrina secretarului de stat R. Olny. Această 
hotărîre a fost  reafirmată în a.1904, cînd preşedintele F. Roosevelt 
al Statelor Unite a declarat de-a dreptul, că în emisfera de Vest 
ataşamentul Statelor Unite faţă de doctrina lui Monroe ar putea să 
le determine, în cazul unor dezordini interne şi slăbiciuni, să 
exercite în ţările latino-americane funcţiile de “forţă politică 
internaţională”. Realizînd această funcţie, la începutul secolului al 
XX-lea, SUA organizează numeroase intervenţii în Cuba, în Mexic, 
în Haiti, în Republica Dominicană, în Nicaragua, Panama şi în alte 
ţări. Începînd din anii 50 ai sec. al XX-lea şi pînă la sfîrşitul 
mileniului al doilea, amestecul SUA în viaţa ţărilor nominalizate, 
precum şi a altor ţări de pe continent, practic, n-a încetat: mişcarea 
de eliberare naţională care a luat amploare în America Latină era 
îndreptată, în primul rînd, împotriva sfidătorului vecin de la nord 
şi creaturilor lui (“Somosa – fostul dictator al Nicaraguei - e un porc 
de cîine, însă de-al nostru”, – afirma Preşedintele SUA 
F.D.Roosevelt). 

Majoritatea latinoamericanilor au o atitudine cu totul 
negativă faţă de doctrina Monroe. Potrivit spuselor fostului 
Preşedinte al Hondurasului P. Bonilija, pînă şi o simplă  referire la 
această  doctrină … este considerată în ţările Americii Latine drept 
o jignire a demnităţii şi suveranităţii lor şi, totodată, un pericol care 
ameninţă independenţa lor. 

Sfîrşitul sec. al XX-lea a adus, desigur, modificări în sistemul 
geopolitic al sferelor de forţă ale continentului. Au apărut şi se 
intensifică procese noi în politică, economie, care, în mare măsură, 
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sînt condiţionate de accelerarea progresului tehnico-ştiinţific. Are 
loc o transformare calitativă a economiei mondiale. În afară de 
aceasta, globalizarea se manifestă ca una din forţele motrice ale 
progresului tehnico-ştiinţific, reînnoirii producţiei şi grăbirii 
ritmurilor creşterii forţelor de producţie, accentuării interacţiunii 
tuturor formelor schimbului economic internaţional (comerţului 
mondial, exportului de capital, colaborării tehnico-ştiinţifice etc.). 
Dar globalizarea comportă o acutizare substanţială a concurenţei în 
toate subregiunile continentului, accentuarea instabilităţii 
economice: oscilaţiile tot mai agitate ale conjuncturii economice, 
creşterea şomajului, numărului falimentelor, scăderea retribuirii 
muncii muncitorilor şi funcţionailor. 

Evident că politica integrării în economia mondială a adus 
popoarelor Americii Latine şi anumite avantaje: a permis o 
reducere a inflaţiei şi reluarea creşterii economice, asigurînd ritmuri 
relativ înalte ale creşterii comerţului (în zece ani – din 1987 pînă în 
1996 exportul a sporit cam de trei ori, iar importul – de patru ori), 
afluxul de capital străin în această perioadă a constituit aproape 330 
mlrd. dolari. Dar dincolo de faţada bunăstării aparente, se 
ascundeau  multe fenomene şi tendinţe negative: importul la 
ritmurile creşterii depăşea exportul (de unde şi mai multe solduri 
pasive în comerţ). Deosebit de mare s-a dovedit a fi deficitul 
comerţului exterior al Braziliei, Columbiei, Peru, Republicii 
Dominicane. Dezvoltarea exportului nu a devenit motorul care 
propulsează progresul economic interior. Ţările regiunii n-au reuşit 
să ocupe poziţii solide pe piaţa mondială. Ritmurile creşterii PIB s-
au dovedit a fi cu mult mai joase decît în anii 50-70, cînd economia 
era reglementată de către  stat (în anii 50-70 creşterea PIB a 
înregistrat 4,8 – 5,3%, în anii 90 – 2,7%). Ponderea ţărilor regiunii în 
circulaţia mondială a mărfurilor pînă la mijlocul anilor 90 a scăzut 
faţă de nivelul de la sfîrşitul anilor 70 cu 0,5%. 

Sporirea considerabilă a importului a complicat situaţia 
producătorilor naţionali, a generat  un val de falimente, o creştere a 
şomajului şi a conflictelor sociale. Toate acestea au lovit cu o 
deosebită putere în industria de prelucrare şi uşoară (producerea 
încălţămintei, îmbrăcămintei, mobilei, sculelor). Jumătate din 
întreprinderile acestei sfere de producţie au dat faliment. A început 
procesul deindustrializării şi transformării structurale a economiei, 
cu alte cuvinte, continuarea politicii de transformare a ţărilor 
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Americii Latine într-un adaos de materii prime al SUA, Canadei, 
Europei. Sub influenţa pieţei mondiale regiunea se orientează tot 
mai mult spre extragerea şi prelucrarea primară a minereurilor şi 
producţiei agricole. 

 
8. Africa în cadrul noilor condiţii geopolitice 

 
Africa şi-a dobîndit de-a binelea reputaţia de cea mai 

conflictuală sferă geopolitică de pe planetă. În ultimul pătrar al 
secolului care s-a scurs stabilitatea tinde mereu spre scădere. Pe 
continent s-au  înregistrat 35 de  conflicte armate mari în care şi-au 
pierdut viaţa peste 10 mln. de oameni, dintre care peste 90 la sută – 
populaţie civilă. Pe continent se numără aproape jumătate din 
numărul refugiaţilor de pe întregul glob pămîntesc (potrivit 
diferitelor estimări, de la 7 pînă la 10 milioane de oameni) şi 60% de 
persoane strămutate (circa 20 milioane de oameni). 

Aceasta se explică prin împletirea complexă a diferiţilor 
factori conflictogeni: vrajbă etnică,de clan, confesională, prin 
contadicţii de natură social-economică şi politică şi prin alte motive. 
Există multe lucrări, mai cu seamă în Occident, care simplifică 
considerabil această problemă, reducînd uneori evoluţia convulsivă 
a Africii la o schemă banală. Astfel, bunăoară, una din primele 
lucrări care a pus începuturile teoriei evoluţiei este cartea lui S. 
Hungtington “Noua ordine politică în societăţile pe cale de 
transformare”, în care, între altele, el spune: “Pătrunderea maselor 
în politică generează tensiune, ceea ce poate periclita stabilitatea  
politică şi, ca urmare, însăşi dezvoltarea”. 

Careva lucrări profunde cu analiza situaţiei geopolitice a 
Africii în literatura ştiinţifică a U.R.S.S., Rusiei, a ţărilor occidentale, 
ba chiar şi ale Africii nu sînt. Se fac încercări de a  interpreta unele 
direcţii ale geopoliticii şi politologiei, între altele, studierea 
problemelor legate de alegerea căii de dezvoltare social-politică a 
ţărilor africane la sfîrşitul sec. al XX-lea, rolul regimurilor 
dictatoriale şi armatei în viaţa continentului, conflictele şi tipologia 
lor, rolul factorului religios în viaţa politico-spirituală, cultura şi 
societatea: sinteza elementului tradiţional şi contemporan, 
perspectivele dezvoltării geopolitice a Africii în sec. al XXI-lea. 

În luna mai 1991, în Namibia a avut loc conferinţa cu tema 
“30 ani de independenţă a Africii: rezultate şi perspective”, unde 
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într-o formă de concluzie generalizatoare s-a spus că cei 30 ani de 
independenţă n-au adus continentului nici democraţie, nici 
prosperitate, ba chiar au adîncit şi mai mult criza economică şi 
politică în Africa, ceea ce înseamnă că din punct de vedere 
geopolitic această “insulă” aşa a şi rămas ţintuită de ţările Europei 
de Vest şi SUA. Noua situaţie geopolitică survenită după 
destrămarea URSS şi a ţărilor lagărului socialist a lăsat o amprentă 
negativă suplimentară asupra tabloului geopolitic al echilibrului de 
forţe pe plan mondial. 

Statele africane contemporane au o orientare social-politică şi 
social-economică diferită. Totodată, indiferent de orientarea socială, 
de gradul de dezvoltare, una din trăsăturile caracteristice a ţărilor 
africane este lupta pentru lichidarea înapoierii seculare, pentru 
consolidarea propriei suveranităţi sociale, independenţei 
economice, progres social, lupta pentru dreptul de a dispune de 
bogăţiile zăcămintelor proprii, de resursele lor umane şi financiare. 

Africa este sfîşiată în continuarea secolelor de contradicţii 
etnice. Cea mai sîngeroasă dintre ele a început în anul 1994 în 
Rwanda şi s-a prelungit aproape doi ani. Fiind la putere, guvernul 
format din reprezentanţii cu stări de spirit radicale ai poporaţiei 
hutu, a hotărît să “scoată “ pentru totdeauna de pe ordinea de zi 
problema naţională prin nimicirea în masă a poporaţiei “ostile” 
tutsi. Iniţiatorii au căsăpit peste un milion de oameni. Această 
recrudescenţă poate fi comparată numai cu genocidul armenilor în 
Turcia din anul 1915, cu acţiunile detaşamentelor de represalii ale 
Germaniei fasciste sau ale “khmerilor roşii” din Cambodgia. 

Trăsătura cea mai caracteristică a dezvoltării ţărilor 
continentului este nefinalizarea proceselor de formare: perioada 
relativ  scurtă după cucerirea de către ele a independenţei politice. 
Pe continent s-au împletit, încîlcindu-se într-un fel ciudat, diferite 
tipuri de relaţii economice, începînd cu relaţiile comunităţii 
patriarhale şi terminînd cu cele capitaliste şi socialiste. Este slabă 
diferenţierea  socială de clasă a societăţii, structura socială conţine 
rămăşiţe ale relaţiilor comunităţilor tribale şi chiar ale  relaţiilor 
gentilice. În sistemul politic domină diferite tipuri ale puterii: 
militaro-dictatoriale autoritare, a unui singur partid, a mai multor 
partide, democratice şi monarhice. În sfera vieţii ideologice, 
spirituale există un spectru larg de opinii diferite: de la culturile şi 
credinţele africane tradiţionale pînă la religiile musulmană şi 
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creştină, ideile burgheze şi socialiste. Ca nici un alt continent, Africa 
păstrează, probabil,dependenţa politică şi economică de lumea 
exterioară, mai ales de ţările Europei de Vest şi SUA, de corporaţiile 
transnaţionale, de centrele financiare internaţionale. Această 
dependenţă este stimulată în permanenţă de problemele sociale 
globale: foametea, sărăcia, bolile, analfabetismul, cultura politică şi 
generală joasă a poporului, crizele economice şi politice acute, 
agravarea contradicţiilor interetnice şi religioase. 

Africa contemporană, sub aspect politic, reprezintă în linii 
mari regimuri autoritare (ele predominau pe la mijlocul anilor 90 în 
38 din cele 45 de state ale Africii Tropicale). Acest lucru are la bază 
motive interne şi externe. Dintre primele fac parte înapoierea 
economică, diferenţierea socială de clasă slabă a societăţii, 
moştenirea sistemului colonial (dictatorii – căpeteniile triburilor, 
poporaţiilor – sînt marionete ale administraţiei coloniale), lipsa  
elementelor societăţii civile şi ale statului de drept, cultura politică 
joasă a populaţiei, contradicţiile interetnice, infrastructura arhaică: 
drumuri rele, telecomunicaţii sub nivel etc. 

În afară de cauzele interne, la formarea regimurilor 
autoritare a contribuit  şi confruntarea dintre cele două sisteme 
mondiale – capitalism şi socialism – în lupta pentru sfere de 
influenţă pe continent. Pe parcursul a 30 de ani Africa a fost un 
cîmp al diferitelor tipuri de rivalitate între aceste două sisteme. 
Aceste sisteme i-au ţinut la putere şi i-au hrănit pe diferiţi dictatori 
care promovau interesele lor. Poporul, de regulă, se supunea fără 
obiecţii dictatorilor, indiferent de faptul pe ce cale au venit la 
putere. Populaţia, cu excepţia elitei naţionale, era obiectul, dar nu şi 
subiectul politicii şi relaţiilor geopolitice. De unde şi instabilitatea 
în toate sferele vieţii Africii: după 1960 în statele independente ale 
continentului au avut loc peste 100 de lovituri de stat militare. 
Adeseori ele erau săvîrşite de subofiţeri şi locotenenţi, dacă lor le 
era asigurat sprijinul de peste hotare. 

Un fenomen specific al majorităţii ţărilor africane continuă să 
fie rolul deosebit al armatei şi opoziţiei politice sub formă de 
mişcări separatiste. În ochii poporului armata rămîne  un  garant şi 
un simbol al independenţei de stat, o organizaţie capabilă să 
instituie şi să susţină, cel puţin, o oarecare ordine în interiorul ţării 
şi să asigure relaţii cît decît egale în drepturi cu lumea exterioară. 
Armata este sprijinul şi pîrghia în aproape toate ţările Africii - în 
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cele mari ca Nigeria, Zair, Sudan, Etiopia, Ciad, Somalia şi în statele 
de dimensiuni mai mici. 

În tabloul geopolitic regional al forţelor în Africa, fireşte că 
un rol mare îl joacă ţările care dispun de o armată mai puternică 
(mai numeroasă, mai bine instruită, mai bine dotată etc.) şi de un 
potenţial uman considerabil. La sfîrşitul secolului al XX-lea pe acest  
continent se  află sub arme aproximativ 2 milioane de oameni. 
Armate dintre cele mai mari au: Egiptul – 440 mii la o populaţie de 
peste 61 mln. , Marocul – circa 196 mii, avînd o populaţie de peste 
28 milioane de oameni, Algeria – aproximativ 122 mii la o populaţie 
de peste 28 mln., Etiopia – 120 mii la 50 mln. de oameni, Angola – 
82 mii la o populaţie de 11 mln., Republica Sud-Africană  – 79 mii şi 
40 mln. de oameni. 

În ţările nordafricane care profesează, de regulă, islamul, 
capătă amploare curentul care tinde că creeze “statalitatea 
islamică”. Grupările islamice de orientare fundamentalistă de la 
începutul anilor 90 au pornit făţiş pe calea acţiunilor extremiste a 
“războiului sfînt” împotriva formelor laice de statalitate (Algeria, 
Egiptul, Sudanul şi alte ţări). 

Următorul factor specific al continentului african, care 
exercită o mare influenţă asupra situaţiei lui geopolitice sînt relaţiile 
interenice. Componenţa etnică a Africii reprezintă cel mai pestriţ 
mozaic al naţiunilor, poporaţiilor şi  triburilor. Pe continent locuiesc 
aproximativ 50 de naţiuni şi poporaţii, 3 mii de triburi care vorbesc 
într-o mie de limbi. În urma delimitării  coloniale a teritoriului 
Africiii frontierele de stat nu au nimic comun cu graniţele 
geografice naturale şi istorice între care trăieşte populaţia. 44% din 
toate graniţele sînt trasate pe meridiane şi paralele, alte 30% - pe 
linii drepte şi curbe. O astfel de împărţire a teritoriului a avut 
efectul unei mine cu reacţie întîrziată, a generat conflicte şi războaie 
interetnice. Ele erau aţîţate de confruntarea dintre Est şi Vest, de 
alegerea căii dezvoltării sociale, de orientările geopolitice. Acest 
factor a contribuit la izbucnirea nu numai a conflictelor interetnice 
locale, dar şi a războaielor sîngeroase, despre care s-a vorbit deja 
mai sus. 

De la începutul anilor 90 ai sec. al XX-lea în conştiinţa socială 
de pe continent au început să prindă rădăcini ideile colaborării 
interregionale, intercontinentale. În capitala Tanzaniei, oraşul Dar 
Es Salaam, a fost creat un centru african pentru reglementarea 
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conflictelor. Acest lucru a fost făcut, potrivit spuselor 
colaboratorilor Centrului, “pentru a-i îndemna pe africani să-şi 
soluţioneze singuri problemele, în loc să-şi pună speranţele în 
medierea străină”. 

Cu toate acestea, mulţi reprezentanţi ai mondialismului 
consideră că influenţa lui va fi atît de mare, încît va atrage pe orbita 
sa populaţia continentului african. Dar S. Hungtington, despre 
lucrările căruia s-a vorbit deja în capitolele precedente, în această 
ordine de idei, scrie: “ Ar fi o inepţie vădită a crede că din cauza 
prăbuşirii comunismului sovietic Occidentul a cucerit pe vecie 
întreaga lume”. 

În opinia sa, geopolitica mondială va fi determinată de 
confruntarea diferitelor civilizaţii, unde rolul decisiv  vor începe să-
l joace civilizaţia occidentală şi neoccidentală. În categoria acesteia 
din urmă el a trecut, după cum ştim, civilizaţia confucianistă, 
slavono-ortodoxă, latinoamericană şi africană. Asupra divizării, 
interacţiunii cîmpurilor de forţă la nivel subregional, continental şi 
intercontinental acţionează mulţi factori. Dar importanţa decisivă, 
consideră S. Huntington, o are faptul că popoarele diferitelor 
civilizaţii îşi imaginează în mod diferit relaţiile reciproce dintre 
Dumnezeu şi om, dintre individ şi grup, cetăţean şi stat, raportul 
dintre drepturi şi îndatoriri, libertate şi putere, egalitate şi ierarhie. 
Acestor deosebiri le-a dat naştere istoria multiseculară. Ele sînt 
mult mai profunde decît deosebirile dintre ideologiile politice şi 
regimuri. 

Din punct de vedere istoric, destinele Africii demult sînt 
legate de soarta întregii lumi. Acest continent a devenit leagănul 
omenirii, a dat naştere unor civilizaţii dintre cele mai viguroase 
(Egiptul Antic, Califatul Arab ş.a.), însă  epoca colonială a înfrînat 
considerabil dezvoltarea popoarelor lor, le-a izolat de influenţa 
lumii. Colonizatorii (ţările Europei) inoculau populaţiei un mod 
nou de viaţă care se deosebea radical de valorile tradiţionale. După 
dobîndirea independenţei fiecare din ţările Africii îşi alegea calea sa 
proprie de dezvoltare: capitalistă sau socialistă. 

Dar, după cum a arătat viaţa, modelele occidental  şi sovietic 
de dezvoltare, care nu ţineau cont de realităţile vieţii continentului, 
au făcut să se adîncească şi mai mult criza economică, instabilitatea 
socială şi politică, să apară conflicte regionale şi etnice (inclusiv 
militare), au dus la agravarea foametei, sărăciei, la creşterea 
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dependenţei de ţările aliate. Pe la mijlocul sec. al XX-lea, bunăoară, 
volumul producţiei de mărfuri şi servicii din ţările Africii Tropicale 
echivala cu volumul producţiei unei ţări europene mici cum este 
Belgia. 

Potrivit datelor economiştilor de la Institutul Africii al 
Academiei de Ştiinţe a Rusiei, nivelul PIB obţinut pe continent la un 
locuitor era la sfîrşitul secolului al XX-lea de 20 de ori mai mic decît 
în ţările capitaliste dezvoltate. Cu alte cuvinte, majoritatea ţărilor 
africane întîmpină secolul al XXI-lea într-o stare de criză sistemică, 
ale cărei  consecinţe sînt subalimentarea, ba chiar foametea, 
analfabetismul, mortalitatea infantilă înfiorătoare, epidemiile care 
răpesc şi afectează zeci de milioane de vieţi. La toate acestea se mai 
adaugă ecologia care se înrăutăţeşte catastrofal şi lipsa aproape 
totală de mijloace pentru protecţia mediului ambiant. 

Neajunsurile enumerate şi alte “plăgi” sociale acutizează 
cursa înarmărilor, conflictele militare. De exemplu, ajutorul străin 
anual acordat ţărilor continentului constituie 11 mlrd. dolari, iar 
cheltuielile pentru înarmare şi întreţinerea militarilor depăşesc 12 
mlrd. dolari. De fapt, în pragul unei catastrofe naţionale se află 
Etiopia, Angola, Zairul, Mozambicul, Sudanul, Somalia şi alte ţări. 
După cum consideră profesorul George Nzongola Ntalaja (Zaire) 
vina pentru falimentul economiei zaireze o poartă SUA, Franţa şi 
Belgia. În opinia lui, aceste puteri au acţionat în ţară “numai şi 
numai în interesul clicii-marionetă de guvernămînt care a avut grijă 
mai mult de îmbogăţirea personală, decît de interesele poporului”. 
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Prelegerea nr. 10 

 
PERSPECTIVELE GEOPOLITICE  
ALE STATALITĂŢII MOLDOVENEŞTI10 
 
1. Din istoria statalităţii moldoveneşti 
2. Statalitatea moldovenească şi chestiunile succesiunii de drept  

 a statelor 
3. Interesele naţionale şi securitatea naţională a Moldovei  

 în contextul realităţilor geopolitice actuale 
4. Moldova: Est sau Vest, neutralitate sau angajament de bloc? 

 
 
1. Din istoria statalităţii moldoveneşti 

 

Izvoarele statalităţii moldoveneşti ţin de secolul al XIV-lea, 
cînd la est de Carpaţi s-a format Principatul Moldovei, formaţiune 
frontalieră prostatală, care a jucat rolul de tampon între Europa 
civilizată şi lumea barbară. 

Iniţial, din anul 1352 pînă în 1359, Moldova s-a aflat sub 
suzeranitatea regilor ungari, însă începînd cu domnia lui Bogdan I, 
principatul a dobîndit două dintre cele mai importante atribute ale 
statalităţii: suveranitatea şi independenţa. Chiar dacă suveranitatea 

                                           
10 Burian, Alexandru. Geopolitical transformations in the South-East Europe and 

Institutional reforms in the Republic of Moldova // „Revista Moldovenească de Drept 
Internaţional şi Relaţii Internaţionale”, nr. 1-2, 2007; Буриан, Александр. 
Геополитические ориентиры молдавской государственности //  «Историческое 
пространство (проблемы истории стран СНГ)»,  № 1, 2007 г., c. 45-52; Popescu, D. 
Consecinţele politico-juridice ale anului 1917 asupra suveranităţii şi independenţei naţionale 
a statelor din Europa de Sud-Est // „Revista Moldovenească de Drept Internaţional şi 
Relaţii Internaţionale”, nr. 1-2, 2007, p. 9-15. 

. 
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şi independenţa erau pe atunci nişte noţiuni care se deosebeau 
întrucîtva de cele actuale şi probabil că nu e cazul de a supraestima 
rolul lor în viaţa politică a oricărui stat, cu toate acestea, anii 1359-
1538 constituie o perioadă cînd Principatul Moldovei şi-a 
determinat de sine stătător politica sa internă şi externă, cînd 
statalitatea moldovenească a cunoscut o înflorire. Anume atunci a 
apărut posibilitatea de a consolida societatea moldovenească abia 
înfiripată, de a stabili relaţii politice, economice şi militare cu 
vecinii săi şi, ceea ce este mai important, de a-şi trasa teritoriul 
statului, graniţele căruia erau recunoscute pe plan internaţional. 

La fel  de importante erau şi implantarea în conştiinţa de sine 
a moldovenilor a unor noţiuni ca “Ţara Moldovei”, “moldovean”, 
“limba moldovenească” etc., ceea ce a favorizat procesul de 
formare a poporului moldovenesc. Anume în secolele XV-XVI s-au 
consolidat aceste noţiuni, dar nicidecum în sec. al XX-lea, în 
“perioada stalinismului”, cum afirmă unii politicieni şi istorici 
contemporani.   

Principala particularitate geopolitică a Principatului 
Moldovei consta în faptul că Ţara Moldovei se afla (şi continuă să 
se afle şi pînă acum) la o răspîntie, la confluenţa sau chiar la hotarul 
dintre trei culturi mari (slavonă, latină şi orientală), trei religii mari 
(ortodoxă, catolică şi musulmană), trei mari poporaţii (slavi, latini şi 
turci) şi trei curente ideologice (panslavism, panturcism şi 
panlatinism). Situaţia excepţională a statului şi poporului frontalier 
au făcut ca Principatul Moldovei de-a lungul secolelor să 
manevreze permanent între marele puteri, marele religii şi marele 
curente ideologice în încercarea de a se ţine la suprafaţă, păstrîndu-
şi suveranitatea şi identitatea sa naţională. 

Evident că la o anumită etapă Moldova a fost nevoită să 
accepte unele condiţii care îi garantau existenţa de mai departe. 
Astfel, menţinînd o latină vulgară ca limbă de comunicare, 
moldovenii au primit ortodoxia. Păstrînd şi limba, şi religia, 
moldovenii, cu toate acestea, au fost nevoiţi să accepte în anul 1538 
suzeranitatea Imperiului Otoman. Numai acest lucru i-a ajutat 
Statului Moldovenesc medieval să supravieţuiască în acea etapă 
istorică concretă. 

Totodată, contradicţiile interne şi externe n-au permis 
conducerii Principatului Moldovei în acea etapă istorică să-şi aleagă 
un partener strategic pentru ca în litigiul îndelungat dintre marele 
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puteri să supravieţuiască cu ajutorul unui aliat puternic. De la 
înălţimea zilei de azi noi conştientizăm faptul,  că Moldovei i-a fost  
greu atunci să depăşească atracţia firească faţă de Austria, Ungaria, 
cnezatul Polono-Lituanian şi, respectiv, faţă de Europa de Vest din 
cauza divergenţelor religioase (ortodoxie-catolicism). Concomitent, 
era imposibil de a învinge gravitaţia obiectivă spre Imperiul Rus 
din cauza disensiunilor de ordin cultural şi lingvistic. A existat şi o 
atracţie neconştientizată către Imperiul Otoman din partea unor 
pături conservatoare ale populaţiei, mai cu seamă din partea 
boierilor care doreau foarte mult linişte şi continuarea bunăstării lor 
personale. 

În cele din urmă, lupta dintre marile puteri de-a lungul 
secolelor XVIII-XIX a avut ca urmare dezmembrarea Principatului 
Moldovei în trei părţi: în anul 1775 Moldova de Nord (Bucovina) a 
fost cucerită de Imperiul Austriac, în 1812 Moldova de Est 
(Basarabia) a fost cucerită de Imperiul Rus, Moldova de Vest 
(Moldova dintre Prut şi Carpaţii Orientali) a rămas pînă în anul 
1878 sub suzeranitatea  Imperiului Otoman. 

Istoria fiecăruia dintre cele trei teritorii moldoveneşti 
dezmembrate a continuat în componenţa unui sau altui stat. 

Astfel, Moldova de Nord (mai tîrziu numită Bucovina) s-a 
aflat din anul 1775 pînă în 1867 în componenţa Imperiului Austriac, 
din anul 1867 pînă în 1918 - în componenţa Imperiului Austro-
Ungar, din 1918 pînă în 1940 şi din 1941 pînă în 1944 în componenţa 
Regatului Român, iar din 1940 pînă în 1941 şi din 1944 pînă în 1991 
în componenţa Uniunii Sovietice. Din 1991 Moldova de Nord 
(Bucovina) se află în componenţa Ucrainei. 

Moldova de Vest, care avea în componenţa sa pămînturile 
moldoveneşti de la Carpaţi pînă la Prut şi cursul inferior al Dunării, 
după cea de-a doua dezmembrare a Moldovei din 1812 continuă să 
rămînă sub suzeranitatea Imperiului Otoman. În anul 1859 ea a 
creat împreună cu Valahia (un alt principat dunărean) o Uniune 
personală, care în anul 1861 s-a transformat într-o Uniune reală, 
numită iniţial Moldo-Vlahia, iar din 1862 România.   Moldova de 
Vest (dintre Prut şi Carpaţii Orientali) este parte componentă a 
României. 

Moldova de Est (mai tîrziu numită Basarabia) în anul 1812 a 
devenit parte a Imperiului Rus. După Revoluţia din Octombrie din 
Rusia, în decembrie 1917, Moldova de Est s-a proclamat Republica 
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Democratică Moldovenească, însă ea n-a fost în stare să-şi apere 
suveranitatea şi independenţa, deoarece în martie-aprilie 1918 a fost 
alipită la România. 

În urma înţelegerii convenite între guvernele celor două ţări, 
la 28 iunie 1940 Moldova de Est (Basarabia) a fost cedată de către 
România Uniunii Sovietice. La 2 august al aceluiaşi an Moldova de 
Est a fost proclamată Republica Sovietică Socialistă Moldovenească, 
devenind una din cele 15 republici unionale ale U.R.S.S.. În 
componenţa ei au fost incluse 5 raioane ale fostei R.A.S.S.M., 
formaţiune autonomă în componenţa Ucrainei. Totodată de la 
Moldova de Est au fost detaşate şi transmise R.S.S. Ucrainene 
teritoriile din nordul şi sudul Basarabiei (judeţul Hotin la nord şi  
litoralul Mării Negre şi Gura Dunării la sud). 

De la 22 iunie 1941 pînă în august 1944 pe teritoriul Moldovei 
s-au aflat trupe româneşti şi germane care au participat la războiul 
împotriva Uniunii Sovietice. Din august 1944 pînă în august 1991 
Moldova intra în componenţa U.R.S.S. în calitate de republică 
unională (formaţiune pseudostatală în componenţa federaţiei 
sovietice). 

La 27 august 1991, Parlamentul Moldovei a proclamat 
independenţa de stat a ţării, care în scurt timp a fost recunoscută de 
comunitatea internaţională, devenind subiect cu drepturi depline al 
dreptului internaţional. 

 
2. Statalitatea moldovenească şi chestiunile succesiunii 

                de drept  a statelor 

 
Problemele succesiunii de drept a statelor, cu alte cuvinte, a 

trecerii drepturilor şi obligaţiilor unui stat la altul, au fost studiate 
şi reglementate  minuţios în dreptul internaţional. 

Din punct de vedere practic, aspectele  succesiunii de 
drepturi ale statelor sînt extrem de importante pentru statele noi, 
deoarece anume lor le revine sarcina de a rezolva astfel de sarcini, 
cum ar fi reexaminarea acordurilor internaţionale, denunţarea lor, 
calitatea de membru în organizaţiile internaţionale, succesiunea  de 
drepturi asupra proprietăţii, activelor şi datoriilor externe, 
succesiunea de drepturi asupra frontierelor de stat etc. 
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În anul 1978 a fost adoptată Convenţia de la Viena privind 
succesiunea de drepturi ale statelor asupra contractelor11, iar în 
1983 -  Convenţia de la Viena privind succesiunea de drepturi ale 
statelor asupra proprietăţii de stat, arhivelor de stat şi datoriilor 
statului12.  

Republica Moldova nu este parte a convenţiilor indicate şi, în 
legătură cu aceasta, la interpretarea problematicii succesiunii de 
drepturi ale statelor se călăuzeşte de principiile şi normele generale 
ale dreptului internaţional, conform cărora problema succesiunii de 
drepturi ale statelor apare: 

1. În cazul revoluţiei sociale de pe urma căreia are loc o 
schimbare a orînduirii  obşteşti (de exemplu, proclamarea în anul 
1949 a RPC pe teritoriul Chinei); 

2. În cazul apariţiei noilor state independente ca rezultat al 
unui război de eliberare naţională (bunăoară, separarea Eritriei de 
Etiopia în anul 1993); 

3. La formarea cîtorva state pe teritoriul predecesoarelor lor 
(de exemplu, dezmembrarea Austro-Ungariei în anul 1919, 
dezmembrarea URSS şi Iugoslaviei în 1991, dezmembrarea 
Cehoslovaciei în anul 1992); 

4. În cazul dezmembrării unor state comune create anterior 
(uniuni personale şi reale, federaţii şi confederaţii). De exemplu, 
dezmembrarea Uniunii personale Suedezo-Norvegiene şi separarea 
Norvegiei de Suedia în anul 1905; dezmembrarea Republicii Arabe 
Unite în anul 1961; dezmembrarea Senegambiei în anul 1989; 

5. În cazul formării unui nou stat ca rezultat al fuzionării a 
două sau mai multe state (de exemplu, fuzionarea temporară a 
Siriei şi Egiptului în anul 1958 şi crearea Republicii Arabe Unite; 
unirea Zanzibarului şi Tanganyikăi în anul 1964 şi crearea 
Republicii Unite Tanzania; unirea temporară a Senegalului şi 
Gambiei în 1982 şi crearea Senegambiei; reunificarea celor două 

                                           
11 Convenţia a intrat în vigoare la 6 noiembrie 1996 numai pentru 

20 de state care au semnat-o sau au aderat la ea şi au ratificat-o. Republica 

Moldova nu a semnat Convenţia respectivă şi nici n-a aderat la Convenţia 

amintită. Dintre ţările C.S.I. doar Ucraina a aderat în anul 1992 la 

Convenţia de la Viena cu privire la succesiunea de drepturi ale statelor din 

anul 1978. 
12 Convenţia nu a intrat în vigoare. 
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Vietnamuri în anul 1975; reunificarea celor două Germanii în anul 
1990; reunirea celor două Yemenuri în anul 1991); 

6. În cazul modificărilor teritoriale. 
Cît priveşte aspectele succesiunii de drepturi ale statelor 

apărute în procesul dezmembrării Uniunii Sovietice în anul 1991, 
ele şi-au găsit o soluţionare adecvată în cadrul acordurilor realizate 
între ţările membre ale C.S.I. Este vorba de Memorandumul cu 
privire la înţelegerea reciprocă relativ la acordurile fostei U.R.S.S. 
de interes reciproc (1992), Acordul cu privire la distribuirea întregii 
proprietăţi de peste hotare a fostei U.R.S.S. (1992), Acordul cu 
privire la succesiunea de drepturi în privinţa arhivelor de stat ale 
fostei U.R.S.S. (1992), Hotărîrea Consiliului şefilor de state ale C.S.I. 
din 20 martie 1992 în problemele succesiunii de drepturi. Sub acest 
aspect, Republica Moldova, la fel ca şi alte noi state independente 
apărute  pe teritoriul fostei U.R.S.S., a rezolvat parţial problemele 
succesiunii de drepturi în conformitate cu principiile şi normele 
generale ale dreptului internaţional. 

Totodată, din momentul proclamării independenţei sale la 27 
august 1991, Republica Moldova a fost pusă într-o situaţie 
ambiguă, care într-un fel sau altul pune pe prim-plan problemele 
succesiunii de drepturi ale statelor referitoare la doi subiecţi ai 
dreptului internaţional, care au existat în diferite epoci istorice. Se 
au în vedere disputele pur retorice despre relaţiile reciproce, sau 
poate despre lipsa lor între Republica Moldova şi Principatul 
Moldovei. 

Este necesar de precizat că aceste aşa-zise “dispute” şi 
“discuţii” se poartă nu atît între specialişti, ci între diferiţi 
politicieni, jurnalişti şi politologi ai noului val, care, de obicei, nu 
sînt specialişti  în domeniul dreptului internaţional, şi, cu atît mai 
mult, în domeniul succesiunii de drepturi ale statelor. Mai mult 
decît atît, în cadrul „discuţiilor” menţionate nu se operează cu fapte 
şi argumente, cum se obişnuieşte  în disputele şi discuţiile cu 
adevărat ştiinţifice, dar cu noţiuni de tipul: “adevăr istoric”, “a sosit 
ora adevărului”, “basarabeni mancurtizaţi”, “creaturi staliniste”, 
“popor moldovenesc fictiv”, “limba moldovenească inventată de 
Stalin”, „basarabenii sînt calicii Europei” etc., etc.13, adică cu o 

                                           
13 A se vedea: Oleg Serebrian, Politosfera, Chişinău, „Cartier”, 

2001; Anatol Petrencu, România şi Basarabia în anii celui de-al doilea 
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terminologie neştiinţifică, propagandistică, improprie ştiinţei 
dreptului internaţional.  

Fără a intra într-o polemică inutilă cu autorii la care ne-am 
referit, am dori să facem totuşi o scurtă  analiză legăturii reciproce 
istorice referitoare la succesiunea de drepturi ale statelor, raporturi 
care au existat între Principatul Moldovei şi Republica Moldova. 

Înainte de a trece la analiză propriu-zisă a problematicii 
respective, se cere subliniat faptul că problema ca atare privind 
relaţiile reciproce dintre un oarecare stat medieval şi oricare stat 
contemporan nu influenţează asupra calităţii de subiect de drept a 
acestuia din urmă, deoarece sub aspect juridic internaţional 
problema subiectului de drept, mai precis a calităţii de a fi subiect 
de drept internaţional, se rezolvă pe calea recunoaşterii reciproce a 
drepturilor  şi obligaţiilor fiecărui stat în parte. 

Cu alte cuvinte, indiferent de existenţa  sau lipsa relaţiilor 
reciproce dintre Moldova medievală şi contemporană, acest lucru 
nu afectează nici într-un fel statutul ei juridic. Mai mult decît atît, 
acest lucru nu provoacă nici un fel de complicaţii sau încurcături în 
relaţiile internaţionale datorită faptului elementar că Republica 
Moldova este recunoscută de comunitatea internaţională în calitate 
de subiect  de drept internaţional, fără luarea în considerare a 
relaţiilor reciproce amintite şi pornind de la normele şi principiile 
dreptului internaţional contemporan. 

În afară de aceasta, temelia relaţiilor internaţionale 
contemporane o constituie nu interacţiunea dintre formaţiunile de 
stat antice, medievale şi moderne, pe de o parte, şi statele 
contemporane, pe de altă parte, ci baza contractual-juridică ce 
reglementează relaţiile reciproce dintre statele contemporane, 
atribuindu-le anumite drepturi şi obligaţii. Dacă ar fi fost altfel, n-ar 
fi existat nici un fel de lume contemporană, dar ar fi fost un război 
neîntrerupt de achitare a conturilor la capitolul “adevărul istoric” 
care, după cum se ştie, nu e numai unul – fiecare-i cu adevărul său. 

                                                                                        
război mondial, Chişinău, EPIGRAF, 1999; Gheorghe Cojocaru, Politica 

externă a Republicii Moldova. Studii, Ediţia a doua revăzută şi adăugită, 

Chişinău, „Civitas”, 2001; Iulian Chifu, Război diplomatic în Basarabia, 

Bucureşti, Editura Paideia, 1997; Petrache D.Cojocea, Istoria unui tratat 

controversat, Chişinău, Editura ZAMOLXE, 2000. 
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Totodată, nu poate fi ignorat  şi faptul că la determinarea 
politicii sale interne şi externe orice stat “se înarmează” cu fapte şi 
evenimente care favorizează extinderea influenţei sale şi 
potenţialului său, sau cel puţin, “justifică” tendinţa spre atingerea 
acestui obiectiv. Se face exces de zel mai ales cînd este vorba de 
dezvoltarea istorică a statelor şi teritoriilor. Anume din această 
cauză istoria se transcrie în permanenţă, încă şi încă o dată, făcînd 
pe placul clanurilor, partidelor dominante şi unor guvernanţi luaţi 
în parte. 

În contextul celor expuse mai sus, acţiunile unor 
„teoreticeni”, care încearcă să demonstreze “nelegitimitatea” 
existenţei Republicii Moldova şi lipsa oricăror legături reciproce 
între Moldova medievală şi contemporană, camuflînd, astfel, 
pretenţiile teritoriale faţă de Moldova, nu sînt o excepţie de la 
reguli, ci, mai curînd, o confirmare a lor. Fenomenul nu e deloc 
nou, el e întru totul înţeles.  

De menţionat, că în istoria mondială există analogii, cînd 
forţele interesate ale căruiva stat, iar uneori şi organele lui oficiale 
ale puterii de stat, încercau să pună la îndoială legitimitatea 
existenţei altui stat la al cărui teritoriu, într-un fel sau altul, ele 
pretindeau, motivînd acţiunile sale prin pseudoargumente şi 
pseudofapte bazate pe “adevărul istoric”. 

Să luăm fie şi istoria tragică a Finlandei, Norvegiei sau 
Luxemburgului, mici state europene, care de-a lungul secolelor au 
trecut  prin aceleaşi peripeţii şi chinuri ca şi Moldova, a căror 
independenţă şi originalitate erau puse, de asemenea, la îndoială şi 
supuse atacurilor din partea “fraţilor şi surorilor mai mari” – 
Suedia, Olanda, Germania sau Rusia. 

Aceste ţări, la fel ca Moldova, şi-au pierdut în evul mediu 
suveranitatea şi independenţa, devenind părţi ale unui sau altui 
stat vecin mai puternic la etapa respectivă, care cu timpul a început 
să pretindă la rolul de “patrie-mamă” a tuturor celorlalte state mai 
mici, devenite dependente. Cînd însă Norvegia, Finlanda şi 
Luxemburgul şi-au redobîndit independenţa (fiecare în parte şi, 
spre marele lor regret, doar pe o parte din fostele lor teritorii), din 
partea fostelor metropole au început atacuri “ştiinţifice” vizînd 
“artificialitatea” şi “netemeinicia” statelor nou-formate.  

Ceva asemănător are loc şi în cazul cu Republica Moldova. 
Pe de o parte, sînt trecute sub tăcere evenimente istorice importante 
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şi fapte incontestabile, care au avut loc de-a lungul secolelor în 
Principatul Moldovei şi au rămas consemnate în tratate şi acorduri 
internaţionale, ele pot fi urmărite distinct în legislaţia internă a 
statului moldovenesc medieval. Pe de altă parte, se pun accente şi 
sînt scoase în prim-plan detalii secundare, nesubstanţiale, iar uneori 
şi “argumente” şi “dovezi” inexistente care, în opinia unor 
“teoreticieni” ar argumenta ideea că există “două state româneşti”, 
chestie ce ar contribui la “contopirea” lor într-un viitor apropiat. 

Una dintre aceste “teze” este afirmaţia că, chipurile, numai 
România este succesor de drepturi al Principatului Moldovei, iar 
Republica Moldova nu are nici o atribuţie cu elementul  
moldovenesc, deoarece Moldova este un “produs stalinist” născocit 
de bolşevici ca un antipod al “spiritualităţii româneşti progresiste” 
chemate de providenţă “să apere Occidentul de barbari”.  

Şi de ce oare nu am recunoaşte, că atît România, cît şi 
Republica Moldova sînt succesoare de drepturi ale Principatului 
Moldovei?  

După cum am menţionat deja, Principatul Moldovei în anul 
1538 a căzut sub suzeranitatea Imperiului Otoman şi anume în 
limitele acestui imperiu el şi-a pierdut statalitatea. Subliniem acest 
cuvînt  statalitatea, deoarece unii autori identifică această noţiune 
cu noţiunile de suveranitate şi independenţă. Căzînd sub jugul 
otoman, Principatul Moldovei şi-a pierdut suveranitatea şi, parţial, 
independenţa, dar şi-a păstrat statalitatea pînă la momentul cît 
Moldova continua să existe ca identitate politico-juridică. 

Procesul pierderii statalităţii moldoveneşti a decurs treptat, 
în cîteva etape şi a fost legat reciproc de procesul împărţirii 
Principatului Moldovei între imperiile Otoman, Austriac şi Rus, 
precum şi de procesul de creare a unei noi formaţiuni statale în 
Balcani – România, în componenţa căreia a intrat doar 1/3 din 
teritoriul Principatului Moldovei medieval. 

Problemele  formării României în anii 1859-1862, ca nou stat 
unitar în limitele Imperiului Otoman, precum şi ale dobîndirii 
independenţei în anul 1878 sînt studiate şi descrise temeinic şi 
multilateral de ştiinţa istorică şi ceea ce ne face să revenim la 
această problemă sînt doar circumstanţele nefaste: astăzi fapte şi 
evenimente incontestabile, atît de bine cunoscute şi documentate, 
sînt falsificate şi  denaturate de „teoreticienii unirii” cu o obrăznicie 
nemaivăzută. Asăzi am ajuns la situaţia, cînd istoria statului, ai 
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cărui cetăţeni sîntem, este negată şi pîngărită, iar dorinţa de a 
„şterge de pe faţa pămîntului” ideile statalităţii moldoveneşti a 
devenit fixă la unii politicieni şi „teoreticieni”.  

Ideea unirii celor două principate dunărene14 - Valahia şi 
Moldova, a apărut la mijlocul sec. al  XIX-lea în legătură cu 
reacţiunea care s-a declanşat după evenimentele revoluţionare din 
anii 1848-1849, cînd a devenit clar că nici unul dintre principatele 
supuse Porţii nu va izbuti de unul singur să scuture  jugul stăpînirii 
otomane. Indiferent de obţiunile personale, caracterul progresist al 
acestei uniri nu poate fi pus la îndoială.  

Unirea principatelor a parcurs în cîteva etape, prima dintre 
care a fost alegerea concomitentă în anul 1859 a domnitorului 
Moldovei Alexandru Ion Cuza şi ca domnitor al Valahiei. Prin acest 
act, prin alegerea  concomitentă a uneia şi aceleiaşi persoane în 
calitate de conducător a două formaţiuni statale a fost creată 
Uniunea Personală Moldo-Vlahia (Moldova – Valahia), care în 1861 
s-a transformat în Uniune Reală şi a existat sub aceeaşi denumire 
(Moldo-Vlahia) pînă în anul 1862, cînd,  pentru prima dată, a fost 
aprobată noua denumire a statului nou-format România.  Abia din 
acest moment, din anul 1862, încep să circule termenii “român”, 
“popor român”, “naţiune română”, “limbă română” etc., dar nu din 
perioada preistorică, cum afirmă unii “savanţi” români şi 
moldoveni. 

Uniunea Reală a Moldovei şi Valahiei a existat pînă în anul 
1866, cînd România s-a transformat într-o monarhie constituţională, 
invitînd la tron un reprezentant al dinastiei austriece – Carol I 
Hohenzolern. 

Este necesar de precizat că Uniunea reprezintă o varietate de 
stat complex. Uniunea Personală se numeşte unirea a două sau a 
cîtorva state sub puterea conducătorului unic de stat15. Rolul de 

                                           
14 Anume “dunărene”, cum erau numite principatele de-a lungul 

secolelor în toate sursele documentare, dar nu “române”, cum le-au 

„rebotezat” în ultimii ani unii “istorici” şi “politologi” autohtoni 

contemporani. „Principate dunărene” se numeau Moldova, Valahia şi 

Transilvania, fiecare  dintre ele fiind subiect aparte de drept internaţional. 
15 Exemple istorice de Uniune personală: polono-lituaniană 

(1386-1669), anglo-hanovriană (anii 1714-1838), olandezo-

luxemburgheză (anii 1815-1890), moldo-valahă (anii 1859-1861).. 
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subiect al dreptului internaţional îl are nu Uniunea, ci fiecare din 
statele care intră în componenţa ei. Uniunea Reală se caracterizează 
prin unirea statelor nu numai sub puterea şefului unic de stat, dar 
şi prin organe comune ale puterii şi administraţiei16. Subiect al 
dreptului internaţional este Uniunea reală luată în ansamblu, dar 
nu formaţiunile de stat luate aparte care intră în componenţa ei, 
cum este în cazul Uniuniii personale. 

Este necesar de a mai preciza, că atît Uniunea personală, cît şi 
Uniunea  reală au fost create de cele două principate dunărene, care 
în momentul creării acestor uniuni ele purtau doar denumirea 
principatelor (Moldova şi Valahia), dar nu aveau în componenţa lor 
toate teritoriile care au aparţinut cîndva acestor principate. Astfel, 
Principatul Moldovei a participat la procesul de formare a 
României, avînd în componenţa sa doar 1/3 din fostul său teritoriu, 
deoarece alte 2/3 au fost pierdute pe parcursul celor două împărţiri 
precedente. 

Prima împărţire a Principatului Moldovei s-a făcut în anul 
1755, cînd în urma războiului austro-turc o parte din teritoriul 
controlat de Imperiul Otoman (partea de nord a Principatului 
Moldovei numită ulterior Bucovina) a fost trecută sub jurisdicţia 
Austriei. 

Se cere de subliniat că în anul 1775 a avut loc nu doar  
transmiterea unei părţi din teritoriul moldovenesc de la  Imperiul 
Otoman către Imperiul Austriac. Predarea teritoriului presupune, 
în  afară de multe altele, şi transmiterea drepturilor şi obligaţiilor ce 
ţin de acest teritoriu. Evident, că pe teritoriul  transmis a rămas o 
parte din populaţia Principatului Moldovei, care moştenise de la 
strămoşii săi şi de la statul ei precedent limba, obiceiurile, tradiţiile 
şi alte atribute ale apartenenţei etnice şi statale.  

A doua împărţire a Principatului Moldovei a avut loc în anul 
1812 ca rezultat al războiului ruso-turc din anii 1806-1812, cînd 
partea de est a Moldovei, numită mai tîrziu Basarabia, a fost trecută 
de sub jurisdicţia Imperiului Otoman sub jurisdicţia Rusiei. Aceste 
teritorii, de asemenea, au fost luate de la turci şi transmise ruşilor 
împreună cu populaţia care trăia acolo.  

                                           
16 Exemple istorice de Uniune Reală: suedezo-norvegiană (anii 

1814-1905), moldo-vlahă (anii 1861-1866), austro-ungară (anii 1867-

1918), danezo-islandeză (anii 1918 – 1944).. 
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Teritoriul Moldovei de Est (Basarabia) a trecut de cîteva ori 
de la un stat la altul (de altfel, ca şi Bucovina, Alsacia, Lorena, Saar 
şi multe alte teritorii) şi metamorfozele care s-au petrecut cu 
populaţia acestui teritoriu au fost identice cu cele care au avut loc şi 
pe alte teritorii transmise periodic de sub jurisdicţia unui stat sub 
jurisdicţia altui stat. 

Totodată, spre deosebire de Bucovina, care trece de la un stat 
la altul conform normelor şi principiilor în vigoare pe atunci ale 
dreptului internaţional, adică pe baza unei înţelegeri reciproce a 
statelor care oficiază  procedura modificărilor teritoriilor, în cazul 
Moldovei de Est (Basarabiei) acest principiu nu întotdeauna a fost 
respectat.  

Este vorba despre administrarea românească a Basarabiei, în 
perioada 1918-1940, cînd procedura de transmitere a teritoriului 
respectiv n-a fost perfectată în conformitate cu normele şi 
principiile dreptului internaţional în vigoare la acea perioadă. 
Esenţa acestei afirmaţii constă în faptul că orice transfer de teritorii  
de la un stat la altul se consideră legitim din punctul de vedere al 
dreptului internaţional numai în cazul în care: 1. Există o înţelegere 
între aceste state referitoare la transmiterea teritoriilor respective; 2. 
Există voinţa liber exprimată a populaţiei care trăieşte pe teritoriul 
dat obţinută prin plebiscit (referendum). Alte temeiuri legale 
privind trecerea terioriilor de la un stat la altul dreptul internaţional 
nu recunoaşte. 

De-ar fi să revenim la anul 1918 şi să ne amintim de 
procedura “marii uniri a Basarabiei”, vom fi nevoiţi să constatăm că 
această “unire” a fost, eufemistic vorbind, nelegală, deoarece nu a 
existat nici un fel de înţelegere între România şi Rusia referitor la 
trecerea acestui teritoriu de sub jurisdicţia unui stat sub jurisdicţia 
altui stat. Fără o atare înţelegere, transmiterea teritoriilor nu poate 
fi considerată legitimă, deoarece astfel se încalcă principiul unanim 
recunoscut al dreptului internaţional privind respectarea tratatelor 
(pacta sunt servanda), ceea ce poate să ducă, în cele din urmă, la 
zdruncinarea stabilităţii relaţiilor contractuale între state. 

Se mai cere de menţionat şi faptul, că Uniunea Sovietică n-a 
recunoscut niciodată această transmitere şi nu a semnat careva 
contracte care ar fi legalizat-o, fapt care din punct de vedere al 
dreptului internaţional a pus problema Basarabiei în categoria celor 
nesoluţionate, care necesitau o reglementare juridică. 
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Un alt temei legitim pentru trecerea teritoriilor de sub 
jurisdicţia unui stat sub jurisdicţia altui stat poate fi numai 
plebiscitul (referendumul) care se bazează pe un alt principiu 
fundamental unanim recunoscut  al dreptului internaţional, care 
consfinţeşte dreptul popoarelor la autodeterminare. Bucureştiul 
însă n-a riscat să iniţieze în Basarabia nici plebiscit, nici referendum 
care i-ar fi conferit legitimitate “actului unirii” amintit. 

Încercările unor „teoreticieni” de a califica hotărîrea “Sfatului 
Ţării”17 din 27.03.1918 (09.04.1918) cu privire la unirea Republicii 
Democratice Moldoveneşti cu România drept “voinţă legitimă şi 
inalienabilă a poporului” nu rezistă nici unei critici, deoarece însuşi 
“Sfatul Ţării” nu avea legitimitatea deplină, fiind doar un organ 
provizoriu al puterii, numit de “reprezentanţii soldaţilor, 
muncitorilor şi ţăranilor” care, la rîndul lor, nu erau aleşi de către 
populaţia din regiune, ci autoproclamaţi, nefiind de nimeni 
împuterniciţi pentru aceasta. Reieşind din faptul, că “Sfatul Ţării” 
nu a fost ales de întreaga populaţie a Basarabiei, mai are oare rost 
să fie dezbătută problema referitor la faptul dacă un organ 
nelegitim poate sau nu poate să adopte hotărîri legitime, ba  încă  
depăşind competenţele sale, deoarece problemele legate de 
predarea teritoriilor se rezolvă fie pe bază contractuală între 
subiecţii unanim recunoscuţi ai dreptului internaţional, fie pe calea 
plebiscitului (referendumului). 

Problema Basarabiei deranja mult autorităţile bucureştene şi, 
ulterior, ele au încercat în repetate rînduri să “legalizeze” printr-un 
careva act internaţional această achiziţie teritorială. 

Toate încercările autorităţilor româneşti s-au dovedit a fi însă 
zadarnice, deoarece SUA şi Germania, două mari puteri, nici n-au 
dorit să poarte tratative cu România la tema amintită. Alte puteri 
mondiale, Franţa, Marea Britanie, Italia şi Japonia, profitînd de 
posibilitatea de a „pune la punct” Rusia bolşevică, au semnat, în 
cele din urmă, la Paris în ziua de 29.10.1920 protocolul privind 

                                           
17 “Sfatul Ţării” – guvern provizoriu (revoluţionar) al Republicii 

Democratice Moldoveneşti, care nu a fost ales de către populaţia 

Basarabiei, ci  ”numit” în anul 1917 (curînd după lovitura de stat din 

Octombrie de la Petrograd) de “reprezentanţii” soldaţilor, muncitorilor şi 

ţăranilor din gubernia Basarabia şi ai RUMCEROD-ului (Frontul Român 

al Armatei Ruseşti) neacreditaţi de nimeni pentru aceasta. 
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recunoaşterea transmiterii teritoriului menţionat. Dar şi acestui 
plan de “legalizare a unirii” nu i-a fost dat să se realizeze, deoarece 
Japonia n-a ratificat tratatul amintit şi, prin urmare, el aşa şi n-a 
intrat în vigoare. 

“Epopeea basarabeană” s-a prelungit prin evenimentele de la 
28 iunie 1940 cînd guvernele URSS şi României au convenit, ca 
„...România să întoarcă teritoriul Basarabiei şi să transmită teritoriul 
Bucovinei de Nord Uniunii Sovietice”. Despre acest eveniment  s-
au scris nenumărate cărţi, articole, monografii şi studii, la el 
cercetătorii revin mereu în încercarea de a “justifica” sau de a 
“dezminţi” acţiunilie unei sau altei părţi18. 

De menţionat, că evenimentele legate de “transmiterea” şi 
“retrocedarea” teritoriilor din Estul Moldovei ba de la Rusia către 
România, ba de la România către Rusia, cu nimic nu se deosebesc 
de oricare alte evenimente şi acţiuni legate de transmiterea 
teritoriilor în litigiu de la un stat la altul. Singura trăsătură 
distinctivă prin care evenimentele din anul 1940 se deosebesc de 
evenimentele anului 1918 este doar aceea, că în anul 1940 s-a ajuns 
la o înţelegere între cele două state suverane despre transmiterea 
unui teritoriu concret de sub o jurisdicţie sub o altă jurisdicţie şi 
acest lucru se califică în dreptul internaţional ca “tranzacţie 
legitimă”, pe cînd în anul 1918 un asemenea acord n-a fost realizat, 
ceea ce din punctul de vedere al dreptului internaţional poartă 
calificativul de “acaparare de teritorii” şi constituie un act 
nelegitim.  

Relaţiile reciproce dintre România şi Uniunea Sovietică din 
perioada 1941-1945, cînd România “restabilea cumpăna dreptăţii”, 
din punct de vedere juridic internaţional se califică drept un act de 
agresiune şi atrage după sine aplicarea unor sancţiuni concrete din 
partea comunităţii internaţionale. Lucrul acesta a fost făcut în anul 
1947 cînd statele aliate şi conexe au  încheiat cu România tratatul de 
pace în care au fost determinate graniţele şi statutul ei. 

                                           
18 De menţionat, că nu se discută aspectul de drept internaţional al 

problemei.  În literatura editată în România şi Republica Moldova 

evenimentele menţionate sînt apreciate unilateral, accentele punîndu-se 

doar pe latura emotivă a problemei, indiferent de faptul dacă se “aprobă“ 

sau “dezaprobă“ notele sovietice din 26 şi 27 iunie 1940 privind “ 

chestiunea Basarabiei“. 
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De menţionat, că Tratatul de pace cu România din anul 1947 
rămîne pînă în prezent în vigoare. Esenţa problemei constă în 
faptul că, potrivit prevederilor dreptului internaţional, pe parcursul 
apariţiei noilor state independente pe teritoriul predecesorului lor 
(iar Republica Moldova anume aşa a apărut pe teritoriul fostei 
URSS), succesiunea de drepturi a statelor nu afectează frontierele 
stabilite prin tratat, precum şi obligaţiile şi drepturile referitoare la 
regimul de frontieră. Cu alte cuvinte, tratatele cu privire la frontiere 
trebuie respectate de statul succesor, dacă de comun acord cu statul 
vecin nu se va ajunge la o înţelegere privind modificarea lor în 
conformitate cu dreptul internaţional. 

Prin urmare, Tratatul de pace cu România din anul 1947 în 
care a fost stabilit regimul frontierei de stat între România şi 
Uniunea Sovietică a devenit, după dezmembrarea URSS, un tratat 
cu privire la frontierele dintre Republica Moldova şi România. 
Acesta este un tratat cu termen nelimitat de acciune şi poate să 
rămînă în vigoare pentru o perioadă nelimitată de timp dacă părţile 
nu vor conveni reciproc asupra necesităţii încheierii unui nou tratat 
cu privire la frontiere. 

 „Jonglarea” de către unele grupări politice a problematicii 
legate de aşa-zisele „probleme de frontiere”, care ar fi nişte 
„...rezultate ce provin din consecinţele Pactului Ribbentrop-
Moldotov” sînt tentative de revizuire unilaterală a acordurilor 
internaţionale, chestie ce contravine principiului de drept 
internaţional pacta sunt servanda. Marile puteri nu susţin această 
ideie năstruşnică, căci schimbarea situaţiei reale privind frontierele 
existente în Europa ar putea zdruncina sistemul de stabilitate şi 
securitate europeană şi mondială stabilit prin acordurile de pace de 
la Paris încheiate în 1946-1947 şi confirmate prin Actul de la 
Helsinki din 1975.   

Analizînd problematica referitoare la pactul Ribbentrop-
Molotov şi la aşa-zisele “consecinţe” ale acestui pact, s-ar putea să 
ne oprim doar asupra aspectelor lui care ţin de dreptul 
internaţional, deoarece toate celelalte “aspecte” ale acestui pact au 
un caracter pur propagandistic şi nu vizează în mod direct 
problema. 

În primul rînd, trebuie să pornim de la ideea că orice acord 
internaţional este o înţelegere între două sau cîteva state sau 
subiecţi ai dreptului internaţional privind instituirea, modificarea 
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sau suspendarea drepturilor şi obligaţiilor lor reciproce cu caracter 
politic, economic şi de altă natură.  De regulă, orice acord 
internaţional se încheie pe un anumit termen şi acţiunea lui poate fi 
suspendată fie conform prevederilor stipulate în acord, fie în cazul 
anulării lui de către oricare dintre părţi. În al doilea rînd, se  cere de 
subliniat şi faptul că numai participanţii la acord îl pot interpreta, 
adică pot clarifica adevăratele intenţii ale părţilor contractante şi 
adevăratul sens al prevederilor lui şi numai participanţii la acord 
pot declara acordul nevalabil. 

Precizăm în legătură cu cele expuse mai sus că pactul 
Ribbentrop-Molotov a fost în vigoare doar de la 23 august 1939 
pînă la 22 iunie 1941, adică din momentul semnării lui şi pînă la 
începutul acţiunilor militare între URSS şi Germania, iar conţinutul 
lui, ca şi toate consecinţele pactului, nu au fost, pur şi simplu, 
anulate de către părţi, ci supuse unor modificări radicale pe 
parcursul războiului. În cazul dat este vorba nu numai despre 
acordul propriu-zis, cu alte cuvinte despre Pactul de neagresiune 
dintre URSS şi Germania, dar şi despre protocoalele secrete care, 
fără îndoială, erau parte componentă ale Acordului. 

Pentru cei care nu sînt de acord cu cele expuse mai sus, 
explicăm că textul Pactului conţinea prevederi despre caracterul 
relaţiilor reciproce dintre URSS şi Germania la etapa concretă a 
perioadei de timp, precum şi obligaţiile părţilor de “a nu se agresa 
“reciproc. Protocoalele secrete consemnau “zonele de interese” ale 
părţilor, adică erau precizate teritoriile care nu puteau fi “atinse” 
fără acordul  sau fără notificarea celeilalte părţi. 

Totodată, lucrurile nu trebuie interpretate în aşa fel, că Pactul 
de neagresiune ar fi fost o înţelegere între Stalin şi Hitler privind un 
atac asupra Europei, cum îl interpretează unii cercetători. După 
părerea noastră, aceasta a fost doar o înţelegere în sensul că fiecare 
parte îşi promovează politica sa externă astfel, încît să nu afecteze 
“interesele” celeilalte părţi. Şi nu mai mult. Este adevărat, că acest 
lucru „dezlega mîinile” şi oferea posibilitatea de a face “minunăţii” 
în zonele pe care Stalin şi Hitler le considerau drept “feude” ale lor. 
Dar oare Acordul de la Munchen nu permitea acelaşi lucru? 

Bineînţeles că îndeplinirea condiţiilor Pactului i-a permis lui 
Stalin să “rezolve” problemele legate de Polonia, Finlanda, Ţările 
Baltice şi Basarabia aşa cum a dorit el. Paralel, el a “soluţionat” şi 
problema Bucovinei de Nord, deşi atît în Pact, cît şi în protocoalele 
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secrete despre ea nu se spunea nimic. Există, printre altele, şi 
părerea că anume din cauza “întrecerii măsurii” de către Stalin în 
privinţa Bucovinei de Nord Hitler a ajuns la concluzia că este 
necesar de a începe operaţiunea “Barbarossa”. O circumstanţă întru 
totul posibilă, dacă ne vom aminti că Bucovina din anul 1775 pînă 
în anul 1918 a fost parte componentă a Imperiilor Austriac şi 
Austro-Ungar şi, astfel, intra în “zona intereselor” celui de-al 
Treilea Reich. De altfel, ca şi Transilvania, Banatul şi alte cîteva 
“străvechi teritorii româneşti” care au trecut la “patria-mamă” 
conform prevederilor Tratatului de pace de la Trianon, 
nerecunoscut de Germania. 

Subliniem în legătură cu aceasta că urmările care au survenit 
după “campaniile de eliberare” staliniste în Europa de Est erau 
legate nu de Pactul de neagresiune dintre URSS şi Germania, ci de 
politica externă a lui Stalin şi a Uniunii Sovietice la această etapă. 
Prin urmare, noi trebuie să vorbim nu despre consecinţele Pactului 
Ribbentrop-Molotov, ci despre consecinţele politicii externe 
staliniste din perioada interbelică. Acesta este un moment 
substanţial care are un rol extrem de important la determinarea 
situaţiei geostrategice care se crease în Europa în preajma începerii 
războiului sovieto-german.  

Este necesar de accentuat, de asemenea, că războiul  dintre 
URSS şi Germania, început la 22 iunie 1941, a anulat consecinţele 
politicii externe staliniste, dar nu a restabilit statu-quo care a existat 
pînă la încheierea pactului, generînd alte consecinţe, tot atît de grele 
şi nu mai puţin legitime decît primele. Este vorba despre faptul, că 
la 22 iunie 1941, împreună cu Germania, în războiul împotriva 
URSS a intrat şi România, care prin participarea sa la război “a 
lichidat” consecinţele amintite, fie ele “consecinţe ale Pactului 
Ribbentrop – Molotov,” fie “consecinţe ale politicii externe 
staliniste”, şi a generat noi urmări, de data aceasta a acţiunilor sale, 
care ulterior au fost lichidate prin acţiunile comune ale aliaţilor 
Coaliţiei Antihitleriste. 

Sînt cunoscute rezultatele celui de-al doilea Război mondial. 
El a lichidat atît “consecinţele Pactului Ribbentrop–Molotov”, cît şi 
„consecinţele marşului Nach drang Osten”, lăsînd consecinţele sale 
pentru Europa şi pentru întreaga lume, care au fost formulate 
juridic şi sînt cuprinse în tratatele de pace din anul 1947 încheiate 
cu Italia, România, Bulgaria, Ungaria şi Finlanda. 
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Este cunoscut şi faptul, că frontierele de după răzoi au fost 
stabilite de marile puteri conform înţelegerilor convenite la Ialta şi 
consfinţite la Potsdam. Nu e ridicol oare, să afirmi că Stalin, 
Roossevelt şi Churchill au stabilit frontierele de după război, 
conducîndu-se de protocoalele secrete ale Pactului Ribbentrop – 
Molotov?  

A vorbi astăzi despre careva “consecinţe” ale Pactului 
Ribbentrop–Molotov, cu atît mai mult pentru România sau pentru 
Republica Moldova, este o ocupaţie inutilă şi ea nu are nici un rost. 

 
3. Interesele naţionale şi securitatea naţională  
     a Moldovei în contextul realităţilor geopolitice actuale 

 
După cum s-a menţionat deja, apariţia Moldovei pe harta 

lumii în anul 1991 a pus în faţa ţării şi societăţii moldoveneşti 
probleme noi şi, totodată, le-a pus în mişcare pe cele vechi, 
deoarece însuşi faptul proclamării independenţei unei noi 
formaţiuni statale şi chiar recunoaşterea de jure a ei încă nu 
înseamnă că acest stat s-a constituit sau că se va dezvolta cu succes 
în viitor. 

Există un număr enorm de cerinţe şi convenţionalisme, multe 
dintre ele nescrise, care într-un fel sau altul influenţează asupra 
dezvoltării şi existenţei statului. Anume din această cauză orice 
stat, din  momentul proclamării sale, tinde spre autoconservare. 
Acesta este interesul major al societăţii (naţiunii) civile, care există 
în cadrul oricărui stat suveran şi este determinat sub aspect 
politologic şi geopolitic ca interes naţional sau interes de stat. 

Cu alte cuvinte, cetăţenii Moldovei, proclamînd ţara lor drept 
stat independent şi suveran, trebuie să urmărească un singur scop: 
să-l menţină şi să-l consolideze. Aşa trebuie  să fie din punct de 
vedere teoretic. În orice caz, aşa stau lucrurile în multe ţări. 
Totodată, dacă vom analiza procesele care au avut loc în Moldova 
la etapa iniţială a independenţei ei, va trebui să constatăm că 
constituirea noului stat a început aici nu cu consolidarea societăţii 
civile, ci cu împărţirea ei în tabere adverse. De menţionat, că o parte 
din problemele “fierbinţi” ale Moldovei ne-au rămas “ca 
moştenire” de la Uniunea Sovietică trecută în nefiinţă, precum şi de 
la vecina noastră, România. Anume de acolo, din cele două surse, 
îşi trag rădăcinile problemele transnistreană şi găgăuză. 
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Oricît ar părea de straniu, însă în anii 1990-1991 şi Moscova, 
şi Bucureştiul aveau interesul ca în Moldova să nu se consolideze 
societatea civilă, dar să se înceapă un haos. Unii, cei care se aflau la 
Moscova, sperau  că acesta va fi un motiv pentru a face încă o dată 
“ordine” şi a restabili “regimul constituţional”, ceea ce în ultimă 
instanţă ar fi  contribuit la menţinerea URSS care deja se 
dezmembra. Alţii însă, rezidînd la Bucureşti, nutreau speranţa că 
astfel va fi demonstrat “adevărul istoric” şi, în sfîrşit , va apărea 
posibilitatea reală de a fi “lichidate consecinţele pactului 
Ribbentrop – Molotov” şi de a înfăptui  rîvnita “unire a tuturor 
românilor de pretutindeni”. De menţionat, că şi Moscova, şi 
Bucureştiul au atras în joc forţe şi mijloace mari, folosind la 
maximum factorii lor influenţi, structurile financiare şi 
propagandistice, aşa că, în cele din urmă, şi-au atins scopul: 
Moldovei i s-a dus faima în lume, graţie conflictelor neordinare cu 
caracter interetnic şi lingvistic care, spre marele nostru regret, nu 
pot fi localizate nici pînă acum. 

De-ar fi să revenim la problematica construcţiei de stat a 
ţărilor nou-create, vom spune că principala greşeală politică pe care 
a comis-o conducerea de atunci a Moldovei a fost aceea că, 
probabil, din momentul proclamării Republicii Moldova în anul 
1991 nimeni nu a formulat ideea cu caracter civic general care ar 
uni societatea şi statul: toţi cei care trăiesc în Moldova sînt 
moldoveni, deoarece toţi sînt cetăţeni ai Moldovei, deşi toţi au 
origini etnice diferite. 

La prima vedere, acest mod de abordare a problemei ar 
putea să pară inaccesibil. Şi aceasta se întîmplă din cauza că pe 
primul plan sînt puse valorile imaginare, dar nu reale ale societăţii 
civile. Vorba e că în întreaga lume pivotul principal al unui stat 
democratic este cetăţenia, adică apartenenţa individului la 
societatea civilă a unui sau altui stat, dar nu originea etnică sau 
confesiunea. Celelalte aspecte se înscriu printre lucrurile secundare, 
întrucît cetăţenii sînt egali în drepturile şi posibilităţile lor, 
indiferent de originea etnică, de confesiune etc. De fapt, pe nimeni 
nu interesează de ce origine etnică este cutare sau cutare cetăţean al 
SUA, al Argentinei sau, bunăoară, al Cehiei. Cel mai important este 
că el e american sau argentinian, sau poate ceh, dar nu faptul că 
strămoşii lui au fost irlandezi, incaşi sau poate slavi. Pe nimeni, în 
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principiu, nu–l nelinişteşte, de asemenea, ce religie profesează ei: 
catolicismul, islamismul sau iudaismul. 

Anume dezvoltarea şi consolidarea conştiinţei naţionale, 
reprezentărilor conştientizate despre propria istorie, despre starea 
actuală şi perspectivele dezvoltării propriei ţări, precum şi despre 
locul Moldovei şi al moldovenilor printre alte state şi popoare ale 
lumii ne va da posibilitatea să depăşim barierele obiective şi 
subiective din calea statornicirii Statului Moldovenesc independent. 
Aceasta este singura cale pe care se poate ajunge la o adevărată 
statalitate şi independenţă, temelia  securităţii naţionale şi a  
statului.  

Prin securitate naţională sau statală înţelegem, în primul 
rînd, supravieţuirea fizică  a statului respectiv, apărarea şi 
menţinerea suveranităţii şi integrităţii lui teritoriale, capacitatea de 
a reacţiona în mod adecvat la orice pericol real sau potenţial din 
afară şi din interior. 

Totodată, noţiunea de securitate naţională a statului 
cuprinde asigurarea unor condiţii normale pentru autorealizare 
tuturor cetăţenilor, apărarea vieţii, libertăţii şi proprietăţii lor 
împotriva oricăror atentate, fie din partea unei persoane, 
organizaţii sau din partea statului. 

În asigurarea securităţii naţionale a statului este antrenat, 
practic, întregul mecanism al statului, inclusiv şeful statului, 
parlamentul, guvernul, organele de ocrotire a drepturilor şi 
organele autoadministrării locale. Evident că fiecare se ocupă de 
acest lucru numai în limitele competenţei sale. Din păcate, în 
spaţiul ex-sovietic este deformată perceperea termenului ca atare 
“securitatea de stat sau naţională”, deoarece, în virtutea 
obişnuinţei, ea se asociază cu abreviatura “KGB”. Iată de ce 
aproape toţi dintr-odată, inconştient, se împotrivesc oricărei aluzii 
despre necesitatea asigurării securităţii naţionale a statului. 

În securitatea naţională a statului se întîlnesc fragmentate 
diferite domenii şi elemente de structură din care, în primul rînd, 
fac parte: securitatea politică, economică, militară, informaţională, 
socială, ecologică, precum şi securitatea dezvoltării culturale a 
naţiunii. 

Esenţa securităţii politice constă în capacităţile şi 
posibilităţile naţiunii (societăţii civile) de a rezolva de sine stătător 
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problemele orînduirii de stat, de a promova în mod independent 
politica internă şi externă în interesul persoanei şi societăţii. 

Pentru Moldova acest lucru este extrem de important, 
deoarece e greu de găsit în lume un stat, unde nu numai 
reprezentanţii partidelor şi formaţiunilor politice, dar şi unii 
membri ai parlamentului şi guvernului public nu recunosc însuşi 
statul ai căror funcţionari sînt, demonstrativ nu îndeplinesc 
Constituţia şi alte acte legislative ale ţării. Acesta este un atentat 
direct la posibilităţile statului de a promova o politică internă 
independentă. 

Acelaşi lucru se observă şi pe planul politicii externe, cînd 
declaraţiile şi acţiunile unor funcţionari sus-puşi înrăutăţesc 
considerabil relaţiile reciproce ale Moldovei cu alte ţări. Anume 
neasigurarea securităţii politice cuvenite a făcut să apară pericolul 
integrităţii teritoriale a Moldovei, ceea ce în ultimă instanţă 
înseamnă nu altceva decît imposibilitatea de a promova o politică 
externă independentă. 

Securitatea economică se caracterizează prin nivelul de 
dezvoltare a forţelor de producţie şi relaţiilor economice din 
societate, existenţa infrastructurii, mineralelor utile, forţei de muncă 
calificate şi a unui sistem de pregătire a ei, precum şi prin caracterul 
integrării în sistemul relaţiilor economice mondiale. 

Pentru Moldova aceasta înseamnă protejarea propriului 
producător, precum şi a pieţei interne şi externe. Nespus de 
important pentru orice ţară, inclusiv pentru Moldova, este 
asigurarea livrărilor neîntrerupte de resurse energetice. Pentru 
aceasta este necesar de găsit trei-partu parteneri strategici, relaţiile 
reciproce cu care, inclusiv politice, trebuie luate sub un control 
deosebit. 

Specificul securităţii militare constă în faptul că menirea ei 
este de a asigura interesele securităţii naţionale a statului cu 
mijloace de influenţă militară. Din acest punct de vedere, în 
legătură cu faptul că Republica Moldova şi-a declarat neutralitatea, 
ea trebuie să întreţină o armată nenumeroasă, bine instruită şi bine 
înarmată. Cu toate acestea, Moldova nu se va descurca fără garanţi 
serioşi şi puternici ai neutralităţii sale. 

Acesta este minimul obligatoriu fără de care Moldova nu va 
putea exista ca stat independent şi suveran. Totodată, acest lucru 
este insuficient. Mai este nevoie şi de voinţă politică, deoarece se 
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impune necesitatea acută de a face ordine în ţară, de a pune capăt 
corupţiei, criminalităţii şi lipsei de responsabilitate la toate 
nivelurile puterii de stat. Numai respectarea riguroasă a legilor de 
către toţi cetăţenii fără nici o excepţie şi tragerea oportună la 
răspundere a infractorilor pot stopa procesul de decădere a Statului 
Moldovenesc fragil care încă nu a prins la puteri. 

 
4. Moldova: Est sau Vest,  
     neutralitate sau angajament de bloc? 
 

Astăzi problema existenţei de mai departe a Republicii 
Moldova şi strategiei geopolitice a ei nu este mai puţin actuală decît 
pe timpurile de odinioară. În principiu, Moldova continuă să se afle 
la aceeaşi frontieră între  Est şi Vest, între CSI şi UE, între rublă şi 
euro, între NATO şi ... multe alte cunoscute şi necunoscute. S-au 
schimbat forţele, s-au schimbat partenerii, s-au schimbat regulile 
jocului, dar nu s-a schimbat situaţia geopolitică a Moldovei. 

Prin esenţa sa, procesul de elaborare a liniei geostrategice a 
unui stat nu este deloc simplu. Să ne amintim de istoria SUA. După 
Pearl Harbor a fost nevoie de aproximativ şase ani pentru 
elaborarea concepţiei securităţii naţionale a ţării. Acest lucru nu se 
făcea în văzul tuturor, ci într-o atmosferă strict confidenţială, însă 
rezultatele acestei activităţi au devenit vizibile deja la vreo cîteva 
luni după tragedia amintită. Dar istoria Rusiei contemporane? Dar 
schimbările care au loc în alte ţări? În Moldova însă în anii 
precedenţi nu se observă mutaţii serioase în această direcţie, doar 
lozinci despre o aparentă “orientare prooccidentală” a ţării, fără 
nici o argumentare serioasă, fără vre-o activitate cît de cît serioasă 
chiar din partea statului.  

În opinia noastră, pentru început, este necesar să se facă cea 
mai detaliată analiză a situaţiei geopolitice şi geostrategice din 
lume şi, pornind de la această realitate, să fie determinat locul 
Moldovei în lume şi în Europa. Cel mai important este să nu ne 
lăsăm seduşi, să nu ne facem iluzii, căci euforia care a domnit cîţiva 
ani la rînd în societatea moldovenească, mai ales în perioada 
iniţială a independenţei Moldovei, pare-se, a fost oarecum nu prea 
motivată. 

În afară de aceasta, este necesar de a înţelege că a fi în centrul 
geografic al Europei nicidecum nu înseamnă a conduce Europa. 
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Trebuie lăsate la o parte ideile aberante că, Moldova va aproviziona 
cu producţie întreaga Europă, cum, chipurile, a aprovizionat, a 
îmbrăcat şi a “adăpat”  cîndva întreaga U.R.S.S.. Să conştientizăm 
faptul, că Europa nicidecum nu îndură foamete şi, în mod practic, 
nu are nevoie de producţie moldovenească. 

Este necesară o analiză exhaustivă a situaţiei existente din 
lume, fără reprezentări false, despre aşa-zisele “intenţii” şi 
“doleanţe” ale F.M.I., B.M., B.E.R.D. şi ale altor organizaţii 
financiare internaţionale de a scoate Moldova din criză şi impas. 
Face oare de învinuit aceste organizaţii cum că ele ar avea unele 
planuri tainice împotriva  Moldovei, aşa cum ne asigură unii 
politicieni? Este evident că astfel de planuri nu au nici F.M.I., nici 
B.M., nici alte organizaţii internaţionale. Totodată, nu trebuie să ne 
facem iluzii nici în privinţa faptului că aceste organizaţii financiare 
nu pot dormi în liniştite din cauza situaţiei grele din Republica 
Moldova şi aşteaptă cu nerăbdare cînd Guvernul Moldovei va cere 
ajutor din partea lor. 

Este cunoscut faptul, că în fosta U.R.S.S. Moldova deţinea 
întîietatea nu numai în ce priveşte producţia de vinuri, coniacuri şi 
articole de tutungerie, dar şi la fabricarea aparatelor de precizie, 
tehnicii electrocasnice şi agricole, pompe, covoare, mobilă, 
conserve, uleiuri aromate şi tehnice (de trandafir, de levănţică) etc. 
Concomitent, să nu uităm şi faptul că producţia nominalizată era 
destinată aproape în exclusivitate pieţei U.R.S.S. şi doar parţial 
desfacerii pe pieţele fostelor ţări socialiste şi ţărilor de orientare 
socialistă. Plus la toate, producţia noastră nu era cunoscută în 
Occident, chiar şi în cazurile cînd ea era exportată în această zonă, 
graţie faptului că era utilizată marca comercială sovietică şi nu cea 
moldovenească. 

Cît priveşte standardele şi calitatea, această producţie astăzi 
poate fi vîndută doar pe pieţele unor ţări ale C.S.I. şi, eventual, pe 
pieţele unor ţări din lumea a treia. Dar şi această vînzare ar putea fi 
posibilă numai datorită faptului că în aceste ţări pînă nu demult 
producţia moldovenească avea o imagine favorabilă. În prezent 
Moldova, pur şi simplu, este obligată să se menţină pe piaţa C.S.I., 
fără a se lăsa eliminată de acolo în ciuda încercărilor de a-i face 
concurenţă. Aceasta este şansa succesului ei, viitorului ei şi numai 
această variantă îi va permite Moldovei să primească investiţii şi 
credite din Occident. 



 

 300 

Criza economică a cuprins nu numai Moldova şi ţările C.S.I., 
dar şi Europa de Est, precum şi astfel de titani mondiali cum sînt 
Japonia, Brazilia, Coreea, Argentina ş.a. Pentru Moldova astăzi este 
important să se înţeleagă că unele sau alte ţări au nevoie de 
producţia ei actuală şi viitoare. Este important să mai ştim că unele 
ţări refuză producţia moldovenească nu pe motiv că ea ar fi 
necompetitivă, ci din cauza insuficienţei generale a mijloacelor 
valutare pentru achitarea lor. Acesta este un moment favorabil 
pentru a nu scăpa din mînă propriile pieţe de desfacere şi, 
concomitent, poate servi ca punct de plecare pentru începerea 
propulsării mărfurilor moldoveneşti pe pieţe noi. 

La etapa actuală, este necesar de a studia posibilităţile 
nerealizate ale unor sau altor ţări, creînd, astfel, un echilibru 
comercial-economic acceptabil între state. Spre exemplu, în 
Turkmenistan se resimte o insuficienţă acută de produse alimentare 
(făină, carne, conserve etc.), se face simţită o mare lipsă de aparate 
electrocasnice ieftine etc. Moldova ar putea întru totul să înceapă 
livrarea producţiei sale în această ţară, începînd cu macaroanele şi 
terminînd cu maşinile de spălat rufe. Concomitent, se ştie că 
Turkmenistanul îşi caută cumpărătorul pentru gazele sale naturale 
şi pentru petrolul său.  

Lista statelor cu care Moldova poate şi trebuie să-şi dezvolte 
relaţiile începe cu Iranul şi India în Asia şi se termină cu Peru şi 
Chile în America Latină. Şi numai la  prima vedere pare 
neverosimilă colaborarea între aceste ţări atît de îndepărtate. 
Aberante sînt tocmai planurile de “integrare” în Europa cu mîna 
întinsă, cu intenţii  maniacale de a “cuceri” piaţa europeană cu 
producţie mediocră.  

Bineînţeles că Occidentul, de altfel, şi Orientul vor accepta 
acest lucru, doar numai în cazul cînd vor exista garanţii că Moldova 
poate demonstra că domină piaţă de desfacere pentru mărfurile 
sale. Vor fi oare de acord francezii să investească în industria 
moldovenească de vinuri şi coniacuri ca apoi moldovenii să-i 
împiedice de a-şi vinde în continuare producţia sa proprie pe 
pieţele europene? Dacă însă francezii vor fi siguri că Moldova îşi va 
vinde producţia sa în Rusia sau în Turkmenistan, dar nu în Europa 
Occidentală, atunci ar putea să plaseze cu seriozitate capitaluri 
solide în economia Moldovei. 
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Acelaşi lucru se poate întîmpla şi în alte domenii. De 
exemplu, italienii, “arbitrii modei” în cele mai performante 
tehnologii ale polipropilenei, sînt dispuşi să investească în cel mai 
mare combinat al industriei chimice moldoveneşti “Piele” cu 
condiţia că producţia finită se va cumpăra în ţările C.S.I.. Acest 
lucru este real. Dacă însă Moldova ar avea intenţia să obţină 
investiţii pentru a-şi vinde ulterior producţia în Europa, atunci va 
primi din partea italienilor un refuz fără echivoc. Şi italienii vor 
avea dreptate, deoarece în Europa ei şi singuri, fără moldoveni, pot 
vinde şi deja vînd producţia sa. 

Din punct de vedere geopolitic, Moldova permanent a fost o 
punte între Est şi Vest, deşi, în practică, nu întotdeauna îi reuşea 
acest rol. Astăzi însă a sosit timpul de a da un curs efectiv 
posibilităţilor existente, cu atît mai mult că ele coincid cu interesele 
şi necesităţile unor sau altor ţări, ba chiar ale unor grupuri de ţări. 

Să ne amintim de trecutul neîndepărtat, cînd mica Finlandă 
(ţară cu o populaţie aproximativ egală cu populaţia Moldovei) juca 
rolul de punte economică între U.R.S.S. şi Occident. Finlandezii nu 
puteau să-şi vîndă producţia sa în Occident. Este clar de ce.  
Nimeni, nici din Orient, nici din Occident, n-ar fi investit nici măcar 
un cent în economia finlandeză, dacă finlandezii ar fi dorit să 
“inunde” Europa sau Japonia cu mărfurile lor. Totodată, Finlanda 
comercializa cu succes producţia sa în URSS şi, pe garanţia acestei 
pieţe enorme de desfacere, spre economia finlandeză s-au îndreptat 
vertiginos imense investiţii occidentale în formă de mijloace 
financiare şi tehnologii performante. Oare Moldova nu poate 
deveni astăzi o nouă Finlandă? 

În ce formă şi sub care formulă? Fiind membră a C.S.I. sau a 
U.E.? Sau şi membră a C.S.I. şi membră a U.E.? Dar, poate, nici 
membră a C.S.I., şi nici membră a U.E.? Întrebări, la care nu se 
poate da un răspuns univoc. Ideală ar fi situaţia, ca Republica 
Moldova pe parcursul a 5-7 ani să adere la Uniunea Europeană, 
păstrîndu-şi, concomitent, pieţele sale de desfacere în arealul C.S.I.. 
Nu este neapărat, ca Moldova să-şi păstreze calitatea de membru al 
acestei organizaţii. Există posibilităţi de a menţine pieţele de 
desfacere în arealul C.S.I. prin intermediul relaţiilor bilaterale. 

Pentru înfăptuirea acestor posibilităţi este necesar de 
încadrat în activităţile practice ale integrării europene. Guvernul 
Moldovei urmează să iniţieze un program concret de aderare la 
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U.E., adresînd o cerere oficială cu rugămintea de a începe procesul 
de negociere a condiţiilor şi termenilor de aderare. Este important 
de precizat sarcinile şi obiectivele principale, care stau în faţa ţării 
în legătură cu posibila aderare la U.E., cît şi de conştientizat 
obligaţiunile şi garanţiile necesare. 

La fel de importantă şi întrebarea cu privire la formula 
perspectivă a Moldovei în sens militaro-strategic. Să aibă sau să nu 
aibă o armată pentru întreţinerea căreia va trebui să cheltuiască o 
parte considerabilă a mijloacelor sale bugetare sau să renunţe la ea, 
aşa cum recomandă unii lideri şi formaţiuni politice? Să fie şi de 
acum înainte o ţară neutră, în corespundere cu statutul ei proclamat 
prin Constituţia anului 1994, sau să renunţe la neutralitatea 
permanentă şi să intre în vre-o alianţă militaro-politică? 

Nu este uşor să răspundem la aceste întrebări, deoarece de 
hotărîrea luată va depinde viitorul ţării. Totodată,  analiza situaţiei 
geostrategice din Europa arată că Moldova continuă să fie un stat 
tampon, iar acest fapt presupune un interes sporit faţă de ea atît de 
o parte, cît şi de cealaltă parte a baricadelor. 

Va reuşi oare Moldova să ramînă şi mai departe ţară neutră, 
pentru a nu se vedea implicată în litigiile dintre marele puteri, 
blocuri militaro-politice şi grupările financiar-economice 
occidentale şi răsăritene? Judecînd după toate aparenţele, credem 
că nu, deoarece în confruntarea dintre Est şi Vest Moldova continuă 
să fie trasă cînd de unii, cînd de alţiii în partea lor. În cazul unui 
eventual conflict, ea nici nu va fi întrebată, deoarece potentaţii zilei 
îşi vor “soluţiona” simplu şi rapid problemele care ţin fie de 
“instituirea ordinii în regiune”, “combaterea terorismului” sau de 
“reunificarea naţiunilor dezmembrate”. Anume din acest motiv,  
Moldova urmează să-şi asigure singură propria securitate 
naţională, în vederea unui posibil parteneriat cu acel stat sau bloc 
militaro-politic, care va fi în stare să-i garanteze independenţa şi 
integritatea teritorială. 

Dacă Moldova va adera la N.A.T.O., atunci vor apărea unele 
garanţii ale viitorului ei statut. Dar numai unele, deoarece ea se află 
prea aproape de zonele de interes indicate la timpul respectiv în 
Pactul Ribbentrop–Molotov. Dar va putea oare N.A.T.O. să-i 
asigure securitatea şi integritatea teritorială? Cît priveşte 
securitatea, da, însă integritatea teritorială, prea puţin probabil,  
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deoarece Transnistria imediat se va separa de Moldova, devenind 
un fel de “regiune Kaliningrad la Marea Neagră”. 

Nu sînt pe deplin clare nici relaţiile N.A.T.O. cu România şi 
ce fel de promisiuni a formulat ea referitor la “zonele de interese” 
menţionate. Nu este cazul să fie neglijate variantele de acest fel, 
care pot fi destul de reale. În plus, nimeni nu a anulat, deocamdată, 
“zonele de interese” ale N.A.T.O., S.U.A., Rusiei sau ale altor state 
şi blocuri militaro-politice. Nimeni nu poate exclude eventualitatea 
unui alt “pact de neagresiune”, după chipul şi asemănarea 
faimosului “pact Ribbentrop–Molotov” (de exemplu, între Rusia şi 
S.U.A. sau România şi N.A.T.O.), în protocolul secret al căruia ar fi 
specificat, că Moldova “prezintă interes” pentru o anumită putere 
în timp ce un alt stat “nu are interese” în regiunea dată.  

Dacă Moldova va accepta o alianţă militaro-politică cu Rusia, 
situaţia de asemenea nu se va clarifica cu mult, deoarece aspectele 
viitorului ei statut nu sînt elucidate pînă la capăt în legătură cu 
unele tendinţe de renaştere a U.R.S.S.. Adevărul este că problema 
menţinerii integrităţii teritoriale devine mai reală, numai dacă 
Transnistria va adera la N.A.T.O. sau va declara că formează un 
bloc militaro-politic cu România. Cu toată “absurditatea” acestei 
presupuneri, astfel de variante ale  evoluţiei evenimentelor sînt 
întru totul posibile. Pentru asta şi există geopolitica! 
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ÎNCHEIERE 

 
Această carte este o primă încercare de a elabora un manual 

de geopolitică pentru studenţii moldoveni care studiază relaţiile  
internaţionale şi dreptul internaţional, sintetizînd experienţa 
acumulată a cercetărilor din domeniul disciplinei respective atît din 
ţara noastră, cît şi de peste hotare. Evident că nu toate faţetele 
acestei ştiinţe şi-au găsit reflectare în ea. Geopolitica este o ştiinţă 
generalizatoare, multilaterală, complexă şi contradictorie ca însăşi 
viaţa. Cursul de lecţii cuprinde expunerea şi analiza direcţiilor 
fundamentale din cele mai importante sfere ale societăţii: aspecte 
ale politicii externe şi interne, geostrategice, financiar-economice. 

Deşi atît ca obiect al geopoliticii, cît şi procedeele de predare 
a lui în concepţiile geopolitice concrete sînt foarte atrăgătoare, în 
procesul expunerii lor apare în mod inevitabil un fel de stîngăcie de 
parcă autorul este nevoit să-l servească pe cititor cu nişte bucate ale 
căror însuşiri comestibile sînt dubioase. La mijloc nu e atît  
“trecutul obscur” al geopoliticii, asocierea ei durabilă cu ideologia 
nazistă. Astăzi orice gînditor sau cercetător onest  din punct de 
vedere intelectual trebuie să fie conştient de faptul că pînă şi cele 
mai sinistre teorii şi mişcări condamnate pentru totdeauna pot fi 
legate cu idei puternice şi utile, al căror conţinut se impune a fi 
examinat în mod realist şi obiectiv. Chiar dacă vom face o abstracţie 
totală de la orice angajare politică a geopoliticii, ea, prin caracterul 
ei, rămîne să fie (în sens ştiinţific) o ramură nu întru totul legitimă a 
cunoştinţelor. Statutul cognitiv al geopoliticii nu este clar, locul ei 
printre alte ştiinţe academice nu este determinat. 

În schimb locul geopoliticii este bine determinat în mediul 
altor ştiinţe. De exemplu, la o examinare detaliată a principalelor 
teorii geopolitice devine cît se poate de clar că geopolitica, chiar şi 
în formele ei cele mai academice, păstrează legături dintre cele mai 
puternice cu sursele oculte. Ştiinţele oculte, a căror modă nu a 
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trecut, acceptă cu jovialitate geopolitica în rîndurile lor. Însăşi 
geopolitica, fără a medita profund asupra faptului cît de folositoare 
îi este ei o astfel de înrudire, pare gata să devină oricînd o ştiinţă 
pur ocultă. 

Viitorul geopoliticii ca ştiinţă ocultă trebuie căutat în trecutul 
ei. Nimic mai mult decît a dobîndit, bunăoară, astrologia, 
geopolitica nu va dobîndi. Cineva dintre geopoliticieni vor avea 
posibilitatea să influenţeze asupra unor politicieni, însă “ştiinţa” lor 
nu va fi îmbrăţişată de gîndirea serioasă a acestora. Iată de ce este 
puţin probabil ca o astfel de perspectivă să fie considerată drept 
acceptabilă pentru geopolitică. 

Totodată, geopolitica ar putea să cadă într-o altă extremă – 
cea a pozitivismului. În acest caz admiratorii ştiinţei geopolitice vor 
fi nevoiţi să-şi ia adio de la versiunile romanţate şi să se obişnuiască 
cu înregistrarea posacă a cazurilor cînd geografia influenţează 
politica, cu înregistrarea sărăcăcioasă a acestor fapte, cum ar fi 
bunăoară: “Politica ţărilor insulare, de regulă, este strict pragmatică 
şi nu urmăreşte nici un interes în afara comerţului”; sau 
“Majoritatea conflictelor politice în istorie pot fi interpretate drept 
conflicte între ţările maritime şi cele de uscat”. 

Această perspectivă îşi are şi ea rădăcinile în istoria 
dezvoltării geopoliticii. Timp îndelungat geopolitica avea ca obiect 
factorii pur geografici cum ar fi dimensiunile teritoriilor, existenţa 
bogăţiilor naturale, suprapopulaţia etc., care erau principalii 
determinanţi ai fenomenelor sociale şi din care era dedusă politica 
externă. Geopoliticienii contemporani califică acum cercetarea 
acestor factori ca fiind “obiectivistă”. Această definiţie era utilizată, 
după cum se ştie, şi de geopoliticienii de orientare nazistă. În epoca 
postbelică geopoliticienii încearcă să pătrundă în activitatea 
spirituală şi psihologică a omului. Dar această activitate, după 
părerea majorităţii geopoliticienilor, în ultimă analiză, este 
determinată totuşi de factorul “spaţial”, adică geografic. Elementul 
nou constă aici în faptul că influenţa naturii, spre deosebire de 
trecut,  se extinde asupra universului subiectiv şi devine sinonim al 
întîmplării şi al arbitrarului, deoarece activitatea umană este 
determinată numai de “eventualităţile” naturii. Această poziţie 
suferă de un anumit primitivism, însă, oricum, “cotitura 
antropologică” în geopolitică vorbeşte despre progresul colosal din 
această ramură a cunoştinţelor. 
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Anume această evoluţie a geopoliticii ar putea s-o ridice la 
nivel de disciplină academică cu drepturi depline. Geopolitica 
trebuie să abordeze spaţiul nu ca pe o realitate separată, ci ca pe un 
aspect al existenţei omului. Statutul ştiinţific al geopoliticii şi 
reabilitarea ei în privinţa trecutului politic sînt posibile numai în 
limitele geografiei existenţiale. În acest sens geopolitica poate şi 
trebuie să se manifeste ca disciplină aplicată, care răspunde la 
întrebările: ce putem aştepta de la comunităţile umane (nu 
numaidecît politice), care ocupă anumite spaţii; iar spaţiul în acest 
caz este privit ca o funcţie a unei sau altei idei existenţiale, a unei 
sau altei forme de spiritualitate. 

Geopolitica trebuie să întrezărească trăsăturile spaţiului vital 
al unei comunităţi umane, amprenta sensului existenţei acestei 
comunităţi şi, în continuare, să intuiască influenţa inversă a 
spaţiului respectiv asupra acestui sens, asupra existenţei ca atare a 
oamenilor care populează acest spaţiu, sînt învecinaţi cu el sau 
pretind la el. 
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GLOSAR 

 
Termeni geopolitici, diplomatici, juridici şi economici 

 
A abroga (abrogare) – a anula (bunăoară, un contract) 

Abatere în comerţ (trade deflection) – în zona economică liberă 

importarea mărfurilor la tarife externe joase într-o ţară membru pentru 

consumul lor într-o altă ţară care are un tarif extern ridicat cu scopul de a 

plăti taxe minime 

Acord cu privire la dubla impozitare (double taxation agreement) 

– înţelegere care are drept scop prevenirea impozitării duble 

Acord cu privire la producţia textilă (multi-fibre arrangement) – 

înţelegere convenită între 41 de ţări dezvoltate şi în curs de dezvoltare 

privind protecţia industriei textile a primelor prin limitarea exportului din 

ultimele 

Aerocraţie – din greacă “putere prin intermediul aerului”. 

Component de forţă al strategiei bazat pe valorificarea spaţiului aerian şi 

folosirea lui în scopul expansiunii geopolitice. Dezvoltarea navigaţiei 

maritime nu a dat naştere unui nomos propriu, punctînd doar o evoluţie a 

principiului talazocratic 

Agenţi geopolitici ai influenţei – persoane şi grupuri care fac 

lobbism proiectelor geopolitice. Spre deosebire de spionajul clasic, 

identificarea agenturii geopolitice este mai complicată, deoarece în cazul 
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dat concurează parametrii care depăşesc nivelul competenţei serviciilor 

speciale tipice 

Agnosticism – iniţial: poziţia nesigură faţă de existenţa sau 

inexistenţa lui Dumnezeu; în sensul filozofic modern – neîncredere în 

posibilitatea de cunoaştere a lumii, de atingere a adevărului obiectiv 

Alarmism (din fr. alarme – a suna alarma) – curent ideologic 

contemporan în jurul căruia se grupează intelectualii şi experţii care 

avertizează asupra pericolelor şi cataclismelor globale (nucleare, ecologice 

etc.) care ameninţă pacea în întreaga lume 

Amendamentul Pressler (Pressler amendament) – politica de 

limitare a ajutoarelor SUA destinate puterilor nenucleare 

Anaconda (Strategia anacondei) – linie geopolitică a atlantismului, 

avînd drept scop răpirea de la Eurasia a unor teritorii riverane cît mai mari 

pentru înfrînarea expansiunii ei geopolitice 

Anexare (annexation) – căpătarea unui teritoriu suplimentar de 

către un stat 

Antinomie – ciocnirea dintre două raţionamente contradictorii, dar 

la fel de argumentate. Antinomiile atentează la legea logică a terţiului 

exclus (A fie că nu este A) şi de aceea ele sînt ignorate de raţionamentele 

pedante excesive. Totodată, în ele îşi pot găsi reflectare contradicţiile reale 

ale existenţei şi conştiinţei umane 

Antropologie – iniţial ştiinţa despre originea şi proprietăţile 

omului; astăzi – totalitatea ştiinţelor în centrul cărora se află omul ca 

fenomen planetar luat la parametrii săi biologici şi socioculturali 

Antropologie civilizată – ştiinţă care studiază societăţile (primitive) 

de pînă la apariţia civilizaţiilor şi arhaice (tradiţionale) preponderent sub 

aspect spiritual - religia, valorile, moravurile. Astăzi s-a prefigurat 

tendinţa de a extinde obiectul a.c pînă la investigarea specificului naţional 

cultural ca atare aplicat la orice societăţi 
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Antropocentrism – tendinţa de a-l pune pe om în centrul 

universului ca o cunună a creaţiei şi măsură a tuturor lucrurilor 

Apă (sau Mare) – termen special avînd semnificaţia de 

“talasocraţie”. Şi-a găsit o elaborare amplă la Schmitt (das Meer) şi la 

Mahan (Sea, Sea Power) 

Apocalipsa – una din cărţile Noului Testament ”Apocalipsa lui Ioan 

Teologul” care conţine prorocirea despre sfîrşitul lumii, despre judecata de 

apoi şi venirea după aceea a împărăţiei cerului pe pămînt. 

Arhaizare – eliminarea din cultură şi din practicile cotidiene a 

elementelor (moderne) abia dobîndite şi activizarea celor mai tradiţionale, 

care anterior erau reprimate sau se ascundeau în umbră 

Arhetip – stereotip cultural ascuns în subconştientul colectiv, care 

influenţează indirect comportamentul nostru, preferinţele şi opţiunile 

noastre 

Ascetism – principiu religios de conduită legat de mortificarea 

trupului şi de renunţarea la tot ce îndeamnă la satisfacţii şi bucurii 

personale 

Arbitraj, decizie arbitrară (arbitration) – judecarea unui litigiu de 

către o terţă parte; chestiune soluţionată în baza dreptului internaţional, 

iar decizia este obligatorie pentru părţile implicate 

Atlantism (înrudit cu termenii Apă, Mare, talasocraţie, Sea Power) 

– noţiune geopolitică complexă; cuprinde în sine: sub aspect istoric – zona 

de vest a civilizaţiei umane, strategic – ţările membre ale NATO, 

orientarea socială spre “structurile comerciale” şi “valorile de piaţă” 

(modelul SUA) diametral opus eurasiatismului 

Autarhie (autarky) – autoasigurare (de exemplu, autoasigurare 

economică naţională) 

Autarhia spaţiilor mari – concepţie a economistului german 

Friedrich List care leagă dezvoltarea economică cu factorul teritorial şi 
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demografic. Potrivit acestei concepţii, dezvoltarea economică a ţărilor care 

acceptă intrarea în mediul de piaţă este mult mai eficientă numai în cazul 

în care acest lucru se realizează prin sistemul etapelor intermediare pe 

parcursul cărora Statul controlează procesul reformelor, încurajînd 

artificial instituţiile industriale şi comerciale interne. Acest lucru este 

posibil doar în cadrul unei ample uniuni vamale. Vezi Uniune vamală. O 

teorie similară cultiva economistul american Keynesom, vezi insulaţie 

economică 

Autocraţie (autocracy) – administrare sau conducere exercitată de o 

singură persoană 

Autoritarism (tradiţia supuşeniei autoritare) – spre deosebire de 

tradiţiile cetăţeniei democratice, nu presupune relaţii reciproc obligatorii 

(contractuale) între cetăţeni şi stat, ci obligaţiuni unilaterale ale supuşilor 

Armă nucleară – factor militaro-strategic pe care se baza tabloul 

pluripolitic al lumii bipolare. Paritatea nucleară era garantată de sistemul 

pluripolitic de la Ialta. Vezi Pacea de la Ialta. Menţinerea de către Rusia a 

potenţialului nuclear este o garanţie a renaşterii sale geopolitice şi unul din 

cei mai importanţi factori ai realizării Proiectului Eurasiatic 

Apropiere (rapprochement) – restabilirea relaţiilor bune între state 

Avertizare (caveat) – rugăminte de amînare a acţiunii, stipulare 

Axă – alianţă geopolticiă între două sau cîteva capitale geopolitice 

Axă geografică a istoriei (sau areal axial sau heartland) – termen 

utilizat de Mackinder care înseamnă teritorii eurasiatice din cadrul 

continentelor, în jurul cărora se produce un dinamism spaţial al dezvoltării 

istorice. Coincide cu teritoriul Rusiei 

Axă interioară – calitate a legăturii geopolitice dintre centru şi 

periferie în interiorul spaţiului strategic (sau politic) unic. Vezi, de 

asemenea,  rază geopolitică şi segment geopolitic 
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Azil diplomatic (diplomatic asylum) – azil politic acordat în 

încăperile misiunii diplomatice sau în alte încăperi similare care au 

imunitate diplomatică 

Azil teritorial (territorial asylum) – azil  politic acordat unui străin 

de către un stat pe teritoriul său 

“Bani fierbinţi” (hot money) – transfuzie de capital dintr-o ţară în 

alta cu scopul de a obţine un venit bănesc de pe urma cotelor înalte ale 

dobînzilor sau datorită previziunii că ar putea să se schimbe cursul valutar 

“Bani ieftini” (cheap money) – descriere aplicată la bani în cazul 

cotei bancare joase 

Becquerelit (becqueret) – unitate de măsură a radioactivităţii 

Behaviorism – orientare în psihologia şi sociologia americană care îi 

îndeamnă pe cercetători să nu se intereseze de universul interior al 

omului, dar să studieze  stimulentele exterioare şi reacţiile de răspuns. Se 

credea că astfel ştiinţele sociale îşi vor depăşi “limitele lor umanitariste” şi 

se vor identifica cu ştiinţele naturii în ce priveşte precizia şi demonstrarea 

cu ajutorul probelor 

Berlin – capitala strategică firească a Europei Centrale 

Bloc – asociere a cîtorva state care schimbă considerabil calitatea lor 

strategică şi geopolitică, ridicîndu-le la un nivel mai înalt de activitate 

planetară. Potrivit legii “progresiei spaţiale” crearea blocurilor este un 

proces inevitabil 

Boicot (boycott) – renunţare la comerţul cu un stat (sau cu o 

persoană) 

Budism – una din religiile lumii fondată de marele reformator al 

religiei şi dascăl spiritual în India la hotarul dintre secolele VI-V î.e.n. 

Buget (budget) – calcularea veniturilor şi cheltuielilor naţionale pe 

anul financiar următor 
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Capitalism, liberal-capitalism – structură economică predominantă 

în metacivilizaţia atlantică. Bazat pe principiul “comerţului liber” şi 

“egoismului economic”. În condiţiile noii ordini mondiale varianta liberal-

capitalistă pare a fi unică şi fără  alternativă. Ea este  expresia economică a 

atlantismului şi mondialismului. Antipodul socialismului. Vezi socialism 

Capital intensiv (capital intensive) – forme de producţie cu un 

înalt grad de utilizare a investiţiilor capitale la un angajat faţă de munca 

depusă 

Capitală strategică (pol geopolitic sau sursă a razei geopolitice) – 

centru al integrării geopolitice şi factor activ al procesului geopolitic de 

amploare. Legăturile dintre capitalele strategice formează axe geoplitice 

Calea  a Treia, Revoluţia conservativă – ideologie organică pentru 

sectorul eurasiatic. Reprezintă o îmbinare a componentelor de dreapta şi 

de stînga (economia de stînga +politica de dreapta). Este o noţiune de bază 

pentru determinarea “corectitudinii politice” şi “centrismului” în Eurasia. 

Opusă liberalismului. Vezi liberalism, liberal-democraţie 

Cartel (cartel) – organizaţie principală de vînzări care stabileşte 

pentru fiecare din membrii săi cotă aparte din producţia totală de mărfuri 

Centrism – opţiune politică pentru evitarea exceselor radicalismului 

de stînga şi de dreapta şi apropierea poziţiilor celor mai diverse forţe 

politice pe baza reformismului moderat 

Centrism economic – concepţie, potrivit căreia valoarea supremă şi 

centrul vieţii sociale este economia care determină toate celelalte 

caracteristici ale existenţei umane. Se caracterizează prin subaprecierea 

rolului altor factori: morali, culturali, politici etc. 

Civilizaţie – civilizaţie care a realizat o anumită integritate datorită 

unităţii de religie, de limbă, de tradiţii culturale 
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Coeficient de stingere a datoriilor (debit-service ratio) – raportul 

dintre achitarea datoriilor externe (fonduri şi dobînzi) ale ţării şi veniturile 

ei de la export exprimat în procente 

Convertibilitate (convertibility) – libertatea schimbului de valute 

conform cursului valutar existent 

Concordat (concordat) – convenţie încheiată între un stat şi Vatican 

Consens – înţelegere; în politică înseamnă disponibilitatea pentru 

compromisuri reciproce şi respectarea drepturilor altei ţări 

Consolidarea datoriilor (funding) – transformarea datoriilor pe 

termen scurt în datorii pe termen lung 

Contrareformaţie – încercarea bisericii de la Roma şi a cercurilor 

clericale conservative de a smulge din rădăcină cuiburile reformaţiei în 

Europa. Aceste acţiuni au dus la războaiele religioase din secolele XVI-

XVII în Europa şi la apariţia inchiziţiei 

Conformism – orientare spre tipul împăciuitorist de comportament 

care acceptă acomodarea pasivă în viaţa socială şi în politică 

Confucius (551-479 î.e.n.) – renumit filozof antic chinez şi 

reformator etico-religios, întemeietorul confucianismului. A propagat 

idealul orînduirii de stat în condiţiile căreia puterea ar aparţine înţelepţilor 

– purtătorilor celor mai înalte cunoştinţe şi a virtuţii 

Contract (contract) – înţelegere în formă orală sau scrisă în baza 

căreia două sau mai multe părţi îşi asumă anumite obligaţii 

Conferinţă diplomatică (diplomatic conference) – vezi conferinţă 

plenipotenţiară 

Conferinţă  în problemele navigaţiei (shipping conference) – 

întrunire a armatorilor, avînd drept scop principal fixarea preţurilor şi 

distribuirea porturilor de escală 
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Conferinţă plenipotenţiară (plenipotentiary conference) – 

şedinţele conferinţei au drept scop întocmirea sau reexaminarea 

documentelor internaţionale la care delegaţii au împuterniciri largi 

Confruntare (confrontation) – situaţie (de obicei, în relaţiile dintre 

două state), care riscă să degenereze într-un conflict fizic şi în care nici una 

din părţi nu doreşte să cedeze 

“Coş” (basket) – jargonism, pentru prima dată a început să fie 

utilizat pe larg la şedinţele Conferinţei pentru securitate şi colaborare în 

Europa referitor la totalitatea problemelor sau temelor. În cercurile 

financiare – complet de diferite valute 

Cosmogonie – învăţătură filozofică despre originea Universului. 

Miturile pe măsură, care explicau la un nivel încă neştiinţific problema 

începuturilor, se numesc cosmogonice 

Cosmologie – învăţătură filozofică despre zidirea lumii 

Cosmocentrism – atitudine dictată de dorinţa de a conştientiza 

orice acţiuni ale  noastre şi perspectivele în contextul marelui întreg cosmic 

Colonie – teritoriu subordonat unei forţe separate de  spaţiu 

acvatic. El este considerat  bază provizorie externă înstrăinată de spaţiul 

geopolitic general al metropolei. Opus provinciei 

Coevoluţie – termen care înseamnă conceperea dezvoltării ca o 

ascensiune a proporţionalităţii, corelării reciproce a diferitelor elemente, 

inclusiv a scopurilor omului şi armoniilor lăuntrice ale naturii în locul 

raţionamentelor de odinioară că ea poate fi supusă şi cucerită 

Capitală strategică (pol geopolitic sau sursă a razei geopolitice) – 

centru al integrării geopolitice şi factor activ al procesului geopolitic de 

amploare. Legăturile dintre capitalele strategice formează axe geoplitice 

Calea  a Treia, Revoluţia conservativă – ideologie organică pentru 

sectorul eurasiatic. Reprezintă o îmbinare a componentelor de dreapta şi 

de stînga (economia de stînga +politica de dreapta). Este o noţiune de bază 
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pentru determinarea “corectitudinii politice” şi “centrismului” în Eurasia. 

Opusă liberalismului. Vezi liberalism, liberal-democraţie 

Centrism – opţiune politică pentru evitarea exceselor radicalismului 

de stînga şi de dreapta şi apropierea poziţiilor celor mai diverse forţe 

politice pe baza reformismului moderat 

Centrism economic – concepţie, potrivit căreia valoarea supremă şi 

centrul vieţii sociale este economia care determină toate celelalte 

caracteristici ale existenţei umane. Se caracterizează prin subaprecierea 

rolului altor factori: morali, culturali, politici etc. 

Civilizaţie – civilizaţie care a realizat o anumită integritate datorită 

unităţii de religie, de limbă, de tradiţii culturale 

Comună – formă firească de existenţă a oamenilor uniţi prin 

legături organice. Este opusă societăţii unde în locul relaţiilor organice 

domină normativele contractului formalizat între indivizi. Societatea este 

reglementată de Tradiţie 

Creştere economică (economic growth) – creşterea producţiei 

tuturor felurilor de mărfuri şi servicii la un locuitor cu scopul satisfacerii 

necesităţilor 

Consiliul pentru Relaţii Internaţionale (CFR) –organizaţie 

mondialistă influentă, oferă şi controlează personalul de conducere al elitei 

politice a SUA. Acţionează pe o platformă situată deasupra partidelor, 

recrutîndu-şi membrii atît din rîndul “democraţilor”, cît şi 

“republicanilor”. A fost creat în anul 1921 de către un grup de bancheri din 

familia Rockfeller. Scopul CFR, potrivit spuselor unui membru al său 

Karol Kvigli, este de a proceda în aşa fel, încît “graniţele naţionale să fie 

desfiinţate şi să se instaureze un guvern mondial” (“Tragedie şi 

speranţă”). Kvigli a scris despre sarcinile CFR: “Forţele capitalismul 

financiar ţintesc departe – crearea unui sistem mondial de control financiar 

concentrat în mîinile unei persoane particulare, capabile să dirijeze toate 
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procesele politice şi economice din întreaga lume. Acest sistem trebuie să 

se întemeieze pe  principiul feudal în jurul băncilor centrale mondiale, care 

se înţeleg în taină între ele la întîlniri şi conferinţe secrete”. Din anul 1922 

încoace CFR editează revista "Foreign Affaires". Vezi şi Comisia 

trilaterală, Clubul Bilderberg 

Crearea comerţului (trade creation) – în ţările Pieţei Comune sau în 

zona comerţului liber înlocuirea mărfurilor costisitoare de import cu 

articole ieftine produse pe teritoriul zonei (de exemplu, obţinerea 

profiturilor din economie condiţionate de creşterea proporţiilor 

producţiei) 

Comisie tripartită (“Trilateral Commission” – cea mai puternică 

organizaţie mondialistă internaţională (v. mondialism); centru strategic de 

planificare civilizată al Occidentului. Nucleul organizatoric al 

atlantismului. Are ca scop instituirea “noii ordini mondiale” şi 

“guvernului mondial” sub egida SUA, dirijarea lumii de către un grup al 

oligarhiei financiare. A fost înfiinţată de reprezentanţii Consiliului 

american pentru Relaţii Internaţionale CFR (vezi: Consiliu pentru Relaţii 

Internaţionale) în anul 1973. Potrivit opiniei reprezentanţilor Comisiei 

tripartite, “noua ordine mondială” trebuie să se sprijine pe trei mari forţe – 

pe asocierea oligarhiei politico-financiare din America, Europa şi regiunea 

Oceanului Pacific. De pe la mijlocul anilor 70 Comisia tripartită 

colaborează cu organizaţiile sovietice (“Institut sistemnîh issledovanii” al 

academicianului Gvişiani), pregîtind conceptual baza “restructurării” şi 

“reformelor”. În prezent  colaborează intens cu oamenii politici democraţi 

din Rusia, cu fondul Gorbaciov. Vezi şi Clubul Bilderberg 

Comerţ liber (free trade) – comerţ neîmpiedicat de tarife, cote de 

import şi de export şi de alte mecanisme care împiedică deplasarea liberă a 

mărfurilor şi serviciilor între ţări 
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Cordon sanitar – formaţiuni geopolitice artificiale care conduc la 

destabilizare în două state vecine mari capabile să formeze un bloc serios 

care, la rîndul său, va fi periculos pentru terţa parte. Figura clasică în 

strategia atlantiştilor în împotrivirea lor integrării continentale a Eurasiei 

Continent – Eurasia, Uscat, principiul telurocratic 

Continentalism – sinonim al eurasiatismului sub aspect strategic 

restrîns. Noţiune apropiată de noţiunea Uscat, Pămînt. Şcoala 

continentalistă a geopoliticii este unica în Rusia, ea predomină în 

Germania, există în Franţa şi este imposibilă pentru ţările anglosaxone. 

Opusă atlantismului 

Clubul de la Bilderberg - organizaţie internaţională mondialistă 

secretă (v. mondialism). Are ca sarcină coordonarea grupurilor oligarhice 

din diferite ţări (politica, economia, mijloacele de informare în masă etc.) 

pentru afirmarea “noii ordini mondiale”. Creat în 1954 (29-31 mai) în 

oraşul olandez Osterbeek la hotelul Bilderberg. La şedinţele secrete ale 

clubului de la Bilderberg participă preşedinţi, prim-miniştri, lideri ai 

partidelor şi mişcărilor politice pe care îi uneşte un proiect mondialist 

comun – instaurarea unui “guvern mondial”. Majoritatea activităţilor 

clubului sînt persoane care se identifică cu vîrfurile CFR (v. Consiliul 

pentru Relaţii Internaţionale) şi Comisiei tripartite (v. Comisia tripartită) 

Clubul de la Paris (Paris club) – asociaţie a  principalelor state 

creditoare, care se ocupă cu reexaminarea, iar, în caz de necesitate, şi cu 

întocmirea unor noi liste ale datoriilor străine oficiale 

Curs flotant  (floating exchange rate) – curs valutar gata să urce 

pînă la orice nivel determinat de cerere şi ofertă 

Daosism – învăţătură despre dao sau căile existenţei (ale omului şi 

tuturor fiinţelor) legate de unele principii cum ar fi ţzî jan (naturaleţea, 

respectarea legilor şi ritmurilor naturii ) şi u–vey (abţinerea de la 



 

 320 

intervenţiile în mersul firesc al lucrurilor). Întemeietor – înţeleprul chinez 

Lao-Tseu (secolele VI – V î.e.n.) 

Mişcare de nealiniere (non-aligned movement) – grup format din 

177 de state care iniţial n-au participat la “războiul rece”; actualmente este 

interesat în instaurarea unei noi ordini pe globul pămîntesc şi în 

dezvoltarea economică 

Devalorizare (devaluation) – stabilirea unui nou curs valutar 

inferior celui fixat (ceea ce înseamnă o cantitate mai mică de valută străină 

pentru o unitate de valută locală) 

Deviaţie – abatere; conduită deviantă – care se abate de la normele 

moralei şi culturii 

Deideologizare – invocarea renunţării la ideologie ca obstacol 

pentru adoptarea unei conduite raţional-pragmatice în politică orientate 

spre interesele reale şi faptele controlabile, dar nu spre pseudovalori şi 

proiecte utopice. De fapt, însăşi concepţia deideologizării suferea de 

utopism, deoarece renunţarea la ideologie poate fi numai un lucru 

convenţional: de cele mai multe ori poate fi vorba despre renunţarea la o  

ideologie în favoarea alteia care este la modă 

Delegat (delegate) – persoană împuternicită (bunăoară, de către 

Guvern) să acţioneze (de obicei, pînă la o anumită limită) 

Demers (demarche) – iniţiativă sau adresare a Guvernului, adeseori 

bazate pe o nouă politică, ce denotă insatisfacţia faţă de situaţia existentă 

Demurrage – reţinerea navelor, mărfurilor etc. şi achitarea taxelor 

de comision sau a compensaţiilor pentru staţionare 

Democraţia libertăţii – noţiune care înseamnă una din două 

varietăţi ale societăţii posttradiţionale. Între altele, potrivit cugetătorului 

politic francez A. Tocqueville (1805 – 1859), democratice sînt toate 

societăţile postfeudale, de castă. Dar în aceste condiţii unele dintre ele au 

pornit pe calea democraţiei libertăţii – competitivităţii de piaţă sau de altă 
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natură a oamenilor, care duce inevitabil la rezultate inegale, la succesul 

celor înzestraţi cu un deosebit spirit de iniţiativă, iar altele – pe calea 

democraţiei egalităţii, adică a limitărilor competitivităţii libere şi 

înghesuirii oamenilor inegali prin firea lor în calapoadele egalităţii – patul 

lui Procust 

Demopolitică – termen utilizat de Kjellen. Influenţa parametrilor 

demografici asupra structurii statului. N-a cunoscut o răspîndire largă 

Dumping (dumping) – vinderea mărfurilor pe pieţele externe la 

preţuri mai mici decît valoarea lor netă de pe piaţa autohtonă. Termenul 

“concurenţă necomercială” se aplică, astfel, în privinţa serviciilor, 

bunăoară transportării 

Dumping valutar (currency dumping) – condiţii înjositoare pentru 

devalorizarea concurenţială 

Dumping social (social dumping) – în zona comerţului liber sau în 

zona tarifelor joase, transferarea industriei şi altor surse de utilizare a 

forţei de muncă (locurilor de muncă) dintr-o ţară cu un înalt nivel de 

cheltuieli sociale şi cu o legislaţie a muncii bine elaborate într-o ţară cu un 

nivel  scăzut al cheltuielilor sociale şi cu o legislaţie a muncii insuficient 

elaborată 

Deflaţie (deflation) – situaţie în care preţurile şi venitul bănesc 

scad, iar valoarea unităţii monetare creşte 

Dezinflaţie (disinflation) – înlăturarea inflaţiei cu scopul de a 

menţine valoarea unităţii monetare 

Discurs – mod de comunicare orientată spre examinarea, 

coordonarea opiniilor şi considerentelor exprimate de participanţii la ea 

Dihotomie – împărţire în două părţi 

Datorie naţională (national debt) – datorii ale Guvernului, interne 

şi externe 
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Dezvăluire (expose) – dezvăluirea publică a unei afaceri care 

anterior era considerată secretă 

Destindere (detente) – destinderea încordării 

Drepturi speciale de împrumut (special drawing rights) – sistem al 

fondurilor internaţionale de rezervă creat de Fondul Monetar Internaţional 

Dualism geopolitic – principiu de bază al geopoliticii care susţine 

că motorul procesului istoric este confruntarea dintre talasocraţie şi 

telurocraţie 

Duşman (hostis – lat.) – termenul lui Schmitt. Noţiune pur politică 

care înseamnă totalitatea formaţiunilor externe  de stat, sociale, etnice sau 

religioase situate pe poziţii diametral opuse ale capitalei strategice. Nu are  

pondere morală şi poate să se transfere pe diferite formaţii. Categorie 

mobilă. Vezi prieten 

Eterogen – amestecat, format din elemente diferite sub aspect 

calitativ 

Europa Centrală – spaţiu intermediar între Rusia şi Coasta atlantică 

a Europei. Prin tradiţie este considerată zonă a influenţei preponderent 

germane 

Euristică – ramură a cunoştinţelor ştiinţifice care studiază căile şi 

metodele de soluţionare a diferitelor sarcini cognitive şi încearcă să  

optimizeze însuşi procesul cunoaşterii 

Esoteric – tainic, destinat celor iniţiaţi  

Exoteric – evident, deschis, destinat publicului 

Ecopolitică – termen formulat de Kjellen. Statul este privit ca forţă 

ecnomică. Nu a cunoscut o răspîndire largă 

Economie mixtă (mixed economy) – economie în care mijloacele 

aparţin parţial persoanelor particulare sau întreprinderilor private, iar în 

parte – guvernului şi întreprinderilor de stat 
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Ecocid – omorîrea naturii. Pămînturile, ca geobiosisteme, sînt 

purtătoare ale vieţii 

Ecumenism – mişcare pentru unirea bisericilor 

Empirism – concepţie bazată pe faptele observate, pe experienţa 

senzorială, dar nu pe concepţii abstracte şi generalizări pripite 

Endogen – lăuntric, provocat de factori interiori (contrar exogenului 

– generat de influenţe exterioare) 

Entropie – noţiune preluată din termodinamică, indicînd procesul 

transformărilor tuturor tipurilor de energie în energie termică, proces 

caracteristic pentru sistemele închise; într-o  formă mai generală – proces 

spontan de creştere a haosului ca stare mai probabilă 

Epoca Luminilor – sec. al XVIII-lea în Europa cînd s-a conturat 

ideea orînduirii sociale bazate pe raţiune, dar nu pe tradiţie, şi 

reorganizării raţionale a societăţii. Toate rînduielile precapitaliste au fost 

declarate vestigii 

Eschatologie – concepţie religioasă despre soarta finală a lumii şi 

omenirii, despre sfîrşitul lumii şi judecata de apoi  

Etatism – preamărirea statului ca valoare supremă, tendinţa de a 

pune sub control toate sferele vieţii sociale 

Eterocraţie – gr. “putere prin intermediul straturilor 

supraatmosferice”. Dominaţia armamentului cosmic. Dezvoltarea 

tendinţelor talasocratice şi aerocratice 

Eurasia – acelaşi lucru ca şi continent, heartland, uscat, Pămînt, 

telurocraţie. Într-un sens mai restrîns înseamnă Rusia geopolitică 

Eurasiatism – noţiune geopolitică complexă; din punct de vedere 

istoric cuprinde sectorul oriental al civilizaţiei umane, sub aspect strategic 

– blocul actual sau potenţial de state şi naţiuni care refuză de a recunoaşte 

imperativul  ideologiei liberal-democratice, tinde să se unească într-o 

alianţă militară actuală sau potenţială a ţărilor răsăritene “telurocratice”, 
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pe plan social – orientarea spre “ideocraţie”, spre statul social, spre  

orînduirea economică necapitalistă 

Euro (euro) – unitate monetară în Uniunea Europeană bazată pe 

ponderabilitatea valutelor respective 

Eurodolar (i) (euro-dollar (s) – bilanţuri particulare în dolari care se 

păstrează în băncile comerciale europene 

Establishment – cercurile guvernante ale societăţii, elitele 

dominante (nu numai politice) 

Expansiune latitudinală (expansiune pe paralele) – tendinţă 

geopolitică agresivă, care generează mereu situaţii conflictuale, strategie 

geopolitică cu caracter ofensiv. Aproape întotdeauna conduce la conflicte 

militare, se înfăptuieşte numai după  încheierea expansiunii meridianale 

Expansiune meridională (expansiune pe axa Nord-Sud) – 

extinderea sferei de influenţă (militară, strategică, culturală sau 

economică) de-a lungul meridianului, precum şi expansiune 

longitudinală); condiţie de bază a stabilităţii teritoriale şi strategice a  

statului 

Export “vizibil” (visible exports) – obiecte de export, care 

reprezintă bunuri reale cum sînt utilajele şi instalaţiile, mărfurile de 

consum etc. 

Exteritorial (extra-teritorial) –care se află în afara jurisdicţiei 

teritoriale 

Fapt împlinit (fait accompli) – acţiune care s-a săvîrşit şi de aceea 

nu mai este supusă discuţiei 

Fatalism – învăţătură despre împărăţia necesităţii sau predestinaţiei 

indiscutabile care nu lasă loc nici variantelor întîmplătoare, nici 

alternativelor, nici libertăţii omului legate de ele 

Foc – element care simbolizează duhul curat. Principiu 

transcendent 
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Forţă majoră (fr. force majeure) – circumstanţe inevitabile, 

irezistibile şi, de obicei, imprevizibile 

Formulă civilizată – operarea cu modele complexe de ansamblu, 

care ţin seama de o multitudine de factori în procesul planificării strategice 

şi analizei globale. Geopolitica se bazează pe formule civilizate 

Fundamentalism, integrism – tendinţe sociologice contemporane, 

stare în orientarea spre revenirea artificială a societăţilor spre tradiţionalele 

sisteme religioase ale valorilor,  precedat de Epoca Nouă. Deosebit de 

caracteristic pentru ţările islamului. Fundamentalismul islamic are două 

varietăţi – saudit şi iranian. Ele sînt contradictorii ca orientări geopolitice. 

Vahhabismul saudit este un instrument al atlantismului, 

fundamentalismului iranian şi proiranian (şiismul+sufismul), reprezintă 

un factor antiatlantic, eurasiatic. În cadrul civilizaţiei creştine 

fundamentalismul protestant (dispensacialismul) reprezintă un element 

extrem de atlantist, fundamentalismul ortodox (îndeosebi, cel de rit vechi 

şi coreligionari) constituie un element eurasiatic. O diferenţiere similară 

persistă şi în mediul evreilor religioşi: hasidismul, cercurile cabalistice 

înclină spre paradigma eurasiatică; mitnaghezii, rabaniţii ezoterici iudaici 

– spre paradigma atlantistă 

Gaură neagră – spaţiu eurasiatic în teoriile geopolitice ale 

atlantiştilor moderni. Termenul aparţine lui Zbigniev Brzezinski 

geopolitician american şi renumit strateg al centrelor mondialiste (CER, 

Comisia tripartită etc.) 

Geobiocenoze – verigi ale evoluţiei formate pe cale naturală care 

întrunesc elemente geologice şi biologice ale planetei noastre legate într-un 

sistem indisolubil şi armonios care se susţin reciproc 

Geoeconomie – diferenţierea macrosistemelor economice după 

criteriul spaţiului şi civilizaţiei. Se desprind trei zone de bază – americană, 

europeană şi pacifică. Crearea celei de-a patra zone geoeconomice – Zona 
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Eurasiatică – constituie principalul imperativ strategic al Rusiei. Vezi – 

zona a patra 

Geografie politică – termen utilizat de Ratzel indicînd ceea ce după 

Kjellen a început să se numească “geopolitică” 

Geografie sacrală – totalitatea reprezentărilor despre spaţiul 

calitativ la antici. Geopolitca modernă se călăuzeşte de o conştientizare 

tipologică similară spaţiului, numai că exprimă acest lucru într-o formă 

ştiinţifică firească raţională 

Geopolitică – ştiinţă, sistem de cunoştinţe despre controlul asupra 

spaţiului. Geopolitica tratează spaţiul prin prisma politicii (statului). Ea 

este mai dinamică în comparaţie cu geografia politică. În cadrul acestei 

ştiinţe se disting două direcţii: geopolitica recomandărilor sau doctrinar-

normativă şi geopolitica estimativ-conceptuală. Din primul curent  ar 

putea să facă parte şcoala germană a lui Haushofer, din al doilea – şcoala 

anglo-americană (Mackinder, Spykman, Cohen) 

Geopolitică aplicată – termen lansat de Lacoste. Utilizarea 

instrumentarului geopolitic la soluţionarea microproblemelor de nivel 

regional, fără luarea în considerare a principiilor de bază. Sinonim cu 

geopolitica minimă 

Geopolitică minimă – disciplină aplicată care a preluat din 

geopolitica autentică unii termeni şi metodică, lăsînd la o parte dualismul 

geopolitic de bază 

Geostrategie – aspectele militare ale analizei geopolitice 

Globalistică – ştiinţă despre lumea globală şi problemele ei 

Graniţă – în geopolitică există două feluri de graniţe: graniţă-linie şi 

graniţă-fîşie. Graniţa-linie reprezintă un hotar pe mare. Graniţa-fîşie este 

un hotar pe uscat. Sarcina blocului geopolitic, care pretinde la acţiuni pe 

scară planetară, este de a face ca graniţele–linii să fie maximale pentru sine 

şi minimale pentru adversar şi viceversa 
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Grupul celor opt (Group of Eight, (78) – ţările puternic 

industrializate – Germania, Italia, Canada, Rusia, Regatul Unit, Statele 

Unite ale Americii, Franţa, Japonia, precum şi preşedintele Comisiei 

Europene 

Grupul celor douăzeci (Group of twenty, G 20) – comisie formată 

din zece membri ai Fondului Monetar Internaţional cu o majoritate în rol 

de controlori şi zece reprezentanţi ai ţărilor în curs de dezvoltare 

Grupul celor zece (Group of Ten, G/O) – ţări cu o majoritate în rol 

de controlori în Fondul Monetar Inteernaţional (actualmente, ei sînt 

unsprezece) 

Grupul celor cincisprezece (Group of Fifteen, (715) – asociaţie a 

ţărilor în curs de dezvoltare cu interese economice reciproce, creată în 

opoziţie cu grupul celor opt 

Grupul celor şaptezeci şi şapte (Group of 77) – grup al ţărilor în 

curs de dezvoltare (creat de Conferinţa ONU pentru comerţ şi dezvoltare 

I) 

Grupul celor trei (Group of Three, (73) – forum pentru discuţii 

politice în problemele facilitării integrării economice cu scopul de a crea o 

zonă a comerţului liber. Membri – Columbia, Mexic şi Venezuela, 

secretariatul se află la Bogota 

Grupul de la Contadora (Contadora Group) – grup din care fac 

parte Venezuela, Columbia, Mexic, Panama căruia în anul 1985 i s-a 

alăturat Grupul de sprijin format din Argentina, Brazilia, Paraguay şi 

Peru. Scopul lui este asigurarea păcii, reducerea armamentelor, 

respectarea graniţelor, democraţiei şi drepturilor omului în America 

Centrală pe calea tratativelor 

Hartlend ( de la engl. Heartland) – noţiunea de “pămînt central” 

elaborată în geopolitică ar fi planeta pe care se sprijină continentul, iar 

posedarea ei oferă posibilitatea de a stăpîni lumea 
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Hedonism – tip de predispoziţie psihologică sau socioculturală 

pentru obţinerea satisfacţiilor şi evitarea suferinţelor cu orice preţ 

Hipopotam – evr. antic “fiară”, “monstru de uscat” (în Biblie). 

Termen utilizat de Schmitt, sinonim cu continentul, continentalismul, 

eurasiatismul 

Juntă (juntă) – comitet sau grup de oameni care lucrează împreună; 

de obicei, se aplică faţă de un guvern revoluţionar format din membrii 

grupului (bunăoară, armata) 

Idolatrie – credinţe religioase ce se caracterizează prin divinizarea 

forţelor naturii. Ulterior, au fost înlăturate de relaţiile monoteiste 

(creştinism, mahomedanism, budism), dar s-au păstrat ca un rudiment al 

culturii legat de estetizarea şi spiritualizarea elementului natural 

Identitate (în sens sociocultural) – totalitatea trăsăturilor constante 

care permit unui sau altui grup (etnic sau social) să se deosebească de 

altele 

Ideocraţie – gr. “forţa ideilor, idealurilor”. Termen utilizat de 

eurasiaţii ruşi N. Trubeţkoi, P. Saviţki). În opoziţie cu “forţa materiei”, 

“sistemul de piaţă”, “structura comercială”. În condiţiile ideocraţiei, 

ierarhia în societate şi stimularea muncii pornesc de la principii 

neeconomice 

Imanent – lăuntric, intrinsec, care aparţine  esenţei obiectului dat, 

nefiind condiţionat de factori exteriori sau adus din afară 

Impas (impasse) - stare de imobilitate sau punct mort în care nici 

una din părţile antrenate nu poate să facă nici o mişcare 

Impactul civilizaţiei – termen utilizat de Hungtington. Teoria 

permanentizării şi perpetuării conflictelor geopolitice la nivelul 

civilizaţiilor 

Imperiu – formaţiune suprastatală care întruneşte cîteva popoare şi 

ţări sub egida unei idei universale cu caracter religios, etic sau ideologic 
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Inversiune – trecere bruscă într-o calitate diametral opusă 

Involuţie (în sens sociocultural) – pierderea cuceririlor obţinute pe 

tărîmul culturii şi civilizaţiei, abatere spre barbarie 

Indologie – complex de discipline ştiinţifice consacrate studierii 

Indiei 

Incognito (incognito) – fără nominalizarea persoanei 

Intenţie – dorinţa de a întreprinde ceva, direcţionarea atenţiei 

Introvertit, tip ---. Termen propus de psihologul social austriac K. 

Lorentz, care înseamnă una din cele două varietăţi psihologice: 

introvertiţii care sînt absorbiţi de trăirile lor lăuntrice, şi extravertiţii 

captivaţi de universul exterior al optimiştilor sociabili 

Inflaţie (inflation) – situaţie în care capacitatea de cumpărare 

depăşeşte volumul producţiei de mărfuri şi servicii, ducînd la creşterea 

veniturilor şi preţurilor  odată cu devalorizarea banilor 

Infrastructură (infrastructure) – servicii  indispensabile pentru 

crearea economiei moderne, de exemplu, energetica, transportul, spaţiul 

locativ, învăţămîntul, ocrotirea sănătăţii 

Integrare – în geopolitică înseamnă o mare diversitate de forme de 

asociere a cîtorva sectoare dispersate în spaţiu. Integrarea poate să se 

realizeze atît pe baza expansiunii militare, cît şi pe cale paşnică. Există 

cîteva căi de integrare geopolitică - economică, culturală, lingvistică, 

strategică, politică, religioasă etc. Toate pot duce la acelaşi rezultat final – 

extinderea strategică şi spaţială a blocului 

Integrare latitudinală (integrare pe paralele) – cel mai vulnerabil şi 

mai complicat moment al cuplării spaţiilor geopolitice subordonate 

centrului. Trebuie să se realizeze numai şi numai prin mijloace paşnice şi 

diplomatice. Se bazează pe aderarea treptată a regiunilor eterogene la 

partea centrală prin ierarhia spaţiului sectoarelor celor mai loiale centrului 
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Integrare meridională (integrare pe axa Nord-Sud) – înlănţuirea 

sectoarelor spaţiale răzbate într-un tot unitar pe meridian (precum 

integrarea longitudinală). Ea este pozitivă în cazul unui control ferm 

asupra regiunilor de nord şi centrale. Este negativă în cazul în care se află 

la nordul sau în centrul formaţiunilor geopolitice a căror loialitate faţă de 

capitala strategică este îndoielnică sau insuficientă 

Interpretarea voturilor (explanations of vote) – afirmaţie verbală 

care explică de ce votul a fost dat astfel 

Incasări vamale (customs duties) – taxe încasate de la mărfuri în 

cazul cînd ele ajung dintr-un stat sau o regiune pe teritoriul altui stat 

Insulă Planetară – termen utilizat de Mackinder, care a dat această 

denumire Eurasiei şi axei geografice a istoriei. La Spykman această 

noţiune şi-a schimbat radical sensul căpătînd altă semnificaţie – totalitatea 

zonelor phalasocratice (zonele semilunii exterioare). Din cauza 

interpretărilor diferite e mai bine de a nu utiliza pe larg acest termen 

pentru evitarea echivocurilor 

Însărcinat cu afaceri ad-interim (charge d affaires ad interim) – 

persoană din rîndul lucrătorilor diplomatici sau colaboratorilor misiunii 

diplomatice (în afară de cazurile excepţionale), acţionînd ca şef al misiunii 

în perioada lipsei sau bolii acestuia sau în intervalul dintre numiri 

Laic – lumesc 

Latent – care este ascuns, nu manifestă (pînă la un timp) 

particularităţi vizibile 

Leviathan – evr. vechi, “monstru marin” (în Biblie). Termen utilizat 

de Schmitt. Se identifică cu noţiunile atlantism, Mare etc. 

Legism – şcoală a “legiştilor” în China Antică care susţinea ideea 

legii juridice supreme în stat, subordonînd toate castele şi întreaga viaţă a 

poporului datoriei slujbei şi binelui suprem 
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Legitimitate – legalitatea puterii care, din punct de vedere istoric, se 

manifestă în diferite forme: monarhică tradiţională (moştenitor legitim al 

tronului), democratică (şef al statului ales pe cale legală), harismatică 

(continuator legitim al unei cauze mari a primului întemeietor, al misiunii 

supreme) 

Legea progresiei spaţiale – formulată de Jean Tiriar. Ea sună astfel 

– “de la statele–oraşe prin statele–teritorii spre statele–continente”. 

Dinamismul geografic al istoriei politice îşi urmează mersul implicabil 

spre extinderea proporţiilor formaţiilor sociale minime. Vezi şi “spaţiu 

vital” 

Liberalism – 1. Concepţie despre lume care îmbină în sine 

componentele de stînga (umanismul minimalist, individualismul, 

egalitarismul etnic şi cultural) în domeniul politicii şi de dreapta (piaţa, 

privatizarea, proprietatea privată, capitalismul) în domeniul economiei. 

Ideologie guvernantă a lagărului atlantist. Expresia politică a 

liberalismului este liberal-democraţia. 2. Concepţia neamestecului statului 

în relaţiile social-economice sînt lăsate cu totul la cheremul pieţei. Astăzi 

este propagată cu insistenţă de şcoala de la Chicago (M. Fridman, H. 

Backer, A. Laffer, P.K. Roberts) 

Liberal-democraţie – ideologie dominantă în sectorul atlantic. În 

occident ea este un etalon al “corectitudinii politice” şi al “centrismului”. 

În spaţiile eurasiatice se manifestă ca o îmbinare extremistă a elementelor 

ultraextremiste de dreapta şi de stînga. Vezi liberalism, a treia cale, 

Revoluţia conservativă 

Locul evoluţiei – termen utilizat de Saviţki. Se identifică cu spaţiul 

calitativ sau, pur şi simplu, cu spaţiul (în sens geopolitic) 

Logos (greacă – cuvînt, gînd, raţiune care introduce ordine) – 

termen care înseamnă lege universală – logică. Ei i se supun şi lumea 

obiectivă, şi raţiunea umană 
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Lume bipolară (bipolarism sau biopolaritate) – construcţie 

geopolitică naturală care reflectă în proporţii planetare dualismul 

geopolitic de bază – talasocraţia împotriva telurocraţiei 

Lume monopolară – model geopolitic care s-a constituit după 

eşecul U.R.S.S. în “războiul rece”. Singurul pol dominant este atlantismul 

şi SUA 

Lume multipolară – la etapa actuală este o concepţie pur teoretică 

care presupune existenţa cîtorva Spaţii Mari. Este posibilă numai  după 

depăşirea lumii monopolare 

Lumea unică (One World – eng.) vezi mondialism 

Lumea a doua – denumirea lagărului socialist în perioada 

“războilui rece”. Dumă terminarea “războiului rece” înseamnă Eurasia 

Lumea  a treia – denumire generică dată ţărilor slab dezvoltate care 

aparţin mai ales regiunilor Sudului geopolitic 

Maniheism – învăţătură religioasă –filozofică întemeiată în secolul 

III de persanul Mani, văzînd în lume numai contraste lipsite de orice stări 

intermediare: Lumină şi Întuneric, Bine şi Rău 

Mare – acelaşi lucru  ca şi talasocraţia. Apa 

Mare interioară (mare internum – lat.) – termen care indică spaţiul 

acvatic cuprins în interiorul volumului telurocratic de uscat şi din această 

cauză nu este hotar strategic sau civilizat 

Marea Dilemă – confruntare între Eurasia şi Atlantic. La fel ca 

marele război al continentelor 

Marele război al continentelor – confruntare istorică şi metaistorică 

între Eurasia şi Atlantic. Denumirea unei lucrări în care pentru prima dată 

în Rusia, într-o formă populară, au fost expuse principiile de bază ale 

metodei geopolitice. Are acelaşi sens cu Marea Dilemă 

Marginalizare – împingere la fund, retrogadare considerabilă în 

statutul social 
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Memorandum al asociaţiei (memorandum of association) – 

document care determină scopurile şi intenţiile companiei pe acţiuni 

Mentalitate – specific istoriceşte condiţionat al gîndirii 

reprezentanţilor diferitelor ţări şi culturi 

Mesianism (de la cuvîntul “mesia” – salvator) – învăţătură despre 

salvarea lumii de către o careva forţă supremă personificată 

Metacivilizaţie – fuziune conceptuală a cîtorva civilizaţii într-un 

singur masiv pe baza unor anumite criterii generale. Atlantismul şi 

eurasiatismul reprezintă nişte exemple de metacivilizaţii moderne 

Milenarism (de la engl. Milenium – mileniu) – sistem al aşteptărilor 

religioase escatologice care prescrie un sens mistic sfîrşitului de mileniu ca 

punct fatal care desparte istoria omenirii de judecata de apoi şi de 

următoarea împărăţie milenară a pietăţii şi dreptăţii 

Milă marină (nautical mile) – distanţa de 2,025 iarzi sau 1,852 metri 

Mijloace de producţie (producer goods) – mărfuri destinate 

producerii mărfurilor de consum, de exemplu - utilaje de toate tipurile 

Mijloc de plată, legal (legal tender) – bani care conform legii 

trebuie primiţi în mod obligatoriu la achitarea datoriilor 

Modernizării, teorie – teoria trecerii de la societatea tradiţională la 

cea modernă cu un “ înalt grad de organizare”, totodată, prin 

“tradiţională” se înţelege, de fapt, orice societate – începînd cu triburile 

primitive, care se ocupau de colectarea produselor alimentare gata de 

consum,  şi terminînd cu civilizaţiile rafinate ale Indiei, Chinei, Iranului … 

Contemporaneitatea se identifică cu Occidentul şi, astfel, îşi pierde 

multitudinea de variante şi alternative: altor popoare nu le lasă o altă 

perspectivă în afară de autorenunţare în favoarea “etalonului “ occidental 

Mondialism – din fr. monde “lume” (în sensul “world”, dar nu 

“peace”). Aceasta este o ideologie deosebită care presupune contopirea 

tuturor statelor şi popoarelor într-o formaţiune planetară unică cu 
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instituirea unui “guvern mondial”, nimicirea graniţelor rasiale, religioase, 

etnice, naţionale şi culturale. Vezi Consiliul pentru Relaţiile 

Internaţionale. (CFR), Comisia tripartită, Clubul Bilderberg 

Moscova – capitala strategică firească a Eurasiei. Temelia axelor 

oricărei integrări continentale. Vezi Eurasia 

Moscovacentrism – vector geopolitic al dezvoltării statalităţii ruse. 

Sinonim cu eurasiatism consecvent 

Moţiune procedurală (procedural motion) – ţine de  desfăşurarea 

şedinţei şi trebuie pusă imediat la vot de către persoana care 

supraveghează corectitudinea numărării voturilor 

Moţiune de divizare (motions/or divizion) – posibilitatea de a vota 

aparte fiecare secţiune a rezoluţiei 

NATO- alianţă nordatlantică. Instrument strategic militar al 

atlantismului. În ultimii ani capătă importanţă ca subiect civilizat şi 

independent în detrimentul instituţiilor pe cale de atrofiere ale dreptului 

internaţional create la etapele precedente ale istoriei politice (cum ar fi 

ONU) 

Neoatlantism – versiune contemporană a atlantismului care 

respinge mondialismul (pînă şi pe cel de orientare de dreapta) ca fiind un 

proiect prematur şi irealizabil în condiţiile date. Consideră că în locul 

Lumii unice se va produce un impact al civilizaţiilor 

Neofreudism – direcţie în filozofia şi psihologia socială occidentală 

legată de revizuirea concepţiei lui Z. Freud prin prisma reabilitării 

subconştientului omului şi criticii instituţiilor publice care exercită 

presiuni asupra lui  (Freud, dimpotrivă, în conflictul dintre subconştient şi 

cultură ţinea parte, în fond,  acesteia din urmă). Neofreudismul  

completează concepţia marxistă despre înstrăinarea social-economică a 

personalităţii cu concepţia înstrăinării vitale (“societatea represivă” 

atentează la sensibilitatea noastră) 
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Noua ordine – proiect de reorganizare geopolitică la scară mare 

Noua ordine mondială – se identifică cu mondialismul şi cu 

proiectele de creare a Guvernului Mondial 

Nobili (fr. noblesse) – castă nobilă, aristocraţie: în lexicul politic 

modern – sinonim cu establishment – cercurile guvernante ale societăţii 

Nominalism – curent în gîndirea filozofică şi sociologică 

occidentală care vede în societate o sumă de indivizi, iar toate noţiunile 

referitoare la interesul colectiv, la binele obştesc şi la alte niveluri 

supraindividuale sînt considerate ca fiind “fără conţinut”. Poziţia 

diametral opusă – realismul – susţine primatul factorului general asupra 

celui particular (generalul există în mod real, dar nu nominal) 

Nomos – termen utilizat de Karl Schmitt. Principiu de bază al 

organizării oricărui spaţiu (geografic, social, politic, economic, cultural, 

etc). Este sinonim cu noţiunea “ordine”, “lege”, “orînduire”. Nomosul 

Uscatului – telurocraţie. Nomosul Apei (sau Mării) – talasocraţie 

Nonconformism – atitudine psihologică şi socioculturală care nu 

acceptă autoritatea unanim recunoscută sau impusă de către putere 

Nord – în geografia sacrală (şi la Doibler) simbol al spiritului şi al 

ordinii ideale. În geopolitica modernă el este sinonim cu noţiunea nordul 

bogat şi reprezintă ceva diametral opus, adică atlantism şi liberalism 

Nordul Bogat – se identifică cu atlantismul. Occidentul şi lumea 

liberal-democratică 

Occident – sinonim al talasocraţiei, atlantismului 

Oceanul de Mijloc (Midland Ocean) – termen utilizat de Spykman. 

Oceanul Atlantic, dacă privim America de Nord şi Europa ca un spaţiu 

geopolitic unic 

Ocean interior – termen cu aceeaşi semnificaţie ca şi “mare 

interioară”, numai că la scară planetară. I se mai spune şi Ocean de mijloc 
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Oligarhie (oligarchy) – dominaţia unui grup foarte mic de 

reprezentanţi ai statului sau ai societăţii  

Oligopolie (oligopoly) – structură de piaţă în condiţiile căreia 

concurează numai cîteva firme 

Omul lui Faust – tipul omului care s-a format în sînul culturii 

occidentale, stăpînit de dorinţa  de a smulge ultimele taine ale naturii cu 

scopul de a o supune definitiv 

Ontologie – teorie filozofică despre existenţă (spre deosebire de 

gnoseologie – teoria cunoaşterii) 

Orient – se identifică cu Eurasia, Lumea a doua 

Orientalizare – asemuire cu Orientul, accentuarea componentelor 

răsăritene ale politicii şi culturii 

Pacea de la Ialta, “ Ialta” – consemnarea la nivelul dreptului 

internaţional a echilibrului de forţe a potenţialelor geopolitice  înregistrat 

după victoria coaliţiei aliaţilor asupra ţărilor axei (Germania hitleristă, 

Italia fascistă etc).  Reprezintă un model de lume bipolară cu o pronunţată 

dominantă ideologică (socialism–capitalism). Actualmente, structura 

planetară Ialta se descompune vertiginos, cedînd locul “noii ordini 

mondiale” (vezi: “noua ordine mondială”), cu dominaţia monopolară a 

atlantismului (vezi: atlantism) şi mondialismului (vezi: mondialism) 

Pachet de tranzacţii (package deal) – acord care cuprinde un mare 

număr de elemente diferite  

Paradigmă – probă sau model consacrat care creează în mod 

conştient sau inconştient capacitatea de a vedea fenomenele într-o anumită 

lumină sau să le studieze printr-o prismă metodologică respectivă 

Paradigma spaţiului – concepţie a aplicării criteriului sincronic la 

interpretarea realităţii. Elementele paradigmei spaţiului le sînt 

caracteristice societăţilor tradiţionale şi diferitelor versiuni în care domină 

modelele gnoseologice, precum şi pentru cele mai recente metodologii 
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postmoderne. Geopolitica operează cel mai mult cu paradigma spaţiului. 

Vezi paradigma timpului 

Paradigma timpului – concepţia fusului orar, model diacronic, 

istoricism. Criteriul de bază al abordării ştiinţifice, filozofice, metodologice 

în condiţiile Epocii noi. Dominarea fără alternativă a paradigmei timpului 

dispare treptat cedînd locul paradigmei spaţiale. Vezi paradigma spaţială 

Paritate a capacităţii de cumpărare (purchasing power parity) – 

curs valutar al unităţilor monetare din două ţări care va duce la aceeaşi 

capacitate de cumpărare în zona valutară 

Paritatea cursurilor valutare (exchange rate parity) – curs de 

schimb fixat pentru două valute 

Partizan – termen utilizat de Schmitt, figură simbolică de apărător 

al “nomosului” Uscatului în situaţia cînd triumfează forţa geopolitică 

adversă 

Pasaj inocent (innocent passage) – dreptul oricărei nave maritime a 

oricărui stat de a traversa apele teritoriale ale altui stat cu condiţia că acest 

lucru se face legal şi să ancoreze conform cerinţelor navigaţiei în caz de 

forţă majoră sau naufragiu 

Pasiune energizantă – termen utilizat de Gumilev. Energetica 

lăuntrică a etnosului, forţa motrice a edificării culturale, politice şi 

geopolitice 

Paternalism – orientare spre tutela paternă (grijă), extinsă asupra 

întregii societăţi, a cărei libertate este limitată de putere care se manifestă 

ca un tutore bine intenţionat al poporului 

Patronimie – comunitate a rudelor împreună cu lucrătorii şi slugile, 

avînd rol de unitate economică responsabilă sub aspect fiscal 

“Pavilion comod” (flag of convenience) – pavilionul statului ale 

cărui legi privind navigaţia sînt mai puţin împovărătoare pentru 
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coarmatori în comparaţie cu alte state: navele înregistrate într-un astfel de 

stat navighează sub pavilionul lui, iar echipajele lor se supun legilor lui 

Pămînt (sau Uscat) – în geopolitică, termen special care înseamnă 

“telurocraţie”. Teoria “Pămîntului”, das Land a fost dezvoltată cu lux de 

amănunte de către Karl Schmitt 

Periferie – spaţii şi pămînturi care nu au o orientare geopolitică 

propriu-zisă, îndepărtate de capitala strategică, de persoana care ia 

principalele decizii geopolitice 

Percepient (de la cuvîntul percepţie – cunoaştere senzorială) – în 

teoria comunicării partea recepţionară, cu alte cuvinte, cel care primeşte 

semnalul, mesajul sau alte impulsuri exterioare 

Piaţa de capital  (capital market) – piaţa care cuprinde organizaţii 

care se ocupă de cumpărarea şi vînzarea hîrtiilor de valoare 

Piaţa de mărfuri disponibile (spot market) – piaţa unde mărfurile 

se vînd cu livrare imediată 

Piaţă a cumpărătorului (buyers market) – piaţă unde producătorii, 

furnizorii şi mediatorii întîmpună dificultăţi în timpul comercializării 

mărfurilor existente 

Piaţă a tranzacţiilor anticipate (futures market) – piaţă unde 

mărfurile se vînd în contul livrărilor viitoare 

Pluralism – poziţie social-filozofică şi politică. Potrivit  

pluralismului, există o mulţime de elemente (interese, partide, ideologii) 

independente şi egale în drepturi a căror diversitate este productivă 

Politică fiscală (fiscal policy) – politică adoptată de guvern pentru 

majorarea venitului cu scopul de a plăti cheltuielile şi pentru a influenţa 

asupra nivelului activităţii economice 

Politică multiplă – termen utilizat de Kjellen. Calificarea statului 

din punctul de vedere al potenţialului său de rezistenţă. Nu a cunoscut o 

răspîndire largă 
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Port al comerţului liber (free port) – zonă pe teritoriul unui 

aeroport, port maritim sau în alt loc asigurat cu paza poliţiei, unde se pot 

importa şi prelucra sau produce mărfuri fără achitarea taxei vamale de 

către ţara unde este situată zona, cu condiţia că ele ulterior vor fi 

reexportate într-o terţă ţară 

Posibilism – din fr. possible, “posibil”. Termen utilizat de Vidal de 

la Blache. Are menirea de a nuanţa determinismul geografic, fiind propriu 

într-o anumiă măsură geopoliticii. Teoria posibilismului susţine că spaţiul 

nu determină istoria, ci numai predispune spre o evoluţie sau alta 

Post-modern – denumire generală a unei noi calităţi a existenţei 

sociale care a înlocuit la hotarul secolului al XXI-lea criteriile de bază ale 

Epocii noi. Acest termen se utilizează cu prioritate  în sfera culturologiei şi 

sociologiei, treptat începe să se interpreteze mai pe larg şi să se extindă 

asupra tuturor celorlalte domenii. Unele trăsături ale noţiunii post-modern 

îi sînt proprii geopolitciii şi metodei ei. Între altele, prioritatea  paradigmei 

spaţiale asupra paradigmei timpului. Vezi paradigma timpului, 

paradigma spaţiului 

Prieten (amicus – lat.) – termen utilizat de Schmitt. Noţiune pur 

politică care înseamnă totalitatea formaţiunilor statale, sociale, etnice sau 

religioase externe situate pe poziţii care coincid cu poziţiile capitalei 

strategice. Nu necesită efort moral şi poate să se transfere în mod dinamic 

asupra diferitelor formaţiuni. Categorie mobilă. Vezi duşman 

Principiul realităţii – termen din domeniul neofreudismului care 

înseamnă restricţii şi norme exterioare rigide 

Principiul satisfacţiei – termen neofreudist care înseamnă 

dăinuirea în fiinţa noastră a elementului infantil care nu recunoaşte 

normele şi cere imperios satisfacerea imediată a pasiunilor noastre 

Produs intern  brut (gross domestic product) – valoarea mărfurilor 

şi serviciilor  produse (prestate) în ţară 



 

 340 

Produs naţional brut (gross national product) – produsul intern 

brut plus beneficiul net sub formă de dobîndă, venit şi dividende obţinute 

de la activele din străinătate 

Provincie – teritorii periferice care intră în componenţa formaţiunii 

geopolitice de bază şi sînt considerate parte componentă a întregului 

organic. Opusă coloniei 

Prometeism – obiectiv al culturii care se înalţă spre figura 

mitologică a lui Prometeu, răpitorul focului ceresc; înseamnă nemărginita 

cutezanţă  a omului îndreptată spre supunerea naturii şi transformarea 

lumii 

Protocol (protocol) – (I) conduită diplomatică oficială; (II) acord 

internaţional care completează, de obicei, tratatul de bază 

Protocol de semnare (protocol of signature) – supliment la tratat cu 

explicaţii şi stipulări 

Procedeu funcţional sistemic în ştiinţele sociale – examinarea 

societăţii în ansamblu şi a unor sfere aparente ale vieţii sociale ca elemente 

interdependente şi fiecare dintre ele acţionează ca o funcţie a întregului. 

Acest procedeu, pe de o parte, se opune reprezentărilor despre societate ca 

sumă mecanică sau conglomerat de elemente, iar pe de altă parte – 

reprezentărilor despre unitatea organică nerafinată care nu are nevoie de o 

reglementare intenţionată din partea puterii. Sistemul este un astfel de tip 

de integritate socială care reprezintă problema puterii şi administrării 

Psihanaliză – metoda psihoterapeutică creată de psihologul 

austriac Z. Freud legată de descifrarea nevrozelor ca traume infantile ale 

conştiinţei de pe urma unor coliziuni dintre pasiunile noastre fireşti 

(principiul satisfacţiei) şi normele şi interdicţiile sociale (principiul 

realităţii) 
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Radicalism – înclinare spre poziţii extreme şi hotărîrea fermă 

nestăvilită de nimeni şi nimic de a transpune în viaţă unele sau alte 

principii politice şi ideologice 

Raportor (rapporteur) – persoană care prezintă un rezumat, 

bunăoară despre lucrările unei conferinţe 

Rază geopolitică – vector al forţei de influenţă (economică, 

strategică, culturală, administrativă etc.) a polului geopolitic asupra 

zonelor periferice. Tabloul politic real al lumii în condiţia lui statică 

operează cu segmente geopolitice. În geopolitică este acceptat a vorbi 

despre raze ca despre un proces dinamic exterior  generat de un impuls 

care se prelungeşte mereu 

“Război rece” (cold war) – termen utilizat pentru a indica gradul de 

ostilitate între ţări în cazul unui conflict de interese în domeniul politicii 

externe – ultimul stadiu al agresiunii nemilitare 

Reducţionism – interpretare simplistă a unor sau altor fenomene şi 

procese legată de reducerea formelor superioare la cele inferioare (de 

exemplu, a factorilor spirituali la cei economici, tehnologici sau biologici) 

Regionalism – orientare spre caracterul autonom al spaţiilor 

periferice. Are cîteva forme – economică, culturală, politică şi strategică 

Relativism – învăţătură despre relativitate, convenţionalitate şi 

caracterul problematic al tuturor legilor şi normelor – începînd cu cele 

ştiinţifice, legate de cunoaştere, şi terminînd cu cele culturale şi morale 

Reformaţie – mişcare politico-religioasă din sec. al XVI-lea în 

Europa care a dat naştere protestantismului. S-a distins prin naţionalizarea 

religiei, care  s-a izbăvit de tutela tronului papal şi a generat relaţii noi, mai 

independente între credincioşi şi cler 

Regimul clauzei cele mai favorizate (most-favoured-nation clause) 

– stipulare care poate fi inclusă într-un acord comercial dintre două ţări 



 

 342 

privind regimul favorabil reciproc pe care oricare dintre ele îl poate acorda 

unei terţe ţări în privinţa taxelor vamale 

Revoluţie Conservativă – vezi  a treia cale 

Scepticism – filozofie care a apărut în Grecia împreună cu mişcarea 

scepticilor (secolul al X-lea î.e.n.). Atitudine dubioasă faţă de  siguranţa 

cunoştinţelor şi credinţei noastre. “Supune totul îndoielilor şi abţine-te de 

la judecăţi categorice” – iată profesiunea de credinţă a scepticismului 

Scientism – poziţie conceptuală care consideră cunoştinţele 

ştiinţifice drept valoare supremă, iar ştiinţa – element central, emiţător de 

norme al societăţii, după recomandările căruia toţi trebuie să-şi verifice  

comportamentul. Scientismul, pe de o parte, exagerează posibilităţile 

sociale ale ştiinţei şi caracterul ei independent, iar pe de altă parte, 

subestimează alte forme ale conştiinţei sociale şi instituţiile sociale legate 

de ele 

Sector de stat (public sector) – sectorul de stat al economiei 

întruneşte, de obicei, guvernul central, autorităţile locale, ramurile 

naţionalizate ale industriei şi alte corporaţii de stat 

Sector privat (private sector) – sectorul privat al economiei 

reprezintă o îmbinare de elemente în economie care nu sînt organe sau 

instituţii ale guvernului central sau local şi, prin urmare, include sectorul 

companiilor şi sectorul personal 

Secularizare – proces de dezlegare a societăţii, a diferitelor sfere ale 

vieţii sociale şi instituţiilor de religie 

Segment geopolitic – totalitatea relaţiilor capitalei strategice (sau 

ale polului geopolitic) cu regiunile periferice privită într-un moment istoric 

concret, fără a ţine seama de dinamismul general al proceselor politice. 

Vezi şi raza geopolitică 

Semilună exterioară (sau semilună insulară) – termen utilizat de 

Mackinder indicînd totalitatea teritoriilor aflate sub influenţa talasocraţiei. 
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Unele părţi ale continentelor şi insulele care  înclină spre o “existenţă 

marină”. La fel şi zona totalmente subordonată din punct de vedere 

strategic atlantismului 

Semilună interioară (sau semilună continentală) - termen utilizat 

de Mackinder, ceea ce indică teritoriile de coastă ale Eurasiei cuprinse între 

“semilună exterioară” şi “arealul axial” 

Sensul spaţial – termen utilizat de Ratzel. Sistemul determinărilor 

istorice pus la baza spaţiului calitativ. Vezi spaţiu 

Sfîntul Scaun (Holy See) – personificare juridică şi simbolică a 

bisericii romano-catolice al cărei cap este papa de la Roma. Tot el este 

suveranul statului -oraş Vatican 

Sfîrşitul Istoriei – termen utilizat de Fukuyama. Teză mondialistă 

despre victoria totală a talasocraţiei şi a modelului liberal-democratic pe 

întreaga planetă. Vezi mondialism. Lume unică 

Sincretism – contopirea, nediferenţierea interioară însoţesc stadiile 

timpurii de dezvoltare a fenomenelor biologice sau culturale 

Sincretică – ramură a cunoştinţelor metodologice moderne legată 

de ataşarea discretă şi adaptarea reciprocă a elementelor eterogene în locul 

subordonării rigide sau ştirbirii drepturilor unuia în favoarea altuia 

Sinod – organ administrativ înfiinţat de Petru I pentru gestionarea 

treburilor bisericeşti. Instituirea sinodului a însemnat lichidarea 

autonomiei bisericii care anterior era întruchipată în figura Patriarhului 

independentă de ierarhia laică 

Sinologie – complex de discipline ştiinţifice consacrate studierii 

Chinei 

Sistem comercial – tip de societate în care ierarhia şi stimularea 

muncii decurg din principiile economice. Sistem liberl-democratic de 

piaţă. Opus ideocraţiei 
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Societate – rezultatul descompunerii formaţiunilor comunitare. 

Spre deosebire de comună, se împarte principial în membri-celule 

(indivizi) 

Societate deschisă – noţiune propusă de filozoful anglo-german 

Karl Popper (1902 – 1985) pentru nominalizarea societăţilor liberal-

democratice spre deosebire de cele “închise”, autoritare. Această noţiune 

capătă astăzi diferite accente: în economie este vorba de libertatea 

comerţului – înlăturarea barierelor vamale ceea ce le convine ţărilor cu 

economie mai dezvoltată, deoarece asigură pătrunderea lor pe pieţele 

ţărilor mai slabe; în sferele socioculturală şi ideologică se are în vedere 

lichidarea oricăror feluri de cenzură, precum şi a restricţiilor în calea 

exportului culturii occidentale de masă 

Social–darwinism – extinderea asupra societăţii a teoriei biologice 

privind selecţia  naturală şi supravieţuirea celor mai puternici 

Socializare – proces de însuşire de către o persoană pe parcursul 

maturizării a rolurilor, normelor şi valorilor sociale ale acelei societăţi 

căreia ea îi aparţine 

Socialism – structură economică spre care înclină organic Eurasia. 

Are două versiuni – marxismul dogmatic şi un larg spectru de teorii 

socialiste ale Căii a Treia. În virtutea faptului că marxismul dogmatic 

istoriceşte s-a epuizat, dezvoltarea economiei eurasiatice trebuie să se 

întemeieze pe cele mai diverse teorii ale socialismului Căii a Treia. 

Presupune o orînduire economică cu caracter de comună, colectiv, social. 

Diametral opusă capitalismului. Vezi capitalism 

Sociopolitică – termen utilizat de Kjellen.  Studierea aspectelor 

sociale ale statului 

Sofism – substituire intenţionată a tezelor în polemică sau la 

demonstrarea unor adevăruri dubioase. Denumirea vine de la şcolile 
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sofiştilor din Grecia Antică care au zdruncinat nu numai idealul 

cunoaşterii obiective autentice, dar şi multe valori morale 

Spaţiu – noţiune de bază a geopoliticii.  Este o categorie calitativă, 

dar nu cantitativă. Structura spaţiului determină structura istoriei (în 

primul rînd, a istoriei politice) – astfel se prezintă principala teză a 

geopoliticii ca ştiinţă 

Spaţiu Mare (Grossraum) – termen utilizat de Schmitt Asociera 

cîtorva state într-o formaţiune strategică unitară. Apariţia Spaţiilor Mari 

este condiţionată de teoria “progresii spaţiale” 

Spaţiu vital – termen utilizat de Hanshofer Volum teritorial minim 

care permite poporului să-şi realizeze aspiraţiile sale istorice şi politice 

Stare de război (belligerency) – termen juridic pentru 

nominalizarea unei stări deosebite de agresiune 

Statu-quo (status quo) - stare existentă 

Standard de aur (gold standard) – sistem monetar în care fiecărei 

unităţi monetare îi corespunde o cantitate fixă de aur. Regulile 

standardului de aur sînt următoarele: 

a) toţi banii de hîrtie trebuie să fie convertiţi la valoarea lor 

nominală în aur;  

b) restricţii la importul şi exportul aurului nu trebuie să existe; 

c) rezerva de aur trebuie menţinută într-o cantitate suficientă 

Stat de drept – statul care nu numai că introduce norme juridice 

universale, ba încă el însuşi se supune lor, cu alte cuvinte, îşi limitează 

propriile acţiuni prin norme de drept constituţional 

Stat–naţiune – stat civil cu un centralism reliefat. Formaţiune 

politică în care formele statale conduc la naşterea etnosului şi culturii sale. 

Se deosebeşte de formaţiunea etnică (obşte, popor) şi de Imperiu 
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Stat social – stat responsabil pentru starea cetăţenilor socialmente 

neprotejaţi, care dispune de programe şi instituţii sociale respective menite 

să amelioreze consecinţele concurenţei de piaţă 

Stat tampon (buffer state) – stat situat între alte state mai puternice, 

care este sigur de securitatea sa, contînd pe faptul că nici unul din statele 

vecine nu va permite vreunei terţe ţări să ocupe teritoriul său 

Stat unitar – stat care nu acordă autonomie regiunilor ce fac parte 

din componenţa lui şi concentrează toate deciziile în centru ca factor unic 

al suveranităţii 

Sud – în geografia sacrală, regiuni ale dezordinii, confuziilor şi 

degenerării. În geopolitica modernă – Lumea a treia, ţări subdezvoltate 

unde încă nu s-au afirmat principiile liberal-democratice 

Super – 301 (super – 301) – legi ale SUA în privinţa comerţului 

inechitabil 

Talasocraţie – gr. “putere prin intermediul mării” sau 

“atotputernicie maritimă”. O caracteristică a statelor şi naţiunilor cu 

navigaţie dominantă 

Tanatos – chipul personificat al morţii sau al forţelor aducătoare de 

moarte 

Taxă rambursabilă, cedare (drawback) – achitarea taxei de import 

pe care exportatorul trebuie s-o plătească pentru mărfurile de import şi 

pentru o parte din mărfurile pe care el le exportă 

Taxă compensatoare (countervailing duty) – impozit pe import 

pentru a împiedica obţinerea avantajelor neechitabile, mai ales în urma 

subvenţiilor de stat şi dumpingului şi pentru protejarea ramurii autohtone 

Taxe de acciz (excise duties) – taxe şi impozite la care este supusă 

marfa produsă şi plasată în limitele ţării 

Taxe de export (export duties) – taxe şi impozite percepute de pe 

mărfurile care se exportă din ţară 
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Telurocraţie – gr. “putere prin intermediul pămîntului” sau 

“atotputernicie pe uscat”. O carcateristică a puterilor cu o vădită orientare 

spre geopolitica uscatului. Vezi Eurasia, Heartland, ideocraţie 

Temologie – teorie filozofico-religioasă despre scopurile supreme 

ale facerii lumii, cărora le este subordonat dinamismul ei istoric vizibil 

Teocraţie – formă de guvernămînt în condiţiile căreia capul 

clerului, bisericii este, concomitent, şi conducătorul propriu-zis al statului 

Teoria domino (domino theory) – teorie potrivit căreia, în anumite 

împrejurări, căderea unui guvern sau a unui stat va duce la căderea 

guvernului sau a statului vecin, care în timpul căderii vor crea condiţii 

pentru căderi similare (noţiune asemănătoare – “a se risipi ca un castel din 

cărţi de joc”) 

Teoria miliardului de aur – versiune europocentristă modernă a  

concepţiei despre popoare alese potrivit căreia existenţa asigurată pe 

planetă poate fi garantată numai pentru un miliard de oameni din cele mai 

prospere ţări, pe cînd restului ţărilor le este hărăzită soarta unui apendice 

de materii prime şi furnizor de material uman ieftin pentru deservirea 

intereselor corporaţiilor transnaţionale. Potrivit adepţilor acestei teorii, în 

caz contrar planeta va exploda din cauza suprasolicitării economice 

Teoria formaţiilor – teorie despre  înlocuirea firească a fazelor 

dezvoltării sociale, reprezentînd un fel de scară a ascensiunii omenirii de 

la treptele inferioare spre cele superioare 

Teoria insulării economice – doctrină a unui dintre cei mai mari 

economişti americani G.M.Keynes. Analogie contemporană modernizată  

a teoriei autarhiei spaţiilor mari a lui Friedrich List. Vezi autarhia spaţiilor 

mari. Keynes consideră că tabloul economic al lumii trebuie să reprezinte 

nu o piaţă liberală unificată compactă, ci un sistem de insule economice, 

avînd o independenţă economică relativă, de unde şi denumirea teoriei 
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(“insulă”). Principalul oponent al lui Keynes a fost liberalul extremist 

F.von Hayek 

Titular nominalizat însărcinat interimar cu afaceri (charge d 

affaires ad interim en titre) – şef al misiunii diplomatice, acreditat pe lîngă 

ministrul afacerilor externe 

Tokio – capitala strategică firească a spaţiului Oceanului Pacific 

Tranşă (tranche) – textual “parte” sau “cotă”; termenul este utilizat 

de Fondul Monetar Internaţional referitor la creditul acordat unui stat 

membru. El se fragmentează în patru părţi şi fiecare dintre ele depinde de 

ridicarea nivelului tensiunii financiare în ţara membru 

Tribalism – ideologie arhaică a gîndirii gentilice, etnocentrismului 

şi etnoseparatismului 

Turan – regiunile nord-estice ale continentului eurasiatic, întinsurile 

de stepă ale Eurasiei 

Ultimatum (ultimatum) – ultima pretenţie 

Unitate de decontări (unit of account) – în Uniunea Europeană: 

unitate monetară folosită pentru fixarea preţurilor la producţia agricolă 

etc. 

Uniune vamală (customs union) – grup de state sau regiuni care 

formează un teritoriu vamal unic: se anulează tarifele şi alte restricţii 

comerciale între statele membre, iar uniunea îşi menţine tariful extern 

comun faţă de alte ţări. Vezi autarhia spaţiilor mari 

“Urmărire intensă” (hot pursuit) – doctrină juridică aplicată pe 

mare care permite reţinerea navelor care au comis infracţiuni în apele 

teritoriale ale căruiva stat, iar apoi au dispărut în largul mării. Acest 

termen se mai utilizează pentru indicarea unor acţiuni similare faţă de 

persoanele care traversează nelegal graniţele de uscat 

Uscat – v. Pămînt 
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Valori culturale – convingeri împărtăşite în societate privind 

scopurile spre care trebuie să tindă oamenii şi principalele mijloace pentru 

atingerea acestor ţeluri 

Valul neoconservativ – curent politic şi ideologic în Occident care 

s-a făcut simţit la hotarul anilor 70-80 şi este legat de încercările  de a 

depăşi tendinţele disidenţilor de stînga de toate  nuanţele, de a consolida 

societăţile occidentale pe baza idealurilor  liberalismului clasic, de a 

înlătura stările de spirit capitulante în faţa atacurilor U.R.S.S. Aceasta s-a 

dovedit a fi un factor care şi-a jucat rolul său în victoria obţinută de 

Occident în “războiul rece” 

Venit naţional (national income) – valoarea totală în bani a 

mărfurilor şi serviciilor existente în ţară ca rezultat al activităţii economice 

într-o anumită perioadă, de obicei, într-un an 

Vesternizare – propagarea valorilor occidentale, instituţiilor şi 

modului de viaţă în întreaga lume parţial datorită schimbului de mărfuri 

şi cultural-informaţional, iar în parte - ca rezultat al hegemoniei 

occidentale, precum şi al activităţii “occidentale” autohtone 

Veto (veto) – vot negativ 

Voluntarism – apologetică a voinţei libere şi iraţionale, nelimitate 

de nici o lege cosmică sau morală 

Vital – ceea ce ţine de viaţă, de elementul organic, de forţele 

biologice 

Xenofobie – ură faţă de “străini” (de cei din ţări străine), de 

reprezentanţii altei rase etc. 

Zona a patra – uniune economică vamală potenţială, care uneşte 

puterile continentale eurasiatice cu axa în Rusia. Crearea ei constituie 

sarcina centrală a geopoliticii eurasiatice aplicată la sfera economică. Vezi 

geoeconomie 
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Zonă discontinuă – termen utilizat de Cohen. Zone riverane sfîşiate 

cu orientare confuză, variabilă care pot înclina atît spre continentul 

telurocratic, cît şi spre marea talasocratică 

Zonă riverană, rimland – spaţiu geopolitic intermediar între cele 

două poluri geopolitice de bază – între Eurasia şi Atlantida. Vezi rimland. 

Teritoriu în care se produce o confruntare complexă la mai multe niveluri 

controlată de Marea Dilemă. Vezi Marea Dilemă 
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Termeni de origine latină şi franceză 

 
Ad hominem (lat. referitor la om) – pe bază individuală 

Ad interim (lat.) – temporar; între timp 

Ad referendum (lat.) – care urmează a fi confirmat 

Bullion – aliaj din aur şi argint, lingou 

Casus belli (lat. Caz  de război) – acţiune care justifică declararea 

războiului 

Commission (fr.) – numire în funcţie 

Coup d etat (fr. Croirea din nou a statului) – acapararea nelegală a 

puterii supreme de către persoane (adeseori militari) care deţin posturi în 

structurile puterii 

De facto (lat. De fapt) – recunoaşterea autenticităţii 

De jure (lat. Juridic) – recunoaşterea în conformitate cu dreptul 

internaţional 

De rigeur (fr.) – obligator 

Derogation (fr.) – suspendarea temporară a îndeplinirii condiţiilor 

(unui contract etc) 

Dobson – unitate de măsură a nivelului de ozon 

En marge (fr.) – în legătură cu aceasta; se utilizează la şedinţe în 

timpul discuţiilor, care nu se referă în mod obligator la subiect 

En paste (fr. Conform regulamentului) – asumarea atribuţiilor de 

acreditat (diplomatic sau consular) 
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En principe (engl.) – chestiune de principiu 

En principe (fr.) – în principiu, în genere vorbind, de regulă 

Ex. officio (lat. În virtutea  prevederilor oficiale) – conform unei 

anumite funcţii sau atribuţii. Numirile  în comitete pot fi ex officio, adică 

persoana care deţine o anumită funcţie este numită în comitet pe un 

termen nedefinit, pînă cînd deţine această funcţie, iar această numire nu 

este legată de calităţile sale individuale 

Fait accompli (fr. Fapt împlinit) – acţiune care a fost săvîrşită şi din 

această cauză ea nu mai poate fi supusă examinării 

Faux pas (fr.) – greşeală grosolană (textual – pas greşit) 

Fiduciary issue (emisie fiduciară) – emisiune de bani care nu au 

acoperire în aur 

Inter alia (lat. Între altele ) – printre alte lucruri 

Heartland – engl. “pămînt de mijloc”; vezi: axa geografică a 

istoriei. Termen formulat de Mackinder 

Hinterland – germ. “pămînt din fund”. Teritorii care se întind în 

adîncul continentului, începînd de la liniile de coastă. Termen caracteristic 

pentru analiza talasocratică a spaţiului 

Jus Publicum Europeum – lat. “Lege euasiatică generală”. Cod 

istoric de precepte juridice care reglementează relaţiile interstatale în 

Europa 

Jus Publicum Euroasiaticum – lat. “Lege europeană generală”. 

Proiect de lege internaţională care ar putea să reglementeze relaţiile dintre 

ţările şi popoarele eurasiatice pe bază recunoaşterii priorităţii valorilor 

telurocratice continentale 

Jus sanguinis (lat. Dreptul sîngelui) – (naţionalitate) întemeiată pe 

rudenia de sînge 

Jus  soli (lat. Dreptul locului) – (naţionalitate) întemeiată după 

criteriul locului de naştere 



 

 353 

Laissez–faire (fr.) –permis de călătorie sau de intrare într-o anumită 

zonă 

Laissez-passer (fr.) - politică de neamestec al statului în chestiunile 

economice 

Lapsus linguae (lat. Neatenţie în vorbire) – greşeală de limbă 

Lenaland – engl. “pămînt aferent bazinului rîului Lena”. Termen 

utilizat de Mackinder. Indică toate teritoriile eurasiatice de nord, care se 

întind spre răsărit de rîul Enisei pînă la litoralul Oceanului Pacific. În 

lucrările sale tîrzii, Mackinder a acordat acestei regiuni o deosebită atenţie, 

considerînd că aceste pămînturi aparţin nu zonelor de influenţă 

telurocratice, ci zonelor talasocratice 

Linkage – termen utilizat de Kissinger. Strategie atlantistă, avînd 

drept scop unirea centurii intermitente a Eurasiei într-un teritoriu 

compact subordonat Occidentului 

Mitteleuropa – germ. Are acelaşi sens ca şi Europa de Mijloc 

Modus vivendi (lat. Mod de viaţă, mijloc de existenţă) – acord care 

le permite tuturor persoanelor interesate să-şi continue activitatea, în 

pofida divergenţelor de opinii sau pînă se va soluţiona litigiul 

Ordre dujour (fr.) – ordinea zilei 

One World – concepţie mondialistă a Lumii Unice . Vezi şi Sfîrşitul 

Istoriei 

Pax Americana – lat. “Pace în stil american “. Sinonim cu atlantism 

Pax Euroasiatica – lat. “Pace în stil eurasiatic”. Sinonim cu 

eurasiatismul 

Pax Persica – lat. “Pace în stil persan”. Proiect de reorganizare 

geopolitică a spaţiului Asiei Centrale sub egida Iranului în alianţă cu Rusia 

Pacta sunt servanda (lat. Tratatele trebuie respectate) – doctrină 

juridică care  susţine că tratatul este un contract între părţi şi că condiţiile 

lui sînt obligatorii şi trebuie respectate 
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Pari passu (lat.) – treptat, uniform 

Post mortem (lat. Dupămoarte) – analiza sau studierea 

evenimentului, în primul rînd, cu scopul de a trage din el învăţăminte 

pentru viitor 

Prima facie (lat. La prima vedere, după prima impresie) – pe baza 

probelor avute nemijlocit la dispoziţie 

Proces–verbale (fr.) – proces-verbal al unei şedinţe 

Pronunciamiento (lat.pronunţare) – proclamaţie sau manifest, 

legate, de obicei, de revoluţiile de palat 

Proviso (lat.) – excepţie 

Quid pro quo (lat. Confuzie, eroare, substituire de termeni) – ceva 

dat în schimbul altui lucru; compensare 

Quiproquo (fr.greşeală) – confuzie; încurcătură 

Rebus sic stantibus (lat. Rigorile stabilităţii, condiţiilor) – doctrină 

juridică care susţine că dacă condiţiile în care a fost încheiat contractul s-au 

schimbat fundamental, mai departe contractul poate fi considerat 

neobligator 

Rimland – engl. “teritorii de coastă”. Termen utilizat de Mackinder. 

Vezi şi “semilună interioară” 

Sine qua non (lat. Fără de care nu se poate) – parte indisolubilă, 

ceva care fără un alt element ar fi imposibil 

Suaviter in modo, fortiter in re (lat.) – cuviincios în comportare, 

ferm în atingerea scopului 

Ultra vires (lat.) – în afara împuternicirilor, nelegitim 

Volte face (lat. Alta faţa) – renunţare neaşteptată şi totală la politica 

precedentă 
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