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PREFAt N

Edi Tia a treia, reanpatol i adaendDgeph, iat
apArut 1 h 20©OrBi ma edi3{iae)oluia 20@0Fie), reprezi
reacTiona “n mod operativ la transformiArile |
respectiv, care au avut loc pe par cur sul ul timilor ani at Ot
naTional, “n scopul compl etnridi cursul ui cu
juridiedmTda il or internaTionale.

Structur al l ucrarea a cunoscut b ©mciorrigian
realezAarii materialului normativ [i informafT
aceasta, “n lucrare au fost cercetate ramur.i
expuse “n edi Tiile pr ecedeansheé cap iAtsatlfee|l [ n camas
prezentate noi date i i nfor momePtili r Appivinidte o r
internaTidrneagdt ul securi,t Andriaeptiudt eo m@adnionaTiei |
dreptul i nter nh dréepuincantencosuloinnemaic o n a |

Un bl oc important al cursul ui T constit
dintre dreptul internaTional 1[i | egi steaa®é a i
acoper. “n ele lacunele primeloriedi &ia, puead
schematic.

Cur sul se adreseazn studenTilor, master a
drept i facultATilor de relaTii internaTion
unui suport practic procesului de instruire a tinere i generaTii. PublicaTi
calitate de “ndrumar n activitatea practict
relaTiilor externe din instituTiile statale I

Spernfnm cnh i aceastn edindeeun wsrumerd madérn t ui
[ eficient, destinat preghtiridi tinerilor S
internaTionale, care sn rAaspundnh at©t exigenT

Colectivul de autori
Septembrie @9

1 Balan O., Serbenco Ed.,Drept Internad@nal Public,v ol u mu | I, ChilinAu, Ti
2001.

2 Balan O.,Burian Al., Drept Internadonal Publicy o1 u mu | I 1 ,p oCghri dfiinai uCe nTtir al |

3 Burian Al., Balan O., Serbenco Ed.,Drept Internaddnal Public,edid@ a Il-a , ChilinnAu, CE|
2005.
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Capitolul |
NOt 1l UNEA DE DREPT | NTERNAt Il ONAL

Societatea internaTionaln, relaTiile inte
ParticularitnTile detimegnt ul ui internaTional
Normele de drept internaTional i cl asi fi
Sistemul dreptul ui internaTional

Dreptul internaTional i alte norme socia

i I x>
O~ wWN PR

A 1. Societatea internaTidmalphulreélna®irinlad
Dreptul internaTional ca fenomen soci al
nomene sociale, este influienTat de acestea
r. Examinarea |l egnturi.i dencenprie wbcialé cum rsune r n a
laTiile internaTionale i societatea intert
ofundn a drept40rui siorctiernma Biaornalt.ernaTi onal
eptul internaTionalulsunineéemafitehal sisaeeam
u, obiectul de studiu al dY¥sciplinei drept
Orice societate umann este guvernatn de
ferite. ¢cn interiorul unwinost aor memhblei ic osdcd
cadrul carora normele juridice stabilite
ntral, dreptul av’' nd un i mportant r ol nor me
cadr ul intern ealprweruintsit atelsaittiwa Tsiiampd u, S
dreptul de a edicta normele de conduitn ale
nevoie prin forTa de <constr ngere instituTi
raporturilor dintre dife r i t el e entitnTi ale societnTii int

di feéri Ti

Societatea internaTionaln poate fi defini
angaj at e “n raporturi internaTional e, regl er
publ i c. La r " ndul S Au, latasenswpoate fi definit eamnsariblulo n a |
de norme juridice care guverneazn fawnafdimintar
etaph PiAdewasttm.defini Tie deli mitwlawin isdfteared &T
a dreptul ui intern. Ea confirmnh, “n final,
societate. Oricare societate are nevoieUbde wur
societas, ibijuf unde este societestte ostmaxiiimidivepti fica

o w aooT S T
S5vTS TS D O M

(9]
- > ® 5 T

N

4 Vezi: Alexandru Burian, Teori a rel aTi (Edi Tiaant are@aiZziud ma-liei a
ChilinAu., CEPs24pSM, 2008.

Shapey; aRsaeoad cjfdoysaa e£€3RYa> coe 3aeRdeoas L. (
2000,p. 6.

6v. Crerfeup,t i nter nadii binal a pwdiziue A 1 i adAaugitn,
Rom®©ni a de M©inep.183ucureiti, 2006,

7 B. Onica-Jaika, C. Brumar, D.-A . Deteleanu &Drept internaTional
Editura C.H. Beck, Bucureliti, 2006, p. 1.
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Societatea internaTionaln difern prin struct

n cadrul entitnTilor statale. Suplimentar, spe
descentralizat care are “n vedere:

1. lipsa unui organ suprastatal cu atribuTi.i | e

2. lipsa unor organe cu atribuTii de urmnirire

3. lipsa unui sistem de organe judecnAtorelti.

Din acest motiv, atunci c " nd se vorbelite des
de vedere a dreptul ui internaTional publ i c, ea
structurat pe orizontal A. Urmare a acestui fapt,
la rnndul snu, un drept de coordoname.or®diineaur
juridicn internaTionaln prezintn o serie de trAnAs
de ordinea | irii dorceis upnuneer npir oc e s u | de el aborare
dreptului internaTional epnbhlfionahecadrul societhn

Dreptul societAnTii internaTionale, adicn dre
ca dreptul adacomunitnTii internaTionaledé, “~nsnA |
ter menul de societate internaTi estegpusybsamadl de cot
de ntrebare. Aceasta se datoreazn argumentul u
statel or di spersate pe glob este incompatibiln
considerate drept comunitatecwlntiwrerr,s ad invi IDii £ aTiee
nu unesc popoarele. Astnhnzi, Il a fel ca i “n tr
dintre state persistn “"n calitate de factori de
de dezvoltare | Aarfgielitlee rbwpytarea [‘intcreel e sArace. [
este o dovadn elocventn a divizAaridi Imateniale . Bi ne
care provin din |legAturi-a penlciatr.e @riswrA | o zadman it te
asemenea sfdrabs |l eascn pe o bazn spiritualniAn care a
nu va putea nalte dec’t din raporturi “"ntre st
profunde pentru a favoriza respectarea acestui element subiectvh e ces ar . cn ce pr
comunitatea universaln a statedor, aceasta va rn

Totodatn nu putem neglija faptul ch “"n | ite
expresiile dcomunitate internaTional né I aso
concomitentcontemxbhceetxpresia acomunitate intern
solidaritatea internaTionaln de care noi suntem
sh progreseze “'n fapte. De asemenea, se aprec.
ul ureaznarperaopeango Ti i | or col ective, va duce, “not
de interdependenTn planetarn, care va sf rii pri
a astatul ug mondi al 6.

Dreptul internaTional i nter acel.i odesaeadr icu” nrterl
nu pot fi vizualizate careva deosebiri i aces:
fenomene sociale deli sunt iPantre a k& el¢gposehidvern t e, S Ul
etermina noTiunea relaTiilor internaTionale.

8 B. Onica-Jarka, C. Brumar, D-A . Det’el'eanu aDrept internaTional pu
Editura C. H. Beck, Bucurelti, 2006, p. 1.

9 Nguyen Quoc Dinh, Droit international publigg L . G. Paris] 1989, p. 38.

) 10A. Bolintineanu, ADrRmpstdse.erB.aTlAhdnadsdanereenieznpoir an,
i adnugi tn, Edi tura ALL BECK, Bucurelti, 2000, p. 2.

'11Alexandru Burian, Geoplitica lumii contemporane cur s de daec Fieiv.. (Ed.adaug.

Chilinnu., CEPILBpHSM, 2008.
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Rel aTitier@aaTinonal e sunt |l egnturile <concre

internaTionale cu privire la schimbul de valc
de naturhn politicn, eclotnioimi Tinf,i b metrac.i al A, t

RelaTiilendlng eexa$itn i s e dezvoltn
jurisdicTiilor i competenTelor wunor anumite
comun pentru doun, c'teva sau toate statele
organi zaelriniaToironianlte i nterguvernamentale, prec
care luptn pentru eliberare, independenTn I

RelaTiile internaTionale nu formeazn "~ n t
dreptul ui i npaebhadi oPat exi st a, astfel, rel a
caracter jurddiéncrhnegnekxpdesie “n norme de dr
acor dul dintre state, dupa cum statelectprot s
juridic nu “"n calitate de purtntoare ale puil
contracte, de exempl u, pe care sn |l e “nchei
drepturi | i ob BédpoaeTacd astfelo digindaetie’v e ) .

-relaTiile internaTional e, care pot avea
sau de altn naturn

-relaTiile juridice internaTionale, “~n c:
drepturi reciproce, car e pde trepfinterndde exempiupun i nt
tratat economic cuprinde nor me de drept i nt
aranjamente concrete sau contracte se “ncheie

-relaTiile de drept internaTipamaldit odrne
suveraRehd@iliile internaTionale pot <cuprinde
cooperare ale subiecTilor de drept internaTi c
economice internaTional e, rmeelda Tuil iulie “dhicro nd armet
din domeni ul protecTi ei drepturilor I I i b
internaTionale pot fi realizate pe bazn bil at
(gl obal) sau regiomraldi(hnde eexempled er alf a Ticialne,
OrganizaTiei pentru Securitate i Cooperare
ComunitnTii Statel®dr Independente etc.)

Prin urmare, pe de o parte existn o zZrmt al
relaTiile ddireptel st aternaTional, iar pe de &
dintre state 8r el aTiile internaTionale. DuphA cum pu
fenomene sociale sunt subiecTii. $c hoipmlrwlt da
acelti subiecTi este reglementat de anumite r
normel e de drept internaTional . cn acest mo d

internaTionale.
Nor mel e dreptul ui reataprie acorgulidintee staté. Acerduheste ¢

posi bil atunci c" " nd cel puTin doun state int.i
este realizat “n cadrul relaTiilor internaTi
mediu unde sunt create | i aplicate normele dreptul ui [
put em trage concluzia cn dreptul internaT
interdepdendente.

l12dbane) aR3aeveoaa ec,rdoysaa £€3RYa tgoe 3aeRdGoas & .
2000,p. 6.

13V. CrDerfeup,t i nter neadiiifoivieml @a pubtiucn [ i adAugithn,
Rom®©ni a de M©inep.193ucureiti, 2006,

l4dbape; aR3ae0a0 ejfdoyasaaad e€3RYe cae 30eRdeoas & .
2000,p. 6.
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¢n consecinTn, pentru a fi guvernate de not

rel aTiriel estdaitnet trebuie sa fie, “n ce privelte coc
purtAtoare ale suveranitAnTii.Alnturi de relaTii
mai are drept obiect de reglemené¢alrie dliteesafietc
drept internaTional (organizaTiile internaTiona
din u¥mn).

RelaTiile internaTiodaheedatiulh sécoliuktui XXEC
ma i uni ver sal e, varimtennswbni gemariui todi egalbi
internaTional, inclusiwv pentru state i ndi fereni
republicn), structura de stat (stat unitar sau
nedemocratic). Problemele globale cone mpor ane apnrute “n faTa ome
ecologicn [Ii alimentarn, creiterea populaTiei |
necesitn o extindere a coopernri.i internaTional e
bazanormelordedrept i nt efnaTi onal

Determin"nd |l egntura organicn dintre compone

tripartit, vom purcede la definirea ultimului element -dr ept ul ui interna-
publ i c. Numi t de | a bun “nceput adr e pitne,l ginTi
popor o), dreptul internaTional reglementa relaT
moderne “n EuropXVI ndsepgtodlel entX&/rnaTi onal era |
esenTial e: relaTiile diplomaticeécedtemt ump mmrgiui
reflecta nivelul sl ab al relaTiilor internaTic
internaTionale i apari Tia noilor actor.i (ind
aplicarea dreptul uinrignitte rsnparRisdamalli salctoupri nde ~
internamional n.

Denumirea adrept internaTional 6 este cea me
dreptul societnTii internaTional e. Aceastn der
dlnternationalLawd a cnr ei p re tlue Bentham eatee utilizatvoi " n cartea sa
1 7 8 An Infroduction to the Principles of Moral and Legislatton ca f i i nd contrarn c
d e Nafional Lawd s dMunicigal Lawo . ¢n lucrarea sa aPacea perpe
1795, Kant Bermémelui de anaTiuned cu cel de aste
devenind drept sinonim al dreptul ui care reglen
interstatal. Paral el societatea internaTionaln
ase menea, dasocietatea interstatalnd sau dasocietat
a evoluTiei continue care a condus spre o anumi
cu crearea, apoi crelterea numArutaii deeongiinoua
"nceteazhn sn ma i fie exclusiv interstataln. T
raomGne ad®©nc “"nrndnincinédt “"n vocabularul juridic.

PoOnn | a apariTia lucrnarii [ ui Bent ham, doc
ginTiloro. Zemtee asiucaaea expresieigus gentium a romanil or . PONTf
momentul de faTn -acedaspmrdeéenumii@dnconservatn =
contemporani. Dachn “n trecut exista o concurentT
chestiuneaeste" ntru t ot ul soluTionatn. Del i termenul a
mai des, totuli acesta Ii jus gentium se consid

15v. C rDer Teup, t interneadTiiToinaalapMﬁtUt:ﬁ Edi adrnagiFfundaTi el
Rom©ni a de MOiIi nep2Bucurelti, 2006,

l6dbane)} aRsaesaaa e)jrdoyaaa e€3RYas> coae 3a0aeRdeoas t. 0.
2000,p. 7.

17 P. Boniface, Dictionnaire des relations internationales, HATIER, Paris, 1996 p. 110.
18 Nguyen Quoc Dinh, Droit international publigg L . G. Paris] 1989, p. 3536.
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indicate nu sunt identice. Termenul adrept in
i

ntre naTiuni, pe ¢  nd &ddreptul ginTitomund6 ev
dginTiloro (cole®tivitnTi organizate).

¢cn |literatura de specialitate pot fi " ni
internaTional publ i c:

a) Dreptul interna Ti onal public constituie un ans
guverneazn raporturile ce se stabilesc “~n ¢
drept ul internaTional public poat e fi defin
reglementeazdimediaTsthte. Din aceastn defini
internaTional sunt statele, iar obiectul de |
Aceastn noTiune nu reflectn “ntreg speaunficul
unicii subiecTi de drept internaTional conter
acumul nrii cunoitinTelor despre dreptul i nte
Totodatn, este necesar sA notAmlifrabtiudatcel tor |
caracteristice ale unui f enomen, prin urmare,

b) Dreptul internaTional este un sistem d
acordului de voinTn a statlelTdri,| ec henmhatr nsanl i roec
a asigura coexistenTa palnichn a ®tatelor (i a

c) Dreptul internaTional este un sistem
relaTiile dintre state [ i a#%Oiin sdidfiieciTii aiprae
sus rezul th ch obiectul dreptul ui internaftT
raporturilor dintre state, precum i “ntre &
(organizaTii interguverneameatfiadmral mi lemtiit rdiei
contestat etc. ) [i stabilirea competenTel or,
internaTional public “n relaTiile internaTion

d) Dreptul internaTional este de tcoittalei tsate
scopul de a reglementa relaTiile I|or recipro
comune.??

e) Dreptul internaTional poate fii definit
nor me internaTionale [ibipcifhtipdrigptalaateir
reglementeazhn relaTiile dintre state, popo:
organizaTiile internaTionale, entitAnTile cu
cazuri, raporturile cu participarea persoanelor f i zi ce i juridice.

f) Dreptul internaTional public est un s
reglementeazn relaTiile internaTionale care
condi Tionatn de |l egitatea rel aTi dd dezvoltarena er n &
civil®zaTiei

ag) Drept ul internaTional publ i c reprezin
convenTionale [i cutumiare, create de cnhntre s
drept scop menTinerea ipdicalie, istsaekiulriineadilii iad
multilarale internaTional e, car e sunt asigu
obligaTiilor internaTionale de cntre subiecT

19 Nguyen Quoc Dinh, Droit international publigg L . G. Paris] 1989, p. 36.

206 )33 sape) aRsaevoeaya> e3RYR: O 6 8. d., 1967. T.

21 133 sape) aRsaevsaya e3RYRELt. 097 6. d., 1989. T.

22dbape) aRzaesaa £3RYea: syoafroaod / €ee 3ae. 0.0. |¥

23 thape) saR3aesaa e3RYa € ae s3aeRdeoas q. o. 1 ad

c¢hapney aR3a>eaha aeoaavyampslbe, dazdq¥YR 2003,
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aplicarea forTzat tokecsttatve, memdd individual S @

cu normele drept2ul ui internaTional

h) Dreptul internaTional public este totalit
de celelalte subiecte de drept i nrhaé deracedtéao n al |, p
prin tratate i alte izvoare de drept, " n veder e
a cnAnror aducere |l a “"ndeplinire este asiguratn pr
necesitate prin mnsuri edechdaoarestgt amtgeer en ambidc atn
colectiv.?s

Din cele expuse mai sus putem deduce conconl
fi definit ~n mai multe modalitnTi. Dach p " nn |
putea fi considerat ca un drept car e reglementeazn raporturile i
defini Tie noun va Tine cont at’t de subiecTi,
subiectul exclusiwv de drept internaTional . S
reglementeazn edagprirruaportnurriel st at e. Dach astnzi
specificn a dreptul ui internaTional, aceasta va
drept. Dreptul internaTional rezultn din voinTa
l or ®@aTi on

Dreptul internaTional contemporan sufern mo
procesele ce au | oc “n cadr ul ordiniii juridic
ur mntoarel e:

- schi mbarea configuraTiei subi ect eptinor drep
di spari Tia vechilor &dactori ¢ (federaTii etc.)
confederaTii, organizaTii guvernamentale);

-apari Tia unor noi norme ale dreptul ui i nter |
“n aceasta perimundir, de utnruat artae ei nt ernational e;

-formarea unor noi regul.i cutumiar e, ca rezu
cadrul relaTiilor international e;

-conturarea wunor noi ramur i ale dreptul ui i
intereselor statelorf at a de domeni i de actualitate: drept ul
dezvoltnrii, dreptul spaTial, dreptul internaTio

Rezul tn, “n consecinTnh, ch societatea int.
corolarul lor, drept u | internaTional -opuholriecl,aTse amitmi §acn
evolutiv [Ii intercondi Tionare reciprocn, aserTi.l
prezenta lucrare.2”

A 2. ParticularitnTile dreptului internaTion

¢cn prezmatekxnst@ doun tipuri de sisteme de o
drept ul intern al statelor. Aceste sisteme de d
dreptul ui internaTional public 7~ sunt caracte
n a T ilecde drept:

24dbape) aRsaeroaaa cjfrdoyosaad £3RYe asvRe EZsRGecuas e . Gho s
2000,p. 7.

25V. Crherfeup,t i nter neadfiioinmml a ez ucn (i adninugithn, Ed
Rom©nia de M©ine, Bucurelti, 2006, p. 18.

26 S. Laghmani, Droit international et droits internes: vers un renouveau du jusitgen? ~ rDroit
international et droits internes,@v e | o p p e meCGologue de® e 18 tisil 1998,Editions A. PEDONE,
Paris, 1998, p.23.

27 Pivniceru M.-M., Dr e pt i nter nadii Dina Ivaurpui b, |Editara Hamangiu,
Bucurelti2a, 2006, p.
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- reprezintn un sistem de norme juridice
soci al e. Respectarea acestor norme este asigu

- at 't dreptul naTional c’ t i dreptul
asemnnntoar e: "n aceste sisteme de drept exi
“"ntregului sistem; sistemele au “n componenThn

- statele sunt creatoare at “t al e nor mel
normelo r de drept intern, i t ot statele sunt
ordinea internaTional n, c’ 't [ “n ordinea i1
Il i berul ui acord de voinTn, a normel ort odrei idrie
urmeazn a fi aplicate pe “"ntregul snu terit
dreptul ui internaTional dob " ndesc astfel v al
drept intern al statelor. 28

-la fel ca i drept dl pirretverdre, posli biidti dran &
state a forTei pentru asigurarea respectAiAr
constr ngere este realizatn de c Ad&dree c'Antsreel ists
mod individual sau colectiv,de c At re organizaTiile internaTio
state, precum [ i de chntre®milichArile de eliber

Totodatn dreptul internaTional public pre
dreptul naTional

SubiecTii dreptafatuli,nter ggansednet de stat,
persoanel e fizice, persoanele juridice, aso
internaTional public sunt statele suverane, ¢
av’'  nd cel mai d emadee pvtouruim | i obligaTii subi e
Suveranitatea subiecTilor principald:@ de dr e
particularitnTi a dreptului internaTional. Pr
de statl neciadowui ul ui de stat i independenTe
subiecTi de drept internaTional sunt organi
miicﬁrlle de eliberare naTionaln; entrah@ike
liber etc.) Specificul dreptului internaTior
ch sub|ec'T'ii sni cumuleazn calitnTile de dest

Supl i mentar, dreptul internaTi amale dourrtied
limitatn “n raporturile internaTionale wur mnt
internaTional e: persoanel or fizice, societnT
anumite situaTii normele draphubotivinteareaTs
drept intern, “nsh personalitatea juridich in
relaTiile internaTionale este conferitn prin
adoptat normele juridice repectiv e , prin urmare ei nu sunt subi
nu pot fi prechAutaTi “n calitate de subiecTi

Dreptul internaTional are un obiect de r
naTional. Astfel, daemedtreardal rapdivbponll & epgu
subiecTii dreptul ui intern, |l ocalizate “n |
internaTional public reglementeazn raportur.i
conlucrArii Tliisuboemdinrdiriepdiunturie i nternaTion

scopuri comune.

28V. Crherfeup,t i nter neadfiifoinmml a ez ucn (i adninugithn,
Rom®©ni a de MOIi ne, Bucurelti, 2006, p. 2 4.

29 bape) aR3avoaa e©3RYa> cae 3aeRdeoas FjpoadoaR 0.
tha3adqVYR,p.91982,
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l zvoarele dreptul ui intern sunt ConstituTia,
normative subordonate gi i, iar sursel éndreptul
calitate de izvoar e p ncipal e, precum i doct
generale de drept, act e conferinTelor, organi :
statelor.

Sub aspectul modul ui de elathea air et er nmaoiri noenlac
sthn un for | egislativ wunic, similar par |l ame
el or, care sn elaboreze o legislaTie inter
ntur i O interpretareamespecicali vAaat Exnsedntan

e este caracteristicn orichnrei ordini jour

deosebire, statele sunt cele care creea:
exprieat i i ncmodrdtiibzat “n tratate 1i ¢

tarele acestor nor me. Statele acceptn shn
., "n funcTie de normele dreptului internad

¢n societatea intemmaTiexreaxlun ive, exisemandt g ar
care sa asigure aplicarea normel or dreptul ui i
subiectele acestuia. Aceasta atribuTpagtasmnevi ne t
servanda bona fidd#atateletre bui e respectate cu bunn credinTn).

cn comunitatea internaTional n, nu existn 0
generalnh I obligatori e, care sh intervinh dir
normele de drept nu sunt rédspreactnmu ear Aexiastta o
internaTionale cu funcTii jurisdicTional e, cor
exprimarea acordul ui expres al statelor aflate °
calitate de parte “n fatlausCufdfiei lster maliesmnal
acestuia. ¢én alte cazuri, pentru ca un stat sa |
jurisdicTional e, acesta trebuie sa fie parte |
exemplu Curtea EuropeanaaDr ept uri |l or Omul ui , Curtea Europeart

Nor mel e dreptul ui internaTional public nu pr
cazul nerespectaridi |l or, spre deosebire de drept
aceste norme ar fi facultative. Dar , “ntrucot statele sunt cel
internaTional e, prin trat adree csiaruT ac ua cuarsat, o rsae  pmr ea
Deci , respectarea nor mel or dreptul ui internaTio
constroOngeea®staefi @ste exclusa 'n anumite cazur

Ma i mu | t ca at’'t,a "aafiplman teacraetdacnform cih
sancTiunii este condiTia eficacitnTii dreptul ui
drept. Anumite ramuri cdal drdeptpt uht €erom,st i hu Bip@n
|l i psite de sancTiuni, totodatn ni meni nu | e cont
nu existenTa sancTiunii este condiTia inerent:
obligativitate existent la destinata r i i regul il%r de condui't

¢cn societatea internaTional n, pozi
InegalitnTile care apar “n mod firesc ntre st
dreptul ui internaTional publ istate, fiecaeel dinffé ele de s ut
beneficiind de calitatea de stat suveran i eqg.
drept ul internaTional public este un drept de c
cum este dreptul intern al statelor. Cu alte cuvint e, "n societatea interna
i erarhie car e s-asupmaaltoraeel éindeansiderateaddin duect de vedere
juridic degal e " n drepturi
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30 Nguyen Quoc Dinh. Droit international public ;¢ L . G..Paris] 1989. p.9192.
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Putem conchide c¢cn, dincolo de absenTa or
specifice orinilor juridice interne faTn de cea
descentralizarea normativhA cu repercursiuni é
toatn dificultatea coordonnri.i nor matriedeaTa i ¢t
internaTionale sau interetatice prin naturn.
statutul |l or juridic, au vocaTie egaln de
modul ui de formare a angajamentelor ‘imteanad
or i drepturilor omului, circulaTiei persoane
unei profesii sau navigaTiei “n spaTigl mari-'t
A 3 Normele de drept ialdrernaTional [i <cl a
La f el ca i orice sistem de drept, dr ey
uridice. Norma de drept internaTional
f creatn de subiecTii dr e p tiile Idiatie i n't

nor ]
I n,
a |i este recunoscutnhn ca fiind obl

ge
ac

=)
—o 3

e
ra
ti

D

ConTinutul nor mel or dreptul ui intern
care sunt “nvestite statele i al Ti su
dreptului interna Ti onall T realizeazn drepturile
dreptul ui i ReéradaTilenailnternaTionale regl
internaTional public devin raporturi juri
rapor t uri, subiecTii de drept internadiona

Norma de drept internaTional comportn o s

1. structurn atipichn. Maj oritatea nor mel
s’ nt det erumsi rsateem des ubsi st em) speci al de nor
internaTionaln a subiecTilordcuwlmmmivilrog liaatren
statelor pentru acTi®nile internaTionale ilic

2. norma juridicn intersinaTiporniad nacecsrtdeulcr
tatel or. Doar subiecTii dreptul ui interna-
bligatori u, cu alte cuvinte subiecTii i
juridicn a acestor regul iexdper icnoantduin Amo dA ceox [l
a tAcit (cutuma) . Corespunzhtor, nor mel e a
onvenTionale, iar cele exprimate4* n cutumn s

Crearea nor mei convenTional e des doa®mpe ame
i st emul interstatal, este 0o parte component
nformitate cu normele dreptul ui internaTi ol
ormelor de drept. SubiecTii ocagast ziaTprbees
totodatn este necesar sn notnm ch rolul princ
aparTine statelor, deoarece ele elaboreazn i
i nt er n #¥Nadjodtatem narmelordedr ept i nternaTional sunt c¢cr

S5 0w
o

31 Pivniceru M.-M., Dr ept i nternadii Dina Ivadurpui b, |Editara Hamangiu,
Bucureliti, 2006, p. 40.

32 dbapbpe) aR3ae9 a0 e3RYa € ae s3aeRdecoas q. o. 1 ad
¢hapnpe) eBfea o26o0arvas2te, dazxd¥YR 2003, p. 39.

33s¥Rda¥Y dmnle),aR3oepGuo e R¥s, dap YR, 2000

34 dbaope) sR3aeaaa e3RYa € oe s3aeRdecoase q. . 1 o d
c¢hapney aR3a>eaha ae6oavyap8%.e, dazdq¥YR 2003,

35t RdRsdqR3ta ¢. 0., bamyRRaFe dpileRe R¥ip3eYa j dase, o
p. 16.
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1. reali zarea acordul ui de voinThA a subiecTil
regula de conduitn;

2. exprimarea consiminm ntul ui subiecTilor de
obligativitatuda ij udrei dciocnid ua trie g

Uneori aceste doun etape pot sn coincidn " n
internaTional intrn “"n vigoare din momentul s e mi
semnificn acordarea definitiewn aa etsati wal diortiredt g
normn internaTionalA convenTional A.

De asemenea existn norme internaTionale, cr
normelor imperative ( normele jus cogehs. Nor mel e i mperative au o}
superioarn fteel nnodemec edleeldarlept internaTional ; to
dreptul internaTional trebuie sn fie "n stricthn
creare a nor mei i mperative poate fi prezentat ' n

1. realizarea acorduéaii der voendnept subternatT
regula de conduitn;

2. realizarea acrodul ui de voinTn a acestor
reguli a forTei juridice supreme “n sistemul de

3. exprimarea consi mTn mdreptcu priviie la shligativieateal i | or de
regulii de conduitn.

3. norma de drept internaTional este respect
principiului pacta sunt servanda

4 . un [ ir de norme de drept internaTional p
rei el i nd din i mportanTa l or juridicnhn, de exemp
soluTionnrii diferendelor pe cale palnicnhn etc.

Clasificarea normelor de drept internaTional
teoretic, “n doctr i relécriferiderldsifiganecopuse ur mAt oa

1. "n dependenTn de acTiunea faTn de cercul
internaTional public pot fii deosebite:

- norme universale care reglementeazn raporturile di
internaTitomahor Me,es fiind regulii de conduith ok
nedeterminat de subiecTi de drept internaTional,

-normeregionale e acTioneazn doar faTn de un numAr |
prin norme regional e sunt reglementate raporturile jur
unei anumite regiuni geografice, fie raporturil
internaTional Il ocalizaTi “n diferite pnrTi ale

reglementare.
- norme locales u nt acele norme care reglementeazn r

sau c¢c  Tiva subiecTi de drept internaTional. Not

nepersonificate. De exemplu, mocamree epamtuiicitpratai

zece state de reguln sunt adresate nu personal

existn situaTii ¢ nd normele tratatelor bilater a
2. "n dependenTn de locul réptt rolul normelor
-normematerialle onTin drepturile i obligaTiile subi
- norme procesuale ot f i definite Latmsenduparme pmaesualep Ti un i

sunt considerate normele care regl emeptlueazn pro
Stricto sensu,nor mel e procesual e sunt acel e nor me car
realizare a dreptului. Normele 3rocesuale posedHn

36 )1 dRY) d da.nle,) aR3aevaaaq e3RYoob#&RyRd FR3>eiea3a3Rf st
eacoadoaoaoaa, Oadsass ,pd47Yas, tha3zdq VYR, 2005
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3. “n dependenThn de met oda de regl emen
internaTiomalnse ~mpar
- norme dispozitivesunt acele norme, de la care statele pot face abatere de comun
acord, dacnhn aceasta nu prejudiciazn interesel
-norme imperatve car e prescriu un model concret
nuesteper mi sn nicio abatere. SubiecTii dreptul ui
modi fica vol umul i conTinutul drepturilor |
Practica internaTionaln a secoluluireXX s
or mel e i mperative au “"nceput sn se eviden
ernaTional juscogensi tConi@orme articol ul ui 53 di
u privire |l a dreptul tratatel or di n manrestd 19 ¢
ormh acceptatn [i recunoscutn de comunitat
rept normn de | a care nu este permisn nici
ec’ t -opmioruthir nor mA a dreptul uiatetefhadapbpaat er
Normele jus cogens se deosebesc de alte norme imperative ale dreptului
ernaTional prin efectele pe care | e produc
norma jus cogens provoacnh nulittermaBicdmalnil o
¢cn ierarhia normel or de drept internafTi
forThn juridicA supremn, iar celelalte norme n
Un grup de norme de drept internaTional [
mpor tparnefceim | i rol ul ui “n reglementarea juri
alorile protejate, principiile se clasific
rincipiile fundamentale de drept intedonafi
I
s

=}
—

0O 0O 00O —>S
=)

=)
—

n

0
arac ristice societnTii internaTionale a
tale caracteristice "nceputul ui e
ionaln, cooperarea internaTi eanaliip, d
a mediul ui “nconjurAtor . La rnhAandul |
or concrete de cooperare a subiecTil
protecTi ei internaTional el an eddriespctruirmil
i piul protecTiei speciale a femeilor i

Totodatn, deosebirea dintre nor mel e i mp
dreptul ui internaTional nu constn "~ n faptul
obligatoripent ru st at e. Toate normele de drept int
nor mel or dispozitive, statele interesate pot
acTiona “n conformitate cu el e [ i aaccefasntua anduu
atingere drepturilor i intereselor 1l egiti me
internaTional, apele teritoriale sunt parte a
strnine “"n ele este iatemwzi SsSmMchE&dtodat ha cha uwn
permite pescuitul "n apele sale teritoriale |
de exemplu cu referire |l a principiul neaplict
un tratat ipretremina&Tiagprnalcarea forTei armate de
acesta va fi declarat nul 38

4. "n dependenin de forma de exprimare a
deosebim:

unda
nter
prote
domeni
u
c

- -0 g< —

C
r
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37 baney saR3aeaaad e3RYa> cae 30eRdcoas 7T »R@pRReq. |
tha3d¥YR,p.6098 2,

38t RdRsdqR3ta ¢. 0., dbamegRyRiFeoumBeRea Ri¥®ae Yo j dase,
p. 9.
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- norme conoremdtionmdien acor dul exprest exprim

internaTional. ¢n viaTa internaTionaln contempo
tratate. Tratatul internaTional a devenit izvoru

- norme cutumiares u nt acele reguli de conduitn, car
expr es, sunt apnhArute “n urma apliciArii repetate °
subiecTii de drept internaTional ca fiind obliga

A 4. Sistemul dreptul ui internaTional

¢n accepTiunea sistemicn, dreptotalntaetaeafio
sistem de norme ce reglementeazn relaTiile inte
ca o totalitate de ebBPememebkecaneter nalfioornnaelaez,n |
anumite raporturi i i |l egntmtrieg Do@amptuh caltier atd:
anumite calitnTi integraTioniste de regulare a r
“n parte, “n afara legnturii cu alte norme, nu V

Printre normele interantaTinoonranteel ep odir efpit ué wii d a
comun I nor me |l ocal e, nor me convenTionale i
(prevhzute pentru aplicare repetatn) i nor me i
situaTii concrete), nor met iivep.er@n i vet dlii tneotrenee Id
formeazn conTinutul dreptului internaTional

Si stemul dreptul ui internaTional reprezin
interdependent e, obiectiv existente i anume: p
norme conven Ti onal e I cutumi ar e, instituTii i i ram
sistemul dreptul ui internaTional nu presupune
internaTional e, ci un sistem bine organizat, da
ConTi fiutewlnr ei norme trebuie examinat “n contex
internaTi ®nal public.

¢cn <calitate de el ement al sistemul ui drept
internaTional poate fi definitn ca e sebukoTde
dreptul ui internaTional ca fiind obligatorie.

Principiul fundament al de drept internaTi ot
general h, abstractn, i mpersonal n, posed”  nd cel r
valorile vitale caracteristiccunei anumite etape istorice de dezv

InstituTia dreptului internaTional poate fi
juridice internaTional e, ce reglementeazn un dor
anume, determinn regi mul juridic internaTional al unu
instituTia dreptul ui de trecere inofensivh prin
determi nat de reglementare juridichn (de exempl
consular e, instituTia drepturilor minoritnTilor, in

InstituTiile, l'a r ndul l or se “"mpart "~ n ins
Sunt considerate instituTii i nterramucexdree acel e
intrA “n componenTa a doun sau mai multe ramur
juridice internaTional e, instituTia succesiuni.i
creeazn “n cadrul unei ramur i concrletoe(del i cupr
exempl u “n drept ul internaTional maritim pot
reglementeazn regi mul juridic al mAr i teritoria
continental, regimul juridic al mAar i i l i bere etc

39 hanpe) aRzaesaad e£3RYa> coae 3a0aeRdeoas FyadoaR 0.1 .,
tha3qdVYR,p.80982,
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Ramura dreptului interm Ti omaprezi ntn 0 totalitate

convenTionale [ cutumi ar e, ce reglementeazn
subiecTii dreptul ui internaTional “n cadr ul
internaTional n, ceegbementare abdeeptdbui i N
un grad “nal't de codificare wuniversaln, car a
acest ui domeniu concret al relaTiilor inter:
internaTionaleptpudbl iscecud i t ATii internaTional
organizaTiilor internaTionale, dreptul trata
di plomatic [ consular etec.

El ementele sistemului dreptul ui i ntrma naTi
unei piramide juridice | a care v rful consti
normele jus cogens

Factorul materi al al sistemul ui dreptul u
relaTii internaTionale, pehemale sdrepeadcr,ntie:
moral-pol i ti ci car e formeazhn sistemul dreptul ui
principiile dreptul ui internaTional . Sistemul
structur a specifigcuwb nHeiegemr ocig@amm zar ea i
ampl asarea [ l egntura el ementel or sal e, gr a
principid.@ fundamentale a dreptul ui internaTi
anterior disper s antsemn alfsistempldi © ietarhid norenélor, stabilirea
gradnrii forTei lor juridice. Cu timpul apare
o trAsnAturn certn a maturitnTii sistemul ui d
sistemuluidedrept i nternaTional public sunt:

a) prezenTa normel or de drept internaTiona
dintre toTi subiecTii sni; acestor norme tre
individuale;

b) prezenTa “n calitate Tdieonnaolr neo nduen dar epprti |
fundamental e, av’ nd us cogend emagle s tder nroarmee tr
corespundn at "t celelalte nor me de drept i
individuale i cele locale; 58sdi@l Conveadnfor
cu privire la tratatele internaTionale din
"ncheierii sale, este “"n conflict cu o normn

c) prezenTa “n dreptul intearmepfiudondlntEpmdc
bazn consfinTite expres sau sub nTelese cu r
nor me: cerinTele de corespundere a normelor i
internaTional, “n s pmeritadl eprdencidpieipltori nft ema
referitoare |la condiTiile de validitate a no
modi ficare a nor mei sau anulare a acesteia p
despre forTa suppediomlre faahmrdeinor ma gener al

Si st emul dreptul ui internaTmodafipabl consk
conti niuih sdhi mbe conTinutul datoritn apari Ti
relaTiilor internaTionafer nijasTieanaal inn veetsct.i)T,i or
diversitnTii opiniilor despre sistemul dr ept
specialitata, precum | i datoritn aspiraTiilor
relaTiilor inoediraii dearegdreengmt are a dreptul

Lista instituTiilor I ramuril or de dr e
afl "nduse " n per manentnh dezvoltare i compl

40s vy RdeY @&p.o&d.dash coaRdade aawapRy JRER, dap.g§5rR, 1988
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anumitor ramuri i liasontaefat bat avaul a Weele r
drept internaTional au apnhrut multe secole “"n ul
conflictelor armate, un numnhr considerabil de i1
mAar i i4Atéiost)ituTii i i ramur i au apniAnrut “n secolu
dreptul cosmic, dreptul securitATii internaTion.
platoului continental, instituTia zoneinTeconomi
navigaTiei aeriene, instituTia repatrierii astroc
sunt astnzi “n proces de devenire (de exemplu
internaTional ecologic etc.)ommun ramuami nde drre)
internaTional apare atunci c’ " nd sunt “ntrunite U

p criteriul normativ : o totalitate de principii fundam entale, cum sunt interzicerea
utiliznarii forTei, dreptul popoarelor de a dis
statelor, neintervenTia 7n afacerile interne ale

pcriteriul :insodaluiTtiaotnead “~n care sunt exerci
funcTliddiesécaetxgevcnuet ilvin regl ementarea diferendel or

k criteriul subiectiv : determinar ea creatorilor i de
conddi tn.

cn final, sistemul dreptul ui internaTional [
ftiinTei dr eoprtall.uiPriinmuelr neasitie o realitate social
al doil ea este produsul g ' ndiridi ftiinTifice a
domeni ul dreptul ui internaTional, este wn drept
subie®tivn.

A 5. Drept ul internaTional [ alte nor me s
internaTionaln

Diversitatea cresc ndn a relaTiilor internafd
ce I e regl ementeazn. Nor mel e d raeep tinpkrativ. i ntern
Obligativitatea juridich a nor mel or de drept
nor mel or de drept. Obligativitatea juridichn a 1
particularitate esenTialn careTileenedeadsebrel sestd
intern4Tobodhtn, sistemul internaTional se apli
sunt extrem de variate. Aceste norme interacTi ol
reglementarea relaTiil or rdinen e idei gdtifio deaskbie ¢n ac
urmntoarele tipuri de norme | ipsite de caracter

Dreptul i nt er naVechierpapbarei(babilanienii, iegjpiteaii, romanii
etc.) au fnhcut o "confuzife Datréspdreptdebsemora
popoar e, romani i au depniit aceastn confuzie, dc
drept erau desemnate prin intermediul de Jus, iar cele religioase prin termenul de Fas".

I'n pri mul r” nd, n-tl rae bvurieemepar enceiszmetc tfdavcnea di st i
ntre nor mmobeakrelliigiosl e juridice, fiindchA ambel

41dbape) saRsaaeosaad e}jrdoyosaaad €3RYa> cae 3aeRdeoas t. 0.
2000,p. 27-28.

42 KOHEN Marcelo G, Internationalisme et mondialisation, in : Le droit saisi par la
mondialisation, sous directio n de Charles-Albert Morand, Bruyland et Helbing & Lichtenhahn, Bruxelles,
Bruylant, 2001, p. 112.

43 thaoe)} sR3aeaaa e3RYa € oe s3aeRdecoas q. . tedaszo
c¢hbapne) aR3a>eaha aeoavyapilbe, ddazdq¥YR 2003,

44y RdRsdR3ta ¢. 0., dhameRyRsve @ BLEReogdi 36 Ya j d3s8, daszd:®
p. 8-9.
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aceleiali voinTe divine, iar conTinutul 1lor
moral-religioase acea s t n voluntas Dei ", i mpusn ca [ e
trebuie reTinut faptul c¢cn, “n epoca veche, | :
at t ca expresie lingvisticna, ¢’ t 1i “mnapr i vi
(jus genti um) a avut un <caracter religios. S
internaTionale intrau “n competenTa senatul
feTialilor), condus de un "pater p a tnri atr lesa" ,
di ferendelor, declaniarea rAzboiului, “nchei
anumi t ritual. FeTial i i -ua pol tuccaractermaligios) elénemitc u p r
jusfetialle cuprinz nd primii germemi ai dreptul ui

¢n manualele destinate studenTilor facult
a contribuit "la desprinderea dreptul ui inte
italian A. Gentilis, profesor de drept la Oxford (1552 -1608), care a publicat olucrare
privind dreptul di pl omatic (" Des pl64s), doresideaall i i " )
irintele [ITtiinTei dreptului internaTional, a
eptul internaTional, fac’  nrdaT"isumede cumraghm ,dr.
cea de |l a Westfalia (1648) se stabilea pri:
mni a i apar Ti ne -siei arsetifiegi a)ncnafpe mondwmum
abitare a dreptul wi rien ti‘“gri maTinonal cu mor al
¢n relaTiile internaTionale contemporane
mani festn “n | eghAturn cu participarea direct
oranizaTi.i religioase. ¢n esenT, cresinsrauduit e a &
islamului [Ti budismul ui

Duphn cum o demonstreazn practica, potenTi
mondi ale este “n stare snh influienTeze consi
unui stat, priecwer haTiredalTé idte’t | a scarn gl c
l umi i . ¢n condi Tiile grnAabiridi globaliznarii [
cooperare I|i interdependenTAn “n relaTiile in
asememea 'n calitate de mijloc important de i ¢
uniunilor interstatale.

Valorile creitine au fost luate " n consi
precum i |l a el aborarea Act ulowis ef ian ael sall | GRACH
sunt fundament ul mul tor asociaTii ale statelo
reflectare “"n activitatea statelor Asiei i b

InfluienTa doctrinelor r elliirge ao a@ ke o rsderi ré X po
tatale ale dreptului internaTional T1i relafi
probl emei omul ui , protecTiei drepturilor i

Principiile morale 1i rel i gitoeaas ec raeldei nrce loil
aTa | ui Dumnezeu indiferent de apartenenTa
iolenTei, conceptul binel ui comun) obiectiwv
nternaTional cont emporcamor dmn asrpee cliiald & urnecdili ea

Partea negativn a activiznrii factorul ui
undamentalismul religios, netoleranTa, expa
ncnlca, “n special | aemrnafkilomalgi.onal stabil.i

O O T Q0T
o O ®» =™ 3
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45N. V. Dura, Dreptul [i Religia. Nomome jAirdlddélce Urni vre
Ovidius. Seria: Drept Ii LtiinTe Administrative, 200:
46 N. V. Dura, Dr ept ul T ormeljgiadi de-mdrdle nAmanee lree | U mii we
Ovidius. Seria: Drept Ii LtiinTe Administrative, 200:
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cncercnril e de regl ementare juridicn inter

bisericelti au fost "ntreprinse practic din m (
contemporan. Ast fel, “n Tratatele dd64spaxe de |
garantatn egalitatea a trei confesiuni: calvinis
norme juridice despre organizarea bisericeascn |

Dispozi Tii referitoare | alagigasareaabi bact i
Tratatul de pace de la Paris (1856), Tratatul de la Berlin (1878), Tratatul de pace de la
Versaill es (1919) et c. La baza reglementnrii i
religioase “"n relaTiibhe dneeptomaiienbdlael ihefitaale
religioash, fixate “n formn de obligaTii i ntern
internaTionale cum sunt Carta ONU (1945), Decl
(1948), Convend i dr eutrwrpielacm | i l'ibertnTilor fu
internaTional al drepturilor civile [1i politic
Securitate [Ii Cooperare “n Europa (1975).

OrganizaTiile internaTional e redli @iiomsBEil er
structurale interne sau

n dependenTn de modul de formare Ii sfera t
trei categorii de bazn:

ficonfesiuni religioase (biserici) apart e, C ¢
cu structuriopréear hpiucrit ~ pd caracter internaTion
referi m: Bi serica Ortodoxn Rush, Bisericile orie

i organi zaTi.i internaTionale interbisericeiti,
purt nd at obnabhrac¢ctedinahiracter supranaTlional,
internaTional n, ConferinTa bisericilor europene

i uni uni ale grupurilor religioase, asoci aTi i
de acTiuni comune pe ar emta ‘inrteeginsatTriaotnea | nn jAWBIt n
de organizaTii

¢cn legnturn cu participarea unui nNumnr Ccr es
internaTionaln, “n dreptul internaTional contemg
de norme de drept, carer e gl ement eazh modul l or de creare [
organizaTii internaTfTionale [i state. ¢én legntur
delicathn cu privire |l a raportul dintre trei di f
mod aparte reglementeazhn activitatea organi zaTi
internaTionale: dreptul internaTional, dreptul |
(bisericesc).

Dreptul internaTional I mor al a

Spre deosebire de drept-c ar e arse guecit area normel or juric
l egi , prin for Imo rdael ac oanssitgru'rnig errees pect area nor mel
de obicei nescrise, prin obicei, prin traditii seculare. Or, tocmai prin acest obicei au fost
statuate [ierdlafirel eamenal care au gAsit ~n cre
criteriul judecnATi i faptelor l or . Totul i, nor me
caracter obligatoriu p° nA i “n dreptul internal
opi ni ei publ ice. De e x e mp indiferent"denae prindipd religioasee r na Ti o n
ar fi ea strabatuthn (mozaice," imddiustnél,eazm eldtrie
internaTional, “n sensul cn tot nd fespauotate dee r e g u |
stat e, au “mbognTit dreptuwle i'mt errencadlliional e §¢ alae
regulilor mor al ei I echitnTii exercitn, di mp o
international . l nver s, r e s pserie tpfeseral |. @iecerut-ul u i i n
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asigurnAn promovarea unui el ement de moralitat
morale, chiar neprotejate prin norme de drept, sunt respectate".4?

cntre dreptul internaTi onal riuni simiesercadela i n't
dintre drept i moraln “n general. Nor mel e
obligaTii susceptibile a fi aplicate prin mn
prescriu un anumit compoa tarmemtturfinrsii ao kdlai gnaall
apel la conitiinTa moraln i nu pot fi impus
exterioare individul ui sau colectivitnTii
popoarelor, mor al@riinmit eatnatli emdbAi exmane cor
comportare “ntre naTiuni independente i su
reciproc i “nTelegerea “ntr4 popoare, intere

¢ntre moraln i dreptul i nitretrmrade penrad e nel
influenTare reciprocn. O sumn de regul i de dr
mare parte dintre principiile 11i -inioroei @i nder
nor mele moral e, unele trmthaeeei hheconafiosal el
omeni ei, la principiile umanitare sau |l a reg
care au “n mare parte un caracter mor al . cn
caracter moral, moralitatea interna Ti onal n av’'  nd astnzi un ro
relaTiilor internaTional e, ca i “n aplicar
internaTional, “"ncnl carea regulilor mor al ei (
internaTi onamor atlneir epgouatiel ef i “ncadr at comithsi cu
gentium), care cuprinde o0 sumn de regul i izvor’
semnifichn bunnAavoinTa i respect reciproc, or |
bune intmpdiie, ssolidaritate. Aplicarea regu
apreciere a statelor, nedecurg  nd din “ndepl:.
regul i, del i nu se sancTioneazn prin mijhoac
relaTiile internaTionale, influenT nd “n mod
din regulile de curtuazie au fost astnzi i nco
dreptul di plomatic (privil eg irisulae, ceréemoriamuda i t A T
statetc)®Exi stn cazuri c"nd o normh de curtoazie
forTei juridice, devine nor mn juridichn i Nt e
transformn “n normh de curtoazie.

Lipsa foreTdia jnwrrintkeiloe de curtoazie intern:
calitate de neajuns. Totodatn practica atesH
necesar sn vedem sensul existenTei nor mel or ¢
sunt capab i | e sn reglementeze acel e relatTii, pe
internaTional. Curtoazia are importanThAn | a
acordarea asistenTei juridice “n lipsa tratat

LeghAtura dintrd ochradptiul niomtadrinanfu se | i mi
doun categorii posedn principidi fundament al
internaTional e. La baza acestei l egnturi se ¢

A7 N. V. Dura, Dr ept ul I'i,ReIigia. No-morede jAirdlddlce Urii vre
Ovidius. SeriimTe DAckmpitnildt rLatii ve, 2003, nr . 1, p. 16.

48 V.  CrbDerTeup,t interneadTii'T’oinaaIarplwﬁtthfl i adAugithn,
Rom©ni a de MOiIi nep.2Bucurelti, 2006,

49V .  CrbherTeup,t interneadTii'T’oineaIarplwﬁtthfl fdi taudrfiau gF u md a
Rom©ni a de MOiIi nep.2Bucurelti, 2006,

50 ) 1) dR¥) d dja.ole,) aR3avoaa ec3RYaob®#RayRd FAR3IeieasasR
eacadaaaaaa, Oadcasa ,pdy8¥as, tha3zd ¥R, 2005
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"t dreptul c’t i mor ale presupun r1egul. de c
torii juridice sau spiritual e, ce refl ecthnh n
temmdTioa civilizaTiei umane “n “ntregime. To
entice. ¢n unel e principid.@ preval eaznhn el emen
al it ATii suverane a statelor), “n altele pre

ul coopernrii). Deosebirile dintre nor me
rlae pot fii reduse |l a urmntoarel e:

1. normele juridice au un <caracter fixat, el
atate internaTionale &etct iDie @areasdt efraupt iensstte
eptul ui isactne rarcaeTiadrialt.i mp normele morale nu po:

2. Morala internaTionaln [i dreptul internafTi
rmele morale poartn un candcteepttbtcopernafdi
ern |imitatn de acTiune “n timp [i spaTiu. T
ternaTionale sunt reglementate “n acel al.i tim
ral e. De exemplu, esageesi umeall miakiet aar nnor mel or
cunoscut e, precum | i -aod eivmifrr ancofrimen ee mwrrallrfe. (dn

sunt legate printr-un si stem de valori, caracteristice unei
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terminA cumuleulc agpaibind il ggar e necesitAaTile i i
este mijloace sn fie adecvate i sh garanteze
e “n conformitate cu modele obligatori:i exi st
cuvi ne, cu acele modalitnTi de condui tn, car e
ceptavdbidreumnminttr ~ mprejurar e.

3. Dreptul internaTional i morala internaTi
todel e, mijloacele i p ocsoinbdiuliitted T ialcet odreu liun f liuni
condecimTmosibilitnTile de reglementare a si
gl ement ar ea juridich presupune utilizarea m
ternaTionaln de Justicbinemi seandTi umdl i mii lciet, aree
ganizaTiilor interguvernamental e, ruperea rel
zh “'n respectarea normel or morale de condui't
ndial n, iar influienlTwi slaa arsalpa Bi ifdar tii cti @ramd
umite situaTii shA fie mai efecHivAn dec t acTiu
Dreptul internaTional I normele politice.
¢cn zilele noastre normele politice au chApnt a
trecut statele preferau sn se abTinn de ¢
ate de obligaTi:i politice, cu scopul de a
e respective existn indicaTiligatorl.b4r ect e cn ac
elaTiile internaTionale poartnAn un caracter
pt reglementarea | or trebuie sn fie una polit.i
laTiile diontmresusrthat®ar e cnatrre ec molti@ @rinturfmarain  car ac
tnzi existh un grup aparte de norme “n dreptul
mecani sm de acTiune special I mi jl oace de
rmel e politice reprezi nt for. Rec nornekla | dreplei voinThn
ternaTional, normele politice se deosebesc pr

512 ¥y Ra d aYhath.eQ.s, R3 ae a f) ac (pasvfdy awda d R €96, p.dB20221.Y R, 19

52 hyRodoYbameQ.o,R3 ae o fac peBrdy awdadRe,,pd23>dYR, 1996

532 hy RodoYbameQ.a,R3 ae o fac peBrdy awdadRe,,pd2R3d YR, 1996
5411 dR¥) d da.onle,] aR3aevaaaq e3RYoob#&RyRd FR3>eiea3a3Rf st

eoaddoaooaa, Oadg a3 3 1+ lvaa 3, tha3zdq VYR, 2005
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prin acordul de voinTnhA al statelor, acestea
politice existn “n isemdeerpemphu fhnideclasar
cumunicate, rezol uTii ale organizaTiilor in
SancTiunile, “n caz de nerespectare a nor mel o
i a or gani ziendldcu pridgre la mnerespectaneaatestor norme5ss

¢n calitate de norme | princiopid.i uni vers
vecinntnTi, principiul respectnnrii reci proce
uneia dintre pnrTi etec.

LegAntura dintre normele politice 1i cel e
politice sunt create | realizate fnrn a int
altn parte, normele juridice sunt cCr edcee [
existente 56

¢cn | iteratura de specialitate sunt cal if
deciziile congreselor internaTionale, calific
cu acordul tuturor st at el o rntativende & rclassica tratatele L a  f
internaTionale “n tratate juridice i tratate
scop de a determina interesele politice ale statului.

Deseori “n practica diplomaticrullidremgupaol
j océo, care presupune norme politice nescrire.
considern c¢ch anume aceste norme reglementau
arhzboiul ui receo6.

cn caz de nerespectare H&i onnoarlmeeé s tdee pdurse p
mecani smul juridic de protecTie, de asemenea
caz de nerespectare a nor mei politice acTion
stimuleazn aplicarea medanipdmel OArc tpedlei tjiuocd dg
timp “ndelungat pentru primirea numiArul ui n e
intrarea “n vigoare. ¢n consecinThA dispozi Tii
Cu toat e acesteai umaneamrdre tpatobmame interna-
reglementare |l a moment -unActaezl el ipolntia¢e ull i o
posi b®litATi
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Capitolul I
DREPTUL | NTERNAt I ONAL LI EVOLUt I A .

A 1. ConmseialderaTii ge

A 2. Dreptul internaTional n antichitate

A 3. Dreptul internaTional n Evul medi u

A 4. Dreptul internaTional n epoca modernn

A 5. Dreptul internaTional n epoca contempor a
A 6. Republica Moldova “n cadrul relaTiilor in
A 1. Canbsidgenerale

¢n literatura juridichAn de dr epsateduprivietana Ti

istoria apari Tieunatest uie drueptiri ¢rster menTi o
internaTionala adeaprord utat | io  aloriCumoscutub aun L. Ti a
Oppenheim (18581 91 9) afirmn cnhn dreptul internaTion
creitine care existn de 400 de ani 6.

Dacnh considernAm aceste afir maTioinac ame cotrmee,r

cOteva mii deafaanria anotrmeiltor " e drept interna
putem fi de acord.

cn alte l ucr Ar i de specialitate s e con:¢
internaTional poate fi cons®Beatlm dGipmrcéla o
fragmentate " nsA p©nn | a apari Tia unor nor mesculsio i ns
perioadn “ndelungath de ti mp.

Pe mrAsura evoluTiei istoauceezvel adtile i
un i mportant rol n aceESNupptemes nsavewnirbd it
nor melor de drept internaTional o datn cu ap
instituTii i regul i care prefigureazn nor me
perioada antichA a dezvoltnAnrii societATi:i

Cutimpul, relaTiile internaTionale au cup
statelor sunt “~n cauzh. ¢cn prezent acestea a
culturale, ITtiinTifice etc.

EvoluTia principiilor 1[i ahomamalvarnpbesdr ej
istoric “ndelungat Ii a fost un rezultat fire

Din punct de vedere istoric, dreptul i nt e
apari Tia raporturiloul dintsereteyr aasacamTéewna

sistemelor socio-politice care s-au succedat, dea lungul istoriei. 69

58GeamAnDr&pt inter,navidlo.nall, pRBibddacis| i ii, PEdiatgwmga cb
p. 7-14.

59 Burian A, Rel aTiile internaTional e(Edpolliaati @@ ezt
adAuglChn)innu. , CEM48pS M, 2007.

60Popescu D.,DMNaept aiset ér,np aBu ownradd epiElli Gtausran i Pre

S.R.L., 1997, p.14.
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Dreptul internaTional capntn noi di mensi uni

noi entitATi pe scena rcetliaviia | omgamitzea TiaiTlioorn ail ref
naTiunilor [Ii popoarelor care |lupth pentru elibe

A 2. Dreptul internaTional “n antichitate

ApariTia Ii evoluTia normelor i inemrituTiil
o datn cu descompunerea comunei primitive, cu ’
cu apariTia statelor i a relaTiilor dintre ele.

NecesitAnTile specifice ale acelei perioade |
razboiului, dsob®&wnidjreacerirea de noi teritorii,
a unor tratate de pace au determinat dezvoltar
razboiul ui i de rezolvare a diferendelor.

|l zvoarele istorice ale drmeptpwltwirii ®t & rnn aChiion
Egipt i alte state ale Orientului antic.

Astfel, “nl emec’.. aH. ,Vistatele Chinei antice
renunTarea l|la rnzboi 1I[i soluTionarea diferendel
di sti'maTiee rfnzboaiele drepte i nedrept e, respec
internaTionale. China antichA a cunoscut [ i nsti

Monumentele |l egislative din India antich, de
drept intkeegafeohali . Manu, 4kabdratdie, momsemnalkz)
unor misiuni diplomatice adhoc Tr at atel e “ncheiate “n India an
[ se “ncheiau cu pronunTarea unui jurnmoént re
predar ea unor ostatici. Erau dezvoltate regulile
combatanTi i necombatanTi [i interziceau ucider

Un r ol deosebit “n dezvol -apmcatEgiptul anficacire i | or i r
ntreTi ne@oneergciitaulrei i politice cu toate TnhArile
Amarna (360 de tnbliTe de | ut ar s) atestn exi:¢
Egiptului din sec. XVII -XV " ., H. cu Babil onul [ alte state
descopatietant probl eme de rnzboi i pace.

Cel ma i vechi tratat internaTional, concepu
astnzi, este acela “"nchei-htal afaraéniul Hgi pnukei
allll-l e a, regel e hi tcompisldiointtodudereadin gextul gropraus-z s [ i din
formule religioase. Prin tratatul dat s-a i nsti t uit o alianThn “ntre ¢
obligau snhn trAidasacordepa¢etior §mM eventualitate:
stat deér Bcosme ajutor mutual pentrul i’ neAxbturlnidreezae
fugarii.

InstituTii ale dreptul ui internaTional au |
grecelti.Veén skc. WlrelaTi-céenBixt g rpaeealatid isusaa e
dezvoltat o serie de reguli de drept internaTi
religioase, tratate de pace, de alianThAn militar
comercial e, regul i cu privriernedellarr, e d @l vsatraetau t d
strAainilor, |l a declararea Ii ducerea rnAnzboiul ui

Statele grecel ti antice foloseau arbitrajul
di ferendelor dintre ele. cn acea perioadn o rnN:
unorasoci aTi i “cnetrreTistdae etliep federal, cu “nfiinTar
comunn. Printre ac e sdauguaatamfictionittolavi@mpdordaea ngcdp pr



sanctuarelor religioase [ asi gur as, adaptate des p e c |

consiliul amfictioniei, care efla competent sn

Rnzboaiele duse de greci erau precedate ¢
forme sol emne. ¢cn timpul ostilitnTilor anumi
exemplu preoTii, persoanele refugiate, iar s
se mai bucurau de ocrotire 1[i l ocalurile sfi
acel or ti mpuri cum au fost Herodbt i Phatraonmzb
legitime i cele nelegitime i la obiceiurile

O puternicnhn influenTnAn asupra evellmpériuei dr
Roman.

Problemele relaTiilor internaTionale int
colegiu sacerdotal (colegiul fetialloy care avea un r ol deosebit
decl ararea r hzbroeaulpunici i’,n t'rnacthaetieel or de al i an’

Cu <cei pe care i considerau =egali, rom
neutralitate (amicitia), sau d efeodethiAdtentiatate onsacrau diferite forme de
d e p e n d dedifforin figem, clientelp . Dar de fapt romani i n u

rnzboaiele se terminau prin ar mi s tdebéliatip d au
capitulare a s a necodedtiTi onatn (

Tratatele |l a romani t fcealediipadh sungsryaeda,t ait a&ar ¢’
relaTiile lor diplomatice erau folosi Ti amk
i nviolabiln.

O datn cu ext i ndairrenan peselliraitélé ltalieiosrau rmat fus |
gentium, care reglementa at Ot unel e probl eme de

drept privat “ntre cetnTeni.i romani l'i cei st
¢n afarn de contribuTia adusn daee dreptmani

internaTional, trebuie aprccnsaul Tapoorrt urlo nfainlio

preocupatTi de d e fius gentiurg eonsideraf deuQiceérd dregtenatural care

guverna “ntreaga omenire.
Din cele expuse razuwsilcttravagi s thn-quadaziokap d r ut

anumite nor me | instituTidi ale dreptul ui i n
sunt | egate i poartn amprenta rnzboaielor deé
expri moOnd intemiesaheeciiasalied®8tAnpO©nilor de sc
A 3. Dreptul internaTional “~n Evul medi u
Dezvoltarea dreptul ui internaTional “n Ev
cerinTele specifice raporturilor dintre stat
acestora.
¢cn urma destramnri.i | mperiul ui Roman, car
ruinele acestuia a unor state noi, ca de exemplu Imperiul Bizantin, statele feudale germane,
statele slave de rAasnArit, statel,e domOnel tiint
cunoalte mai degrabn o stagnare dec®©t un prog
cn acea perioadn sefiecarcisenomdt e eaznp@nx.pfras
Feudal ii deTineau deplina putere care se ma
rAfzbora,i edeor ceperea i mpozitelor, aveau putere
a teritoriului. Fundament ul sistemul ui feuda
Regele se gnsea "n vorful piramidei sdfiel al e,

61Ge a mn n op.ciBsupra nota 20, p.10.
62 Ibidem p. 13.
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credinciiopiestséize anumite servicii. Caracteri st
private, nesupuse nici unei reguli umanitare.

¢cn scopul reduceri.i efectelor devastatoare
unele hotrhne®findaat f-renpruintee lael adar mi sti Tii ale | u
care se stabileau anumite zile “"n care rnzboiul
Conciliul de |l a Latran din 1139 sn interzicn fo
m sclavi a prizonierilor creltini

¢n acea perioadn a Evul ui medi u, ia o deos
tratatelor, ma i ales “"n probleme de purtare a r
garantarea | or prin | ur tast@e tijuteridsaur ate buium deg a j a u
val oare sau prin predarea de ostatici. Practicatl
ch acestea erau “ncnlcate frecvent. Tot®® "n ace
Aceste tratate creau privilegii econo mi ce [ i comercial e, interziceal
cazuri aplicau jurisdicTia consularn.

cnceperea procesul ui de centrali-Xat e bt at a
desnAvoOriirea Heaiprin formareaeunor statelcentraNzate ca Spania, Fa n T a ,
Portugalia, Austri-maveuduae ITairdézvsilctamdéa rel aT
apari Tia condi Tiilor pentru perfecTionarea “n
extinderea sferei de aplicare aprdmedtpiiia,l ipriencst
noi. 64

Intensificarea comer Tul ui maritim duce | a ¢
obiceiuri internaTional e “n domeni u. Lébitea dintr
Oleronuluir ef eri toare | a regulliéd eeudreo mancCopsothe al & Int por
Maredrepre-zi ntn o codificare a normel or dreptul ui C
prima oarn principiul IibertnTii de n#vigaTie

¢cn seeXV Xinllrel aTiiel ese natrnmili sntalt el e feu
constituite “n Transilvania, tara Rom©neasch |
activitnaTi o constituia solia. Prin soli se ' n
politic. 86 Activitatea politicii externe a Princi pat el or Dunarcemae perioadhn
ndreptatn spre consolidarea independenTei Il or

Ca ur mar e a descoperirilor geografice [ d
relaTiile dintre state apar anumite practici n
pm&nt ur il or din | umea noun, descoperite sau <car
consfinTitA prin bullae aP adpieni 1M 9%3x ainid rTur aatlatwill de
Spania i Por téusgaau i ‘an gdiidnu i Ir4e%4 ,pi r attiecri ed f, i cciaarlen
rnzboiul maritim ce se car@dcteriza prin folosire

63Tratatul din 1171 prin care Ferrare se oblign fa
Madena | i Ravenna sn asi dfluviulePad (Seteri A.tPa Dieita intermaziamaei vol.u | u i pe

I, Milano, 1956, p. 13).

64 Burian A., Geopolitica lumii contemporane curs de -agpctiev. {Chdiddamng.. ), .
CEP USM, 2008.- 416 p.

65Popescu D. ,opNiisugraansta21 . 18.

66 Ge a mn n op. ¢& supra nota 20, p. 18.

67Ge a mni n op. ¢& supra nota 20, p. 18.

68P©na | a mijA, ocsulateeée. beligerante puteau sn autor
"narmarea unor nave pa-corsarcwl asrceo,p ud e nduemia el en afvel osi " mpot
mare. Navele-corsar aveaud r e pt ul sA jefuiaschn navele comebPcéed@le inan
onar diplomati¢ Bucurelti, Edi tura Politicnh, 1979, p. 310) .
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Un moment de semnificaTie specialiA pentru
reprezinthn Tratatele de pace -alepusa Meprti aRn ab

30de ani . Pacea de | a Westfalia contribuie | a
a statelor, constituind piatra unghiul arn a
Westfalice reunesc statele europedeéenffAr nedegs

¢n aceastnhn perioadn are | oc formarea i
ftiinTn juridicn de sine-butTitent maraec.e a® tifnmpmart:

deLcoala din Balrmmancai n t eolnodfgrite cec Branciscd dei s p
Vitoria (1480-1546), urmat de Francisco Suarez (1548617).

Cel mai important doctrinar al acelei perioade a fost olandezul Hugo Grotius
(15831645), <considerat phri ntalieoniatli.i nPreiMareda peeprt
Liberum(MareaL i b &605ii, De Jure BeliacPacisDes pre drept ubI162p)Ab o i |
el face prima expunere de ansamblu “"n drept
l'ibertnaTii marilor car e a fost agcapt adr eplt &
internaTional 1[i a dezvoltat <concepTia rnAzbc
extrateritorialitate "~ n dreptul di pl omatic ¢
asemenea, |lui Grotius “i aparfdihée tedberantie
mentale ale indivizilor, distincTia “ntre rr
calificate etc.

DuphAn Grotius, “n itiinTa dreptului intern.;

a) Ilcoala dreptului Batatéal dec&reR&PHdntoad
J. Barbeyrac (1674L 7 4 4 ) , care fundamenteazn dreptul i nt

b) fcoala dreptului pozitiv, cdm®13 fiéostMo
(17021 785), admitea dremptenTiiontaelr niaifTi ooma b micar ,
dintre state;

c) fcoala osinteticnd r epleadyz Emetich deiVatttle R.
(17141767), Georg Friederich Martens (17561 8 2 1) , care era o “mbinar
drept natur al pozitw©t [ i de drept

F. Martens ini Tiazn o cul egere deCodtat at a't
diplomaTiei [i dreptului internaTional

O deosebitn influenTn asupra dezvoltnarii
ales “n probl emel e unvatmi zlfurcirin rrid zeb ociuwnlousic,u Ta u
XVIIl {i XVIIl T. HobbBberRoGChseMaontesgluifeu, J.

A 4. Dreptul internaTional “n epoca moder

Dreptul internaTional sub influenTa factc
anumite schimb A r i cantitative i calitative, purt ©
tendinTei putdiiipnfseudalpezddiale i privilegi

Printre evenimentele care def-obnake Ltaraat
influenTat deegviovVih ameadr ppdgial i sientseirtnuaeTaiz n t
monarhiilor europene “n state moder ne, noi
independenTei SUA, RevoluTia francezn din 178

Eli berarea coloniilor din Amer i ceaei dde N
IndependenT™dn a SUA "n 1776 reprezintn prii ma
hot nr”~ singune vebaotaprincipiu important al
deosebitn semnificaTie.

69Popescu D. ,opNifsugraansta21,/. 19.
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O contribuTie esenTialn pauldeizvbhtareaTi osal
RevoluTia francezn din 1789 i revoluTiile bur
revol uTii, " nTidoreaplt uln imltiemmaf or mA sunt “~ncorpor
val oar e, principiul S u vteerraen i c enpfliiin fc,a penut fic oor orl eacr uu
integritnAnTii teritoriale 1 ne@mestecul “n trebu
Principiile 1i ideile de justiTie, egalitate
tiinTei, abolireaisctHaahbhjpulaui ¢ e tlAiToeearntud tuea |
luTia francezmiad deowami talpdtnrtirmeagi i omeni ri
Pe mAsura consolidnrii statelor burgheze, pr
r n timpul COrmuiri.i l ui tNapol eon dEr amidoas
tropire, abuzeazn de miMairiBritanirblqusulecentinergal, | mpun ©1
chl cOnd astfel nor mele dreptul ui inté&rnaTional
O importanThn deosebitn péemteunddzoddd amaeavdt
final de |l a Viena din 1815. Acest document pune
un sistem politic, economic i de cooperare ' n
reprezentate la Congresul de la Vena tau avut Angl i a, Rusi a, Prusia i
ur mhnreau restabilirea r©ndui el i |-rolor stagtetod midi i ce per
ale Europei, “nfAptuirea odirectoratuluié maril c
a recunoscut statutul de statf eder al [ neutral i t"astaerealgad r manent
codificarea parTialn a dreptului diplomatic, cor
navigaTie pe fluviile internaTionale.

De asemenea, pentru apAararea ndii ~ oo nsfciogpuurla
reprimAarii luptei revoluTionare i a milcAril or
Prusia au semnat la 26 septembrie 1815 -Actul de
decis posibilitatea intervereTieeii barrmatee n anip otnrail
continent, coOt i “n coloniile spaniole i port
sub presiunea revoluTiilor din Franifea4d,i Sfagntlae
AlianThn se va dizolva.

Un alt eveniment r e mar cabi | pentru dezvoltarea drept
Congresul de |l a Paris din 1856, care a constatat
L a Congres au participat FranTa, Austri a, Rusi
Conform decizilor Congresul ui de |l a Vena, Mar ea Neagrn
obligdatndsstrugn atot flota de rAzboi, ¢oOt i f
stromtorile Bosfor i Dardanel e sunt "nchise pet
Cel e mai i mportante decizili ale Congresul ui Vi
maritim [ reglementarea regimul ui de navigaTie

Regi mul de neutralitate a MATri i Negre i res
1871, c©nd au fost ridicat@aupmemTiTnat adwlar de e $
trecerii prin stromtorile Bosfor [Ii Dardanele a

Tratatul de la Paris din 1856 conTine i une

[
chror acluinossec rdrepturi propri.i “n relaTiile come

i
0

Py
@
< >

o -
S5 09

70 Ecobescu N., Duculescu V.,.Dr ept i nter,naBiowmmél tpiubl Edi t ura Hyper,|
p. 31.

71 Le Petit Larousse Nouvelle ®dition, Pari s, &la8sarbbju dep . 1186.
mAsuUur i l uatle8 08ntde cligt@re B\Noanpaopart e pentru a “nchide come
porturile continentu -l u i i i a ruina marina. Aplicarea acestor mnAsur i
fAcut ca Europa sn se opunnhn | ui Napol eon.

72Di ¢ Ti onar, Biupcluared ttailci tB kint,url®®@7M, p. 266.
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Poarta regi mul de vasalisetaeoast o ‘drlpeanuietnTr
politic.

Tot “'n aceasth perioadn se instituliie |loir
internaTionale organizaTiile -dmt &mnaBircmalne:
Uniunea Poitaln (1874), Uniunea Metricn (187
Industriale (1883) etc.

De asemenea, “n aceastn peawiemddn sgsnal thth
materia legilor i obiceiurilor rnzboiului
pozitvs-au numnrat cele referitoare | a interzicer
convenTii speciale auorfioshruintepraiesect flol osige
de gr ame, car e ar fi explozibil sau “nchArc
(Decl ar aTi etersburd din 11Sdacerkbtie 18683

Procesul de el aborare a regulzibloomuwliumt eoma
adoptarea ConvenTiilor internaTionale de | a F
din 1899 au participat 26 de stat e, care au
proiectilelor i ma t e r iabldneldr, dotosireaxppieéctledor care aud i n
rept scop rnspoGndirea gazelor asfixiante sa
hTesc sau se turtesc ulor ~ n c o rapcobificategle es c ;
i obiceiurilebdieulpwirtteere sd rrdie cips eadapti ar esa
a im a principiilor ConvenTiei de | a Geneyv
[ arilor raniTi “~n campanie.

La lucrnrile ConferinTei di n 1 %fondat seopul par t
i sarcinile adoptate “n 1899 1| au fost ado,
nceau referire |l a regulile de purtare a rnz
roblema crenArii unei Cuartime. i nternaTionale de
Dezvoltarea relaTiilor comerciale interna
de comunicaTie maundiathei an acesén$icopi st
regi mul juridic al canal el oitor lanGanalultde Suez i nt ¢
n 1903 i 1904 privitor |l a Canalul Paname
ntru navigaTia tuturor navelor comerciale.

De asemenea, la sforiitul sec. Xl X apar
internadirenaldatoritn conralui npuiteurldulit baocgtauta | intua ti
Hall, Tratat de Dreptl nt e r n(4880);dnFaMartensDr ept ul i eantemparanTai o n a
popoarelor civilizat€1883); F. Holtzendorff, Ma n u a | de dr e(@889);iPnPradiezn a T i
Fod®mattdedr ept internaTi onal (1896);/LiQpperheim Brppe an |
i nt er n(d912) acn a |

ri
| i
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A 5. Dreptul internaTional “n epoca cont e

Un mo me nt i mportant “n dezvoltaredadedr ept
Tratatul de pace de la Paris din 1919 princaresa i nst i tuit O0si stemul
care a marcat apariTia unor noi state indepe
lugosl avi a, Polonia Ii Cehoslovaci a.

De asemenea, prin Tratatul de | a Pari s a fost fondatn
internaTionaln cu caracter gener al , Liga Na
acestei OrganizaTii a fost menTinerea phcii
respectarea drep®ul ui internaTional

73Cloichn | . Trataeade Idrept ,i nBuecwraelitoin,al2 uoma,nip a.r

74Pactul Ligii NaTiunilor a intrat “n vigoare | a
fondatoar e. Organel eipmihoi palue false : LiAgliuinaNea&3a, Consi

39



Scopurile previnzute de Pactul Ligid NaTiunil

acumul atn de aceastn organizaTie a fost utiln
NaTiunilor Unite.

Un eveniment deosebit de important pentru dezvoltarea dreptuluiint er na Ti onal i
punerea | ui "naseomstitubitpncnchéi erea | a 27 aug
Pari s, ma i denumi-Kellod.7? PrRanc t url e vBerdiearnidl e Pactul ui,
asumau obligaTia sn renunTe ilcdirAmboinacfd onaser
prevederilor art . 1, pnr Tile contractante con
respective, recurgereanehaaraa bdi f greert d eul ormr e gil ret
renunTau la el ca instrumeuvale. de politicn “n rela

Pactul Briand-Ke |l | o g a fost pri mul document inter
principiul reglementAri i palnice a diferendelor
Pactul ui au fost invocate “n motivar eiaalideent i nTei
razboi nazilti de Tribunal ul Militar InternaTior
participat 15 state, iar “n 1933 pnAarTi Il a trata
ltalia i Japonia.

Al t mo me nt i mportantzicrerkagntierhmi cbui nder ag
definirea agresiunii, care a fost adoptatn “~n c
Londra din 1933.

Ca urmare a politicii i mperi al i sleaedrepttd | a sf C
internaTi prialata senti@mse di ficultATi [i insucces
celui de-a | doilea rnzboi mondi-al, speO©rlairtcuosumlul t it
nchinl cnr i ale normelor dreptul ui internaTional
crime de rhzboi. Aceste “nchnltcéai cgmwawwv@enraiui duunsui |
conferinTe internaTionale care au avut drept sc
de | a Moscova din 1943, de | a Teheran din 1943,
Dupnhn ca&ll dei lea rnzboi mondi al , procesul de re’
propor Tii de ampl oar e.

Prin Acordul privind urmArirea i pedepsirec:c
puterilor europene ale Axeie WRIMMatSUA, 8Maaruegau sBr
FranTa, a fost creat Tribunal ul Militar I nterna’
Moscova din 16-26 decembrie 1945, la care au participa
ur moOnd ca ul teri or -asdécis aehrea wei CamisiiGbnirn Bxiremud
Orient, abilitatnpsedepuadaesen ipe sariminali.i de
ProclamaTia din 19 ianuarie 1946 a fost instit:
ur marirea i pedepsde eran znbaoii ldoirn cEBExitnmienmdli Or i ent

Statutul acestor Tribunale Militare InternaT
Tribunal ul penal internaTional de | a Haga pent
internaTional pentru Rwanda.

De asemenea, sub influenfra atrocitATil or care aualavut | ¢
doilea rnhAnzboi mondi al , statele coaliTiei anti hi
FranciscoCar t a NaTi,untirlactratUniintteer naTi onal intrat "~ n v
de un Siacretar gener al . Qrganele auxiliare erau Curtea
InternaTional A a Munci.i . a. Sedi ul prilmai paal ‘el oat aotr gs
funcTionevze o} dath-abu,dbhbepurc’llzboialmbnebhamtddizolvathllBidic or gae
aprilie 1946 Di c Tipoliicar Bucur el t i, Edi tura Politich, 1979, p . 331

75Pactul Briand-Kel | og este astfeell edeinuiniitatdupd orunsemnatar.i
(1862193 2) , ministrul afaceril or ext-1®37) secradal de BtatalnSUAR i , i K

(vezi 8 a d top. gitysugranota®,s,. 4 6) .
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Adoptarea Cart e i ONU a constituit un i mportan

dreptul ui internaTional . ¢cn Cartn sunt stipl
internaTional

Un moment i mportant a fost fixarea “~n Ce
stabiireaunuimecani sm de sancTionare “mpotriva stat
membrii -ONUa$imat obligaTia de a se abTine d
folosirea forTei “n relaTiile dintre ele.

¢cn prevederile Cartei ONiUe @an rfuois t ploépoorinsoadyar :
singur soarta. Sub egida ONU s-a elaborat o0 serie de documente care au avut un puternic
i mpact asupra dezvolthAridi dreptul ui interna’
colonialis-mu | ui convenTiil er ea farriidroraacre dias cprrionii ror
di scriminnfari.i rasi al e, ¢ omentelor iiimane samgegradaritey a t o
convenTia de codificare a dreptului tratatelo

Totodath ONU devine un i mportant i dest rul
cooperare internaTional A. Sub egida ONU se ad
devin principalul izvor al dreptul ui internatT

Al Aturi de menTinerea phci i i i securith
principale ale ONU, stabilit chi ar prin art . 1 din Cartn, €
internaTionale “'n rezelavidromal pr chul eaneerl @at eirn i
cul tur al sau umanitar, “n promovarea i nc
l'ibertnTilor nftunudanoeinit,alfenrpie deosebiret de ras.

Pentru atingerea acestor scopur i, n cad
instituTii specializate, car e potrivit stat
domeniul economic, social,cul tur al , al “nvATAmOnt ul ui, sAnN
de exempl u: Fondul Monetar InternaTional, B a
Dezvoltare, OrganizaTia NaTiunilor Unite pen
Mondi al Mt aTiSinygz adi gqadinternaTionalAn a Munci i,
pentru EducaTie, LtiinTn i Culturn, Organi
Industrialn . a.

¢cn etapa contemporanh, dreptul -odezveltarea Ti o
rapidn a nor mel or sal e, prin sporirea numAru
de drept internaTional, tinz©Ond astf el ca d
dezvolthAridi clasice, sn fie “~nvest ortpetermenun r
lung ale “ntregii comunitnTi internaTionale.

A 6. Republica Moldova “n cadrul relaTiil

Apari Tia Republicii Moldova “n cadrul <co
DeclaraTia de I ndependenTn eaestlR¥Epublicii Mol do

DeclaraTia IndependenTei, reprezent ©nd u
emancipare politicn i naTional A, a “nsemnat
marea familie a statelor europene | i rpoliiter eaga
mol dovene noi orizontur.i I "nainte deondlmat e
benefice cu lumea | ibern, pentru care Repub
incognita. 7

Etapa iniTialn “n dobondi r e aubiec tda tdepti t n T
internaTional a Republicii Mol dova este | ega

76 Miga-Bel t elOruwam.i,zaTi i | eterguremamentateT Barallre i it i, Editu
2000, p. 203.

77CojocaruGh.,,Pol i tica externn &L£hRépwllui ciEidi Mol doTa vi t
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atribute de stat de fosta Republichn Sovi-eticn S

decretarea | imbidi de stat i & 31raegush1989paprobarea e a al f
drapelului i a stemei de stat (27 aprilie 1i
Decl araTiei de Suveranitate a Republicii la 23 |
statului la 23 mai 1991.

Pe parcursul anilor urmnit or i Mol dova desfnlioarn o activi
pe plan internaTional prin aderarea la un 1lir C
1992 la ConferinTa pentru Securitate i Cooper a
Moldova devine membr u al Organi zaTiei NaTiunilor Unite;
al OrganizaTiei Mondiale a SanntnTii:; al Fond
InternaTionale pentru ReconstrucTie 1i Dezvolta
pentru Reconstruc-T e | i Dezvoltare.

La 25 iunie 1992 Republica Mol dova participhn
membru fondator l a instilteui Ce@mp eorragraena zBd 0 R0 mir cerg
Neagrn. ¢cn vederea includeri:i " nblicac & aderatilat u | i nt
UNESCO la 27 mai 1992 ii la Uniunea LatinAn |l a 12

Concomitent cu eforturile de integrare “n or
pe parcursul anilor 1992-1993 sau extins relaTiile bill8akBer al e.
Republica Moldova era recunoscutn de peste 120
peste 80 de Tnri. Au fost deschise primele ambas
Bucurelti (24 februarie 1992), Mo $993),Brauxellest 6 oct o

(21 iunie 1993), Minsk (6 octombrie 1993), Washington (9 decembrie 1993); la 5 iunie 1992 a
"nceput snh funcTioneze Reprezentvaa Tme pleOmame ®NUY

Totodatn |l a ChilinAnu au fost adleesic hRosne©mpireiime(l 204 ait
1992) , SUA (29 martie 1992), Ucrainei (martie
(noiembrie 1992) 1. a.

| mportante momente “n afirmarea statalitnATii
subiect de dreptau conetrinadiobnall egerile par |l ame
pluripartitism, care au avut loc la 27 februari ¢
“n vigoare | a 27 august 1994. ConstituTia Republ
rel aTiil dri baill actod raabloer fir i i multilaterale cu alte

Primele [ uni ale anul ui 1994 au <coincis cu
externn a statului, etapn, pe parcursul cnrei a,
datoritn crenfAriiaclkeazeral egi Shatipue aiversificar
aceastn perioadn Republica Mol dova adern-1la noi
i totodatn poziTiile “n organizaTiile cu care c

Unmomentimport ant pentru Mol dova 7| constituie
chtre Parl ament a documentel or de <constituire
Uniunea Economich a CSI, mewEtiom@md cdoli-gedemdi e@@®nca

la participarea la acordurile militare.
¢cn 1994 a “nceput col aborar ea -meeaa | Hiu rao pReeapnurib, |

"ndeosebi dupn semnarea |l a 28 noiembrie 1994 a
care este ratificat de Par | aawigoarelalialie®98noi embr i e

tinond cont de prevederile ConstituTiei cu
statului,s-au stabilit relaTii csie NAAM Opr iamelent @hd ppa Oc
“n cadrul FParerematulinpantrwPace Dupmfmasem “n martie 1994

preiedintele Re pub | -cadru ial aeestuiD gragnanm ean fost |elaborat
Programulindividual al Parteneriatului pentru Republica Moldova.
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O deosebitn atenTie a fost acordat.n IdreizVioa
publica Moldova a avut statut de invitat |
gani zaTii [ “"n aceastn calitate a semnat (
I o
n
9

-

batic I a habitatelor nat urfaptice a donstituCo nv e n
di Tie statutarn pentru aderarea |l a Consi
, c©nd Republica Moldova este admisn ca
Europei. La moment ul ader nri iCoRepwblliiac ae uM®Ip
drepturilor omul ui [ protocoal el e adadlii ona
privind protecTia minoritnTilor naTionale.

O atenTieaspeci ddth dezvol tnrii relaTiilor
sprijini procesele democr atice din Republica Mol dova,
integrarea ~ n -asttlrauncttiucrei.l ecneuaoeastna dl onatTi e
consideraTie faptul cn SUA, Marea Britanie
Securitate amemdNUW finfluenTi ai maj ori DATIi i
aceste motive Republica Moldova a depus eforturi pentru intensificarea extinderii
di alogul ui politic cu TArile occidentale.

Consolidarea relaTiilor cu Suat eloe cWUmisttea
politicidi externe a Republicii Mol dova.-auAd mi
expri mat “'n per manenTh atitudinea favorabilr
consecvent republica “n cadrulsoku@ifonhoriiao
transnistrean | retrageri.i contingentul ui m
constatarea faptul ui cn astnzi Republica Mol d
a statelor lumii, ~nauepesntte rel@dTstatde pl esntae i
peste 200 de convenTii internaTional e, a se
strAinAtate activeazn 21 de misiuni di pl oma
interesele statului suntrepre-zentat e dat oritn acredithAridi prin
“n Mol dova sunt acreditaTi peste 70 de ambas:
cu sediul l a Bucurelti, 17 | a Moscova, 12 | a
La Chiul ifuncTioneazn reprezentanTel e -laTioofniaclie
Programul NaTiunilor Unite pentru Dezvoltar
RefugiaTi, Misiunea OSCE, reprezentanTa perm

7

reprezent anTa permanentn a BAnci i Mondi al e, UNI CE

Lo woxm
© o =
al
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Capitolul I

| ZVOARELE DREPTULUI | NTERNAt I ONAL

A 1. NoTiuni generale privind izvoarele dreptu

A 2. tTtataternaTional

A 3 Cutuma internaTionaln

A 4 Principiile generale de drept 3

A 5 Mijl oacele auxildarcecr @t dienteemi aBirenal nor

A 6 Alte posibile izvoare ale dreptului inter

A 7 Codificarea dreptului internaTional

A NoTiuni generale privind izvoarele drept

Prin izvoarele dreptul ui internaTional
determinare a normel or de drept rezultate di
drept i nternaTi & dedidit capfiing | un mstrygmerd jurdic (tratatul sau
cutuma internaTionaln), care dau formn exter
acor dul de voinTn al subiectelor dreptul ui [
Cunoaltem de]aTiciil é ni nt er naoTiauntalrd tmu ee X ing tefr
ar crea norme de drept internaTional pentru

acestor nor mel,e edxmpfroirm&in daudecvat n.
¢n teoria general Ai ,a srtian uhiavdriallbreswd subgp t u |

desemnat e modal itATile speci fice de expri ma
Doctrina mai veche a dreptul ui internaTional
fAcea distincTie "hireeliev¥barmhlematerial e

Izvoarele materiald e s emneazn condi Tiile sociale car
drept, cum ar fi opinia publichAn, conitiinTa
solidaritatea socialn, convh ngeaerradteerjudlruiidilceer
izvoarele materiale fac obiectul unor astfel
istoria dreptului.

Izvoarele formals unt cel e cu caracter juridic, din
izvoarele dreptuluiint er naTi onal . Acestea din urmA repre
prin care sunt exprimate normele de drept i n
doun sau mai multe subiecte ale sale.

¢n ordinea juridicnhn i nter mdedre@uurrevingde de
reguln, constituTiei statului, care totodatn

Dreptul internaTional, datoritn particule
structuri de organe [i a adoct.el®nsede nmsatauren
internaTional e, iar “'n anumite cazuri [
internaTionale, prin concilierea intereselor
drept internaTional , eabirstiein Tfedr naac eesxt toe rai. o aArtric

78 Vezi: Serbenco, Eduard.l zvoar el e dreptiul un: i AtexamdionBuri a

Eduard SebencoDr ept i nternaTi ecan@hi piumn i c, CEMBOSH Spey. 44200 05 ,
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menTionate, c©t I[i doctrina dreptului internat i
izvoare al e dr e ptatatdl lugutuman neemadaifomalal n .

Totodat n, acestea nu dcdmuept uinmtced ma Tiizovnoaalr.e A
ONU, “n preambul exprimn hotnhnr©rea popoarelor N
necesare menTinerii justiTiei [i a rakeszpoaret Ari i
ale dreptul ui internaTional 6.

P©nn prezent, dezbaterile doctrinare referitoare la izvoarele dreptului
internaTional public sunt axate “n jurul artico
Justi Tie (ClJ)le,unal Tiaicceiph ©slden,t r@aa aw®mpd ny®hdas
codi ficare a izvoarelor dreptul ui internaTional p
Cl3?

al. Curtea, a cArei mi siune este de a solu-
di ferendele care “i sunt supuse va aplica:

aConvenTiile i nt er nsadl ispeciade] eare stlElese rregllie
recunoscute “n mod expres de statele “n litigiu;

b.Cutuma internaTionaln, ca dovadn a unei pr a

cPrincipiile generale de drept recunoscute d

dSub rezerva ©artl.e59),udeatitror el t i i doctrin
specialilti “n drept publ i c ai di feritor naTiu
regulilor de drept.

2. Prezenta dispoziTie nu aduce atinaere dre
aequoebong dacn pArTile sunt de acord cu aceastad.

Dacnh analiziAnm textul prezentul ui articol, co
ClJ | e poate utiliza pentru soluTionarea diferei
statele supun spre reglementare Cur T i i aceste diferende. Din di s
observiAm cnh art.38 nu are o valoare de <codific
public, “"nshA, cu toate acestea, el poate repreze

Putem face ti mi t er e [ l a proiectul de articole
el aborat de CDI a ONU, 1i <care “n art. 17 ali
internaTionaln care constituie o violare a une
origineacutumi arfn, conveladii acalsfiesaowbl igaTiio.

Deci , dreptul internaTional nu ofern o olis
normele sale, fAcutn o datn i pentru totdeauna.
prolifernAarii rieil adiveéosi fiinadreriniaTi onale nu este
unor noi izvoare de drept internaTional

¢cn doctrina dreptul ui internaTional art . 38
acest l ucru nu este deloc ~“ mtp@mpdl Actnrore |l da c fio Aty ¢
dupn pri mul rfzboi mondi al pentru Curtea Per m
Material ul normativ de | a acea epocnh nu era pr
posibilitatea aplicniarii p r i nciziilop judiciare, rdoctgnein er al e
specialiiltdtept, Cart. 38 specificn cu ce titlu
doctrina, care nicidecum nu pot fi considerate documente normative. Acestea sunt
calificate ca omijl oace awqgiulliidroe de deteert mMi.n aNru
anumite obiecTii i formul area wutilizatn | a des:¢
fiind cele oO0recunoscute de naTiunile civilizat ec¢
istoricnhn, wé&imenziOndtimi desuetudine.

79 Serbenco, Eduard,op. cit., p. 49.
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AvOnd “"n vedere starea actualn a dreptulu

n art. 38 al Statutule@zolor BHiamieadTeblioradmaga
dacn actele “n cauzn memiejolrdc istea viees cd rceap ti zivmte
respectivhn acestea o} "mprumut i “'n principal
suprastatal e, drept unicn ilustrare pG©nnAa | a
majoritatea cazurainiaraTirekoltuTinitlee nafgonal e |
procesul de creare a normelor de drept inter|
forma cutumei sau tratatul ui internaTional

Dach tratatul i Cc uitveareanivessalgr t a @ ¢ if soio diear ajt uer
decurge din dreptul internaTional gener al , 3
internaTiioavoaaebpecialgumor Ta | or juridicn fiind de
al organi za®icei acel aliuz i h oapacteristiailer unor Evoasevake
dreptul ui internaTional i deci farn a fi Col
care O au asupra procesul ui de reglementare
general e al e dr eptrwrdil,e dmcsttrainifee,l ohotjrur i sdi
l egislaTia naTionaln a statelor, echitatea et

A 2. Tratatul internaTional

¢ncepO©nd cu perioada interaleldaifnl dd r mz i
tratatul internaTiobhatemnedbemeni earnvmajloiiin

Tratat ul internaTional reprezinthn un izv
public 1i, ala cum apreciazA majoritatea aut
internaTionale, este céehrmairempdithant dnnteg
internaTional

O pri mn consacrare juridich a val orii
internaTionale o au “n calitate de izvoare p
remarca ~n Conv e nnland 1969%cu prigre I8 dreptulatratatelor, care a
recunoscut arol ul fundament al al tratatel or
i mportanTa din ce “n ce mai mare a tratatel
modalitate de dezvoltare a cooper Ar i i palnice “ntre naTiuni
constituTional ed.

ConvenTia de la Viena din 23 mai 1969 cu
lit. a) prin termenul de tratat “nTeltege sdan ¢
guvernat de dreptul internaTimnahst i fumercth wers
doun sau mai multe instrumente conexe i oric
convenTie reglementeazhn pr oc edncetard a trathtelor “ nc
internaTionale " ncThreai taattee | ént'rrechesitate. “ntre
internaTionale sau dintre organizaTi.i inter
ConvenTiei de la Viena din 1986.

Tratatul internaniitenglartmudar iamuadi defin

aeste un acord scris, ceea ce determinn
reglementnarii;

bidentifichn prédisaspummTiobel i garie i, inder e
multilaterale, universale sau regionale, ori bilat er al e, "~ ntruc®©t tratate
“n mhsura “n care ele sunt acceptate;

cofern o reglementare clarn i uior de do:

ddterminn exact regulile de comportament

80vezi ) dRYgldodqecodagsaYRooa sgpnepaB¥ReoadPs82gs3 RYR
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estabil eoidt @r'ecim drepturile i obligaTiile p
f.principalul procedeu de codificare a dreptu
Vom constata, cfi nu orice tratat internaTonal poate constitui un izvor al dreptului

internafional public. n a@ceast privin T firebuie si facem distincfia “ntre tratatele licite i

ilicite . Numai tratatele licite reprezintriizvoare ale acestuidrept. Pentru a constitui izvor al

dreptului internaTonal tratatul internaTional trebuie si ntfuneascr urm ftoarele condii:
1.sn fie adoptat cu ‘ndeplinirea procedurilor prevrizute de dreptul internaional,

dar ‘'n egalih mAsurA conform procedurilor stabilite de legeainternn ,n special 'n privin Ta

autorit A ifor competente sii ncheie tratate interna fonale sau si-ii exprime consimT m@ntul

de afi legat prin tratat etc.;

2.sn respecte principiil ms cbgens aleo drepaluie i mper
internaTional “n vigoare |l a data “ncheierid:i Il or ;

3sn nu fie lovit de nulitate ca urmare a uno
intrn “n conflidd jcws ocmgpams noa mair ept ul ui i ntern

4snh fie “"n vigoare.

Calitatea de izvor al dreptul ui internaTi one
depinde “n nici un caz de numnirul pnr Tilor cor
internafTiranalt udlui nu este afectatn de categori a
tratat multilateral, bilateral, universal sau regional).

Actele constitutive ale organizaTiilor inte
drept internaTi onalmpoUnulntdci nesdel eCamaia ONU pr i n
aceastn organizaTie mondialn, la care “n prezent

ConvenTia de la Viena (1969) prevede posibil

alte subiecte al enadrepaw! Gintiet acreaTfieo alte su
internaTional, de unde rezultn cn pnarTi l a trat e
ii organizaTiile internaTionale. Acel fapt cn t|
Convenili aduce vreo careva atingere forTei juridi

ConvenTia de la Viena (1969) nu exclude nic
0formn nescrisnénumitalelgemt log md moé)s(.adMpc esemeat snsn T
degrabn de diamdnmuiiuldetcrceac de prezent.

Tratatul internaTional, dupn cum ©prevede i
consemnah instrument unic, “n dounhn sau mai mul t
“n cauzn ne | asn stAul ndfeel egzeim am atppiradnae f i com
protocoale sau anexe, acestea devenind pnarTi int

Tratatul ui internaTional i se recunoalte ca
internaTional, “n mare parte, datoritn urmiAtoare

-forma conveniieoral dreernmiril e i obligaTiile
cu destulnAn precizie, fapt ce “nlesneite interpre

-actual mente reglementArii convenTionale i
relaTiilor dtateelnaTs wmsat ietui nd “n mod treptat cu

-tratatele " n cel ma i reul it mod contribuie |
dintre normele de drept internaTional i cele de

MenTi onnAm, cn o} i mpor t anmnd fratatdlee msltdaterale n au c
gener al e, chemate sn reglementeze relaTiile C
internaTionaln a statelor “n ansambl u. Eficaci f

consacrarea dreptului de participa-re laeleatuturorst at el or fArn vreo carev
La categoria acestor tratate sunt atribuite: Carta ONU din 1945, Pactele drepturilor omului

din 1966, ConvenTia pe mdarcrimei pegenoadmdin A94& Trdtatul r e pr i m:
cu privire la principile care guv er neazn activitatea statelor “n
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cosmic, inclus
mar i i din 1982
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A 3. Cutuma internaTionaln

Cutuma este izvorul cel mai vechi al dreptuluiint er naTi onal . -€a cc¢
practicn generaln relativ “ndelungatn, repet a
acestea drept reguln obligatorie “n relaTiile

Materi.i “"ntregi al e -ad fornptipaidale ¢uturiar the r(n adTrieopnt
di pl omati c, dreptul mar i i, l egil e i i obicei
codificArii dreptului internaTional [i a creli
pierde din importoanTma tpreeccuatr.e a avut

Articolul 38 al Statul ui Cur Tii InternaTional e
internaTional n, ca dovadn a unei p ropirgotjurig. i ge
Nu orice practicn a statelor poate constitui
unelement faptic, material, concretizat “n conm
el ement psihologic, manifestat prin convinger
mod repetat "~ n practica | or, are fwrada mnear e
raporturile dintre state, o practicn deli re
drept, aceastn practicn a statelor rnmGne o
de drept, Ci de normele momal ei, adbmi cauwmr teosa
protocolul diplomatic.

Procesul cutumi ar este unul compl ex. , i
mecani smul i i fundament ul acestui pfaod ®s matUni
baza acordului tapiun &l swuatuenaomr epAlEiintn o ¢
regul ii cutumi ar e, “n absenTa unui mecani sm
doctrinari care afirmn chA cutuma este bazat
statelor.

Exami nCennde né lul materi al al cut umei inter
statelor exprimatn “n diverse forme (practic.
unele acte emanate de | a state sau de Il a o
anumite caracteristici.

¢cn pri mul rond, i dupn cum rezultn expr
practica trebuie sn fie generaln, adicn
cutuma | e esHEst eopmeadsdm, ~nsn, deemeéenth
uni ver sal nu Peasatce i wec eospaorzra.bi | A unui gr u
naltere cutumel or regionale sau locale

Practica trebuie sn fie constanthn prin
parametrlsubstanTlaIi

Li “n sforiit, practica trebuie sn fie °
caracter absolut “ntruc®©t durata “n timp a m
i mplicate “n procesul cut umi arelatdonefuldoreretddel f i e
relaTii internaTionale pe care |l e reglementea
sa accelerat grafTie creleteri:i exponenTial e
nsn, c©O©nd ritmul eephaTi-analneeémdiiioat,inl
reglement Arii juridice devin ades eaapierdumgirer i os
i mportanTA "~ n procesul c ruwnidimpirélativiscug $ -audfamatome . £
serie de normer eptwlmi aeei am, dcum ar fi de p
obiectelor spaTiale prin spaTiul aerian al a
pl at oul continental, zona economicn exclusivn
"n diteptiwii au fost ulterior codificate prin
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dreptul mar i i din 1982. l ath de ce cerinTa ca pr

condi Tie at©t de i mportantn pentru procesul cutu

Elementul psihologic cons t A “'n atitudunea de acceptar e
caracterului juridic a regulii definite prin pra
Determinarea el ementul ui subiectiwv sau psi hol
recunoal terea idarcaatlerrvelgwil ijiurcutumi are se face
este o] recunoal t eurme terxetraets i i mtrarntaTi onal , ea
convenTional n.

Cut uma, al nturi de tratatul internaTional, r
aacorduluide voinTn al statelor, “nsn, “n mod tacit
constituie un izvor principal de formare | dezyv

O problemAn cu privire |l a cutumhn privselite cOr
cutume general e [ regionale sau |l ocal e. Referitor
|l eagn un grup de state sau chiar numai doun sta
cutumn este mai stricth decOt “n caziual nc utnutneel o
cutumele generale i cele speciale, regional e
speciale nu pot fi aplicate dec©t statelor care

Sfera de aplicare a unei cut ume paofitwe. vRird a
acest punct de veder e at Ot practica, c Ot i
posibilitatea existenTei cutumel or gener al e, re
calitate de cutumn general A, r e g udeamajoritateac r i s n t
statel or, ceea ce “nsn deloc nu presupune total
internaTionaln |l a un moment dat8| ic¢cnlshoemduer i velt
|l eagh dec©Ot-osamtmierndiegrune eglecorg rdaifnitc@i “Ini cdaozwnri
state “"n cazul celor din ur mn;

- elementulsubiectiy zis i psi hol ogi cvi rcgparrsaar f ;mr ntartenc

subiectele dreptuluni anfu,mi a4 c fmoan ©red e” rster conf or me
uzanTe ( c uermxemplut protocokilmiplomatic), 8 ci unei veritabile reguli juridice.

Duph cum a precizat I Curtea de | a Haga “n ho
0Ostatele interesate trebuie deci sh aibn senti
juridicebo.

Elementul subiectiv (opinio juris) ne of ern [ raspunsul I a
mo me nt ne putem considera ~ n &dinenpreentd din cara e i nor m
fiecare dintre subiectele de drept internaTiona
conf orma acelei conduite ce formeazn obiectul res

Un f enomen nou “n l egnturn cu formarea cL
organizaTiilor internaTionale |l a procesul cut um
acte care deli emanrmrdani aaToiriglaonr i nternaTional

81 Spre exemplu, regula azilului di pl omatic practicatn de statele | ati
regul i ClJ a indicat “n hot nr ©r &Cauzasdeeptutlii de az? Columbia e mbr i e
" mp ot r i.VYezi DPi¢interfational public. Recueil de textes: vol. Il / Sousla r ®dacti on de Condor
L., Universit® de Gen-1998,p.4Facul t® de Droit, 1997

82Spre exemplu, dreptul de trecere al wunui stat spre
Asupra unei asemenea norme cutumiare sa i ndi cat "n mhennid @r ela2 QIGduzad i e 196 (
dreptul ui de trecere prin teri.tPoernitulu itredkitaun (hPoarntruCgalii,
international publ i c. Recuei l de textes: vol . (I / Sous
Faaw | t ® de HB98,ipt72. 1997

83UzanTele (uzajele) sau obiceiurile nu presupun ' n
ele fiind doar expresia unei practici oarecarecena ob Ti nut “nch o recunoaltere juri
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instanTh pozi Tia adoptatn de statele membre.
a consimiAmOntul ui statelor care “mbognTelte

Ca exemplu de rrefzroiliuTGenearl & eAdaul e ONU car
procesul cutumiar pot fi enumerate urmnintoar el

aDeclaraTia universaln a drepturilor omul

b.DeclaraTia cu privire la declararea inde
din 1960;

c.Decl araTia relativn la eliminarea tuturo
1963 etc.

Ast fel, dacn tratatul internaTional apar
cordului de voinTn a statel or, -oomanifestara tact dii mp o
consi mTAamoOnt ul ui |l or . ¢n afarn de aceast:
f tatea dovediridi existenTei acestei a, E
a rea elementelor unei nor me c etacteld ar e
r ve interne ale statelor (legi, hot nr ©r
c etc.); orice acte ale organelor statul
e unor ministere, notepgﬂliiptliomfatietxe,errdr'e,cla
p
e

l omaticn etc.), precum | i hot Ar ©r i ale in
ptul ui internaTional ; opiniile exprimate ¢
nternaTionale sanoe aleadrghnumnaf®i okrgma intern
ratate internaTional e, care pot fi i nvocat e
aporturile dintre state terTe sau “ntre aces

¢n concluzie, puteimntensadtanahncult umamenT
nsemnntate normativn determinatn.

A 4. Principiile generale de drept

RAaspunsul la “"ntrebarea dacn principiile
dreptului internaTional publrieptonbuesiatenntadi
unei codificnri a insituTiei izvoarelor drep
sunt extrem de diferite, chiar uneori contradictorii. Principiile generale de drept
menTionate “n art. |38edhaTiSoaabeudecuausdti Tie
soluTionarea wunor diferende aduse “'n faTa C
doctrinei dreptul ui internaTional ca un izvor

Formul area din Statutul C | he neabntulée seammebdie g u n
“"ntrebare, nefiind precizatn natura juridich
drept internaTional public (ala cum opineazh
drept i ntern (i dee s us PiGnggenheim)da@i canure amhelbr e | v
sisteme de drept, cuprinz®©nd at Ot drept ul i
afirmatn de autorul francez Ch. Rousseau ).
bazatn i p e pr aacrefdritcca tithd comdlémentar sawasupetivda aceste
principii, potrivit chnreia este vorba de pri
intern i transpuse “n ordinea internaTional
Justi Tie a Coneunnei,t neTa |roae skeurdipn aceea CchA prin
nu sunt numa i principiile comune dreptul ui i
dreptul ui internaTional public. ¢én egaln mnAsu
acelae@nnatTivilizate competente sSA |l e recunoasoc
Statutul CurTii Penale InternaTionale din 19¢
adacn este nevoie ..., principiium 1i dapguhc
generale de drept reTinute de Curte din |egi
lumi i . .. dachn nu sunt i ncompatibile cu Stat
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regulile internaTional e r efciuonnoastc uctrie 6a c eEsstt ed onceucnees

la expresia anaTiuni civilizatedé, sintagmn dephnli

¢n doctrinhn, una dintre chestiunile princip
generale de drept este de a deter midieptuudacn el e
internaTional publ i c . -Latiterpacht) principide génarale d®drepe n hei m
constituie izvoare distincte ale dreptul ui i nte
cel ui anterior aparTine unkinalieadectefnonani c
s A vadn “'n principiile general e de drept un
internaTional, di stinct de tratat I cut umn.
Schwarzenberger atribuie principiile generale de drept la categoria celor subsidiare.

I ndependent “nsn de felul “~n care sunt conce
ce privelite natura lor juridichnh, el e nu au cali
voinTn al statel or, adicnlde Acesoar @rdecdpept b
nor me al e dreptul ui internaTional, apharute i
convenTional n. Din aceste considerent e, opinAm
considerate ca izvor intsenaTionmal pabldceptul ui

A 5. Mijl oacele auxiliare de determinare a n

¢cn art. 38 al St at thtou InUi©r Cl dcdudecdmaij €latie
determinare a regulilor de drepto.

Hot nr©rile instanTedlog CInt erinaTiadbeal enstanT
internaTionale) nu constituie un izvor formal al
niite mi jl oace auxiliare pentru determinarea
internaTional publ isce a&pliinc Aa cderse pet uhlo t dirr S ti u | i n
creazhn. Hot Ar©rile judecAtorel:i internaTional e
normel or de drept internaTional i prin el e se cC

Sintagma ohot Ar Or idd l@artj 38 gee ¢ lit.tdpoupEinde deéizile
pronunTate de judecntorul sau arbitrul internaT
supuse | or. La categoria deciziilor judiciare ¢
doun CurTi éntdergpaBitomale (CPJI [i succesoarea
respective sunt deseori preluate 1| pot fi i nv
conTinutul ui nor mel or aplicabile " n litigii cu
lucrupoate fi spus Ii “n privinTa jurisprudenTei a
urmn este puTin inferioarn jurisprudenTei <celor
i mportante, cum ar fi principiile geemrtiahé&aale
Al abama din 1872), caracterul gener al al compet
Pal mas, 1928) sau principiul proporTionalitnTii
ilicit (sentinTa Naul il aa, 1®@Bl) e, ami icdenspr ¢ ueé
incontestabile |l a care practica internaTionaln ¢

Totodatn, nici judecntorul {i nici arbitrul
vedere for mal prin asemenea precedédtecakte adoea
59 stabilelite: oDecizia CurTii nu are forTA obl
pentru cauza pe care o soluTioneazno. Cu titlu
datn este valabilnAn i “"@. p€Consndar esretnedlienTehwvoc
constituie un obstacol influenTei exercitate " n
asupra interpretnrii, dar i asupra evoluTiei dr

DiferenTa existentn “ntmpersoanaT iCdJi htertnrail
arbitrale internaTi adnhacalarbitfajulni,espreddeoseabieerda matura r u |
instituTionaln, permanentn a CI J.
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Statutul ClJ precizeazn “~n art. 59, cn h
pentru statele pn r T i la diferend i doar pentru cauz
Aceste hotnrOri nu constituie nilte preceder
norme ale dreptul ui internaTional publ i c. As
surcel i nspiraTie “n procesul de codificare a

Doctrina celor mai calificaTi speaiedliinfuttin
art . 38 al Statul ui ClJ6 nu este un nuesteoor f o
sursn obligatori e, i ni ci factor creator de
Victor Duculescu, precum Ii de majoritatea sp
Doctrina de drept internaTional cpadhilfiicca
cialilti “n aceastnhn materie, a cnror compeé
e pot sh explice [ sn interpreteze conl
trina cuprinde i opiniile expiimaittiind
ernaTionale cum ar fi de pildn AsociaTia
ernaTional . Aceastn doctrinn nu creazn dr
ncipii, norme [ i instailt uTpiriecdlzendr emptnulli niu t
O deosebitn importanTn o au opiniile indi
uprinzond anali ze [ aprecier:i asupra unor
egnturn cu un caz sawcdl tdel r egdreeneaat@agrest int

| mportanTa doctrinei pentru cunoalterea
drept este cu ato©t mai pronunTatn cu c©t oper
de drept respect i vn Dinsateste comsiderepeirdnunmtul pueor Galgoc t A .

irma cnh odoctrina este fhArn “ndoialn izvory
penheim preciza ch o0doctrina are un | oc mai
altn [ tiinTnAdr.ephocitmtienranadiei onal contribuie | &
r
%
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mel or sale cutumiare, i ar  degecfaethdacark nueai a d €
al oare juridcn obligatorie pentru subiecte

A 6. Alitlee piozsviobare ale dreptul ui internatTi

RezoluTiile organizaTiilor internaTionale

cn reali zarea scopurilor [ exercitarea
constituire, orice organizaTie internaTionaln
rezol uTii. Adoptatn “n baza actul ui constituti
nici nu cuprinde de reguln obligaTii directe
stinatari cnrora le este adresanferDaTaoceas
numite recomandnr.i internaTional e, acte ce
ridice pentru destinatari.i l or . O mare ~n:
ezintn rezoluTiile Adunnr luide Seeuritate ahON&J, care ON U
rmuleazn “n textul l or , principidi I nor me
rtei ONU ter menul de recomandare desemneaz
|l oare juridichnh, cCazniiefreecztoel ujTurii dciacree, gaevnCel
ntru destinatari. Astfel, “n problemele int
spendarea sau excluderea din organizaTie,
optn hotnAnr®©ri igeatavuvi #al blatéar ©bill e Consiliu
i vind exercitarea funcTiilor sal e de apn
nternaTional e “n l'i mitele cap. 7 al Cartei
membre(potrivit art.25alCartei) . Din categoria celor obligato
organizaTii internaTionale de integrare ' n
transfer de drepturi suver ane, dupnin cum este
reunite " ncapdreuzle nUE “(nCE, CECO, CEEA). Astfel,
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Tratatul ui de | a Roma, Consiliul de Miniitri, P
adoptn regul ament e, directive, deci zii care au
membre,pearcttr d ipersoanele lor fizice Ii juridice.
Este adevhrat ch Adunarea Generaln a ONU a
i mportante, care prin conTinut 1 structurn se ¢
ca de pildn: DeclaraTdra wmilvweir,sabDéc laardrid pt upriil
independenTei Tarilor 1 popoarelor colonial e, L
de discriminare rasialn etc., care prin conTinui
¢cn general, aacue sdtoea rd eoc | vaarlacTairie de recomandare cf
pentru transformarea acestor recomandnr. i “'n ob
ONU, Adunarea Generaln a stabilit practica de t
elaborate sub egida & . Astfel, maj oritatea declaraTiilor
domeni i i mportante ale relaTiilor internaTional e
De exempl u, prevederile DeclaraTiei uni versal e
1948aufos i ncluse “n doun pacte internaTionale cu
rezoluTia din 23 noi-embhdopt dt996DBeclpari aTicarMaBi un
el iminnrii tuturor formelor de discri @Gipirare r asi
caresa adoptat i deschis pentru semnare i rati fi
obiect et c. Astfel, RezoluTiile Adunnrii Gener a
precizarea i dezvoltarea ocoanTdrneugtudludi niomtmeerl g
precum i l a pregnintirea adioptnrii de noi nor me
denumirea de predrept.
LegislaTia naTionaln a statelor {i hotAr©ril
Legea naTional A poate aspecteaosiumbmfbHuésin a
or mati v internaTional . Ast fel, prin actele |
tatului “n relaTiile sale internaTionale, incl
rocesul afloermiArliedgissl aTia naTionaln a statelor |
zvoar e formal e i i ndependent e al e dreptul ui
l emente ale procesul ui cutumi ar de formare a u
dopgmn Iséemil are referitoare | a mai mul te instit:
n domeniul dreptul ui consul ar, dreptul ui de az]
iferite state adoptn sol uTi.i i denctaiuczen,. “n mod r
Echitateee st e prevnzutn “n Statutul ClJ exa un dr
aequo etbonddacn pnAarTile sunt de acord cu aceast a. P
Cur Tii, echitatea ar juca wun trliipcdar eraolr:i gfuireo ac
dreptul ui, ci pe baza bunul ui simT i spiritulu
aplica “n domenii ale dreptul ui internaTional
nl Atura aplicarea dreptlwlTiii mpeoottnlagethkeTgiiner(ea un
I ndependent de modul “n care conepem echite
i internaTional, c¢ci oumodifbéerdnnd atfedacnt
ional , de a solruelfciuomgee aoeolprdiuf ezriesndl ef nlr
i, sau cu alte cuvinte echitatea reprez
tchhinndttea mai apare “'n dreptul internaTi
confor mictiapieu ctuo aatcee snorpmel e | i preveder
zabile “n mod egal faTn de subiectele dreptul
¢n practica act ual ninsaumenteariladrater ad e cutriolri maam
ste “n continun crafiere, pnaoamebentl décihe de ct
el e mai “"nalte funcTii “n stat, I “n baza chnhr
compor tuen ‘frnetlr sau altul “n relaTiile internaTion
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statelor joac n un rol esenTi al i n raporturil e

unil ater al de ratificare se refern |l a proces:i
retragere sau denunTare, se atribui edeiaatelest i ng
unil aterale ale statelor reprezinthn el emente
stingere a normelor internaTionale convenTic
izvoare formale ale acestui drgm@mtli iEliemtaauwmadd.
nicidecum |l a reguli noi de drept internaTiona
Actele unilaterale, pot stabili de asemenea angajamente privind extinderea
col abornrii bil aterale sau multilaterale, T
atingerii unor obiective politice majore, spre a <co
i mportanTn incomensurabiln ale vieTii cont em
tuturor popoarelor.
Din categoria actelor uni |l at er alomisiunea, ef e
declaraTiile, recunoalterea, renunfarea, prot
Promisiuneae st e act ul uni |l ater al prin care un
raporturile cu alte subiecte de drept interna
Decl aesfféa act ul unil atertell e i bazmsumir w
comportament faThn de alte subiecte de drept
acceptarea jurisdicTidi obligatorii a Cl J, pot

de rupere a relaTiirlaofri adidpel ormaz b ccie, s alle caé ane
conflict armat etc.
Recunoakterea act prin care un stat recun

act juridic al al tui subiect de drept, cum e
comuniitn Teirina Ti o n a ldefactanfrontierefor de stat etca

Protestule st e actul wunilateral prin care un st
sau de drept din relaTiile internaTionale, p
protest u | "mpotriva ocupnri.i prin forTh a terito

Renunfapeazintn actul unil ater al prin car
drept al shu, l a o pretenTie sau la o compet
exi ste (de pildn, renunTarea | a obiecTia for
internaTional etc.)

Actele unilaterale ale statelor deli pot
pot genera |i anumite efedienauei diAceel @ ue
emann de | a state, ca i tratatele internat i
bunnhn cr ebdei ndxiempl u, O promi si une-uncaetrualateel f o st
ur meazn a fi respect aungi dcmediavsdeprdaci pi ul wi
statel or, ceea Ce presupune cn statele au |
dhuneazn intereselor sale naTionale. Putem
pentru cn prodae ehected ajfurl di dintre el e i
internaTional publ i c, pot fi calificate drep
public.

Actel e unil aterale al e or gaalmitzuarTii i Her r & g
interioare ale organi za Ti i | or internaTionale, regul amen
organizaTiilor internaTionale, regulamentel e
regul amentul CurTii InternaTionale de Justi Ti
CuriTiPenale InternaTionale), precum i alte |
activitatea | or internn, sunt calificate de
dreptul ui internaTional public. Cu toeatwr ace s
fi confundate cu actele prin care sunt const.
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pildA Carta ONU, Statutul Consiliului Europei (
drept internaTional

A 7. Codificarea dreptul ui internaTional

Prin codi fi carea dreptswel uinTiedtegrenadpeomali unea
realizeazn sistematizarea normelor sale pe anum
drept ul mnrii, drept ul tratatelor et c. De asem
conTinutul ui nor mel or dreptul ui internaTional |
cutumi ar e. Prin codificare se urmArelite cu pris
norme convenTional e, fiind conE€adlifitareaadreptuluin t r at a
internaTional public contribuie | a adaptarea ac:¢
internaTional n.

Activitatea de codificare a dreptul ui i nter
principale:codificarea neoficialn i oficialhn.

Codificareaneofi ci al h se realizeazn sub forma numer
el aborate de wunii doctrinari, specialilti “n do
cAitre unele instituTii i organizaTii TtiinTifi
de drept internaTional, AsociaTia de drept int
internaTional 1. a.

Codificarea neoficialn a dreptului internaTi
subiectele sale, "nsnh cu toateeradeé et eaat ©¢a ~ mo act
codificArilor oficiale, c©t [i “n practica state

Codificarea oficialn este realizatn de cnitr
subiectele dreptul ui i n taecrensatTeiao nrae ¢, u n"ons cmnisiu raac ¢ e
obligatoriu al actelor de codificare, devenind
Codificarea oficialn a dreptul ui internaTional
ramuri, dec©t emediaflifncarécea alcweil agi timp, existn o
caracter de universalitate [ o codificare a nor

O primh “"ncercare de sistematizare a nor mel
nu pe ramuri, ci pe domenii mari, a fostreali zatn de ti mpuri u. Hugo Gr
astfel doun domeni i: dreptul phci i i i dreptul r
astnzi “n unele lucrnri de specialitate; dreptul
astnhzi cu wepvenitahicl id

Activitatea de <codificare a dreptul ui inter
Congresul de |l a Viena din 1815 este considerat
deili parTial, normele dreptuluinawiganiandipeahnuas
fluvii internaTional e, normele referitoare | a d
procesul de codificare-larempeptzilnuin icret er MaTuino nCa
Haga din 1899 (i 1907, ¢c¢amdicediufrit¢tce par piualt alr e
respectiv nor mel e dreptul ui internaTional refe
reglementare a diferendelor internaTionale.

AcTiunile de codificare a dreptul ui intern
NaTiuwwmr, |l a iniTiativa cnreia “~n anul 1930 est
codificare de | a Haga. Del i consideratn de wuni
adoptate ala instrumente ca: ConvenTiagdsumra ur
domeni ul cetnTeniei; Protocol ul relativ | a obli
cetnTenie; Protocol ul privind apatridia; Protococ

Activitatea de codificare a drept udkali inter
doilea rnzboi mondi al sub egida ONU. Adunarea (
Comi sia de drept internaTional “n calitate de
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nti actele internaTionale de <codifaiccar e
[ [ I sistematic regulile dreptul ui i nt
di c considerabiln, precedente sau opinii
Ca urmare a acestei activitnTi, Comisia d
mai multor convenTii de codificare a dreptul ui i nt
i i ratificate de cnAntre state. Acestea sunt [
rii din anul 1958, ConveTia de |l a Vi®éla cu
ConvenTia de |l a Viena cu privire la relaTiil
ivire |l a dreptul tratatel or din anul 1969,
speciale din anul 1969, ConveTireeadestlaa eViognd
l or cu organizaTiile internaTionale cu carac
Viena cu privire |l a succesiunea statelor “~n n
cu privire | a succes idabueud arbiteaatail de stat dim1988at er i
venTia deBdya cMonpreigwi re |l a dreptul mAar i i d
e |
z

egnt
eci z
ri i

e
n

n

ivir a dreptul tratatel or “"ncheiate “ntr
organi zaTii ind98eetcnaTi onal e di

¢n prezent, Comisia de drept internaTion:
menii cum ar fi: rAspunderea internaTionaln
a bunuril or acestor a, stat ut uldiplomatice, er ul
gl ementarea relaTiilor dintre state [ or (
potriva phci.i I securitnTii omeni rii
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Capitolul IV
PRINCIPIILE FUNDAMEN TAL E ALE DREPTULUI
I NTERNAt I ONAL PUBLI C

A BvoluTia [storich [ afirmarea princi iilo
A RoTiunea I el ementele de bazn ale principidi
A GonTinutul cjiuwriiidiocr alunpdraimment al e ale dreptul t

p | r
i i pi

Al EvoluTi a i storicn I afirmarea princi
ernaTional

¢cn prezent, “n cadrul comunitnTii intern
riatn de reloaTiitii ceec onnoiniictear ep, culturale, i
rora ele participn “n calitate de entitATi
ternaTional. DesfAlurarea acestor relaTii
d
[

>
—

- 0 <
jm R NI o)

condi Ti onatn de respectarea ordinii juridice i
stenTa anumitor principid.i diriguitoare.
La definirea dreptul ui internaTional publ
me juridice stablidiitee woibmzm alcosdat el
erguvernamental e cu personalitate juridi
ement ar e raporturile dintre acestea |i |
ul i nternaTi oneanbrmespxriisntchi pd i c actaegeorsiventd ni
onal e i care au ca obiect cele mai
onal , unel e avond un caracter funo
onal deanersailu,” n aansadmkel e sunt princ
i nternaTisoenadloapru brlaipco,r tauprliilco@n ddui n d
Este necesar, “nsnhn, de menTionat cn prir
totalitatea normelor dpri nci pi i , reprezent ©nd nucl eul de
publ i c, "ntruc®©t toate celelalte principii i i
cal e cutumiarn, trebui e sn se conformeze o
internaTional
|l mportanTa respectnarii sub aspect uni vers
e aTional a fost reiteratn “n numeroase
d Tioatshneriiret rde declaraTii [i docuanema®t rb
i de idei, se prezintn ca remarcabiln
d entale [i necesitatea aplicAarii |l or un
e fost formulatn de o pStatd SUAaCordell Hull,da di st
i ie 1937, "n care au fost proclamate o
nz n vigoare. ¢cn continuare vom cita u
r
e
e
a
%
n

¢}
x

n
i
r
d
i
i
i
d
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asiguratn; atunci c’ ' nd toate gulvierstedlei la
na “n mod | iber I farn nici o ingerin
iile idisereespéicam cu buniA credinTn cu
ngerea de abTinere de la wutilizarea for
i ¢ nd existn dorinTa de a soluTiona t
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palnicer atduneilaTiile economice se fundamenteaz

de tratament (8 corectitudineod.

POnn " n prezent, principiile fundamentale
fost codi ficate parTial. Act i vematiaateeaalor @ fost e n u me r ¢
realizatn prin: Carta ONU, Carta OrganizaTiei {
aprilie 1948, DeclaraTia Adunnarii Generale asup
relaTiilor prietenelti, ["in dceo ncfoolranbiotraatree cdui nGarret a:
Carta Drepturilor 1 cndatoririlor Economice al e
al ConferinTei pentru Cooperare |i Securitate
|l a Paris pentrdinl@3®0aecoun Europhn

Trebui e s h menTionAm faptul, cn principid.@
internaTional au “nceput sn fie creionate “nch
considerate astnzi fundamentale pentramudrept ul
timp, o veritabiln opern de si stemnraat idzoairlee aa ranczebs
mondi al , opern care este astnzi “n plinAn desfnl
credinTAn a obligaTii | pacta susts@&eadyegqnstitasi@una ¢gntrd nci pi ul
pietrele de temelie ale apariTiei i dezvoltnari.i

Prin ur mare, principiile fundamentale de dre
unei “ndelungate evol-sdiinTisblodi cati nspfuiné mdiui
independenTn, "mpotriva tendinTelor autoritare,
mani fistare ale acesteia, afirmarea principiil o
semni ficativi f docinteostatale.® n sfera rel aTi.i

Printre marile wvictoridi ale reflecTiilor re
dreptul ui internaTional se prezintn a fi relief
particularitATilor i mportant el o rprecynr egalitaieg i i de
suverann a statelor, neintervenTia “n afacerile
acestui drept ¢n pofida faptului ch evoluTia |
drum anevoios I|i complex,iisianimait ecnudi éa@mn,i dne
enunTarea | or, a marcat un moment de referinTh
internaTional n calitate de reguli de comport
priveau principiilecée utirdmtstirnmemnaTliional prote
statel or mi ci , diplomaTia statelor mar i [ i nfl
acestor principii, sA |l e slAbeascn conTinutul i
pe parcursiull iafdezmnorlit Ari i acestor principii, ap
au chAutat sA justifice limitarea suveranitnTii
principiul nei mi xtiuni.i “"n afacerile interne al e

OdatnAn cu cr eaNalai uRodioet nsTei iproduce o schi mb
drept ul internaTional, acesta se tr-amdsebpt@ar mn gr a
razboiulboi diaptr al phci i . Pact-Kdlog)dm 24 aaguPar i s ( F
1928, prin incriminarea | i scoaterea “n afara |legii a rnz
obligaTia sancTionArii prin mijloace palnice a
izb" " ndn pentru fortificarea ordinii juridice int

Un moment <crucialbltArvedeneaathpkte a dreptul |
au avut

84 Whiteman, Digest of Intern ational Law, vol.5, Department of State publication 7873,

Washington, D.C., US. Government Printing Office, 1965, p. 56.

85Vvezi pentru dezvoltnAri ale ideilor, Grigore Geamnhr

internaTional cont e/mp oGhaeno, r gbhuec uMoecl at,i Sli9s6t e mu | princiopiil

Bucurelti, 1986.
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Carta ONU i DeclaraTia Adunnarii Gene(ale

internaTional ale relaTiilor prieteneiti i
ONU din 1970. Cantal apN¥ pnundi pii fundame
internaTional
1. principiul nerecurgeri.i | a forTh sau
internaTionale sau principiul neagresiunii;
2. principiul reglementAri.i pe cale palni
lprincipiul neamestecul ui “n treburile i
neingerinTei:;
2obligaTiunea statelor de a coopera unele
3principiul egalitAaTii popoarelor [i drep:
4.principul egalitnTii suverane a statelor;
5principiul “ndeplinirii cu bunnAn credinThn

conformitate cu Carta ONU.
DorinTa statelor de a plasa ca fundament
nternaTi onalncleir nv odien Taa |leo o essipaetcd rae flinir Ac wr eu

i

f ost procloamaenfni € nde document e internaTiona
Diversificarea comunitnTii internaTionale, a
ur mar e a lolontalismudui) extrem de eterogene din punct de vedere politic,
economi c, geografic, au i mpus, “n acel ali t
fundamentale i dezvoltarea conTinutul ui aces
condunttenir niaTi onal e. Prin urmar e, cu prilejul
se dezvoltn i conceptul de suveranitate. a s
FAarn a pretinde “'n enumerarea tuturofAdoéaur
domeni ul de referintTn, considernm oportunn p
adevnrate jaloane “"n abordarea contemporanhn
i

nternaTional
Carta OSA, semnatn | a Bogotasb | a 30 april
aStatele americane reafirmiA urmntoare pri

-dreptul internaTional reprezintn standar (
mutuale;

-buna credinTa va guverna relaTiile dintre

-"naltele scopuri pe car e nlee rperco naonvie a@rig a
politichn a acestor state pe baza exercithrili

-condamnh rhAzboiul de agresiune;

-un act de agresiune contra wunui stat am
contra tuturor celorlalte state americane;

-di sputele cu caracter internaTional car e
americane vor fi soluTionate prin mijloace pa

-cooperarea economicnhn este fundamentaln
american;
-statele amer i cdareegpt priolcé ammindamental e a

distincTie de rasn, sex, religie, credinThn et
Pe parcur sul anilor, acest e principidi a
continun.
Unel e documente au enunTat un numnr ma i
Decl araTia de | a Bandung din 1955, dedicathn s
mare de principii, cu prilejul semnnirii unor

momente mai semnificative ale procesului de cristalizare a principiilo r fundamentale au
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fost: ConferinTa de la Cairo din 1957 de solida
de |l a Accra din 1958 a TnAril Atbeatr idéanel;96Co mf e
africane; ConferinTa penfuuofPacuchatata hidofoaper
Final, document de cea mai deosebitn i mportanTh
mut ual "ntre statele continentul ui european; n
documente de chtre Adunarea Generaln a ONU.

Este un fapt "ndeosebi recunoscut ch un mor
proces de codificare a pr i-aconsiuithnegoriereadnaimditr ept i n
ti mp, i adoptarea | a 24 octombrie 1970, a D e
internaTional ale relaTiilor de prietenie [Ii coo
un pril ej important pentru afirmarea i preci za
doar enunTate [ i enumerate '~ n Carlarjaridi©Netul fArn
acestei decl araTi.i a fost elaborat pe parcursul
lucriarilor unui comitet speci al for mat din 31
economice ale statelor di nnt19 7cda,r ee sdtees Awr md ted 1t el
1970, afirm ' nd cu mai mare intensitate necesitat
internaTional, ma i cu seamn cele care guverneazf¥

DeclaraTia privind prieehaifTpiikeedcateegsvateeétaea
ConferinTa pentru Securitate [ Cooperare “~n Eu
principii fundamental e. La cele expuse “n Carta
1970 au mai fost reTinute “nch trei

lprinci pi ul nviolabilitaTii frontierelor;

2principi integritnTii teritoriale a state

3princiopi respectArii drepturilor 1 Il i ber

Pe aceeal.i undn de preocuphnri ii tendinTe, C
din2l noiembri e 1990 avea sn reitereze importanTa ce
final de Il a Hel sinki menTion nd chn ...6 nfAptui
trebuie sn reprezinte temel i a ini Tiativelor s t
popoarel e de pe continentul european sn trnAiasch

cn ul ti mii ani , “n cadrul ONU se examineaz
principid@ i mportante ale dreptul ui internaTiona
menTinerieal ipasecuritnaTii internaTional e, proce.
principiilor de drept internaTional nu este unu
I formarea unor noi principidi fundament al e a
dezarmniApi ot ecTiei mediului “nconjurntor, securi-t

Perspectivele “nfhAaptuirii coopernridi “n Eur
Hel sinki, Pari s, etc., i mpune |l uarea “n consi dei
solicithn soluTii acceptabile pentru toTi [i adop

Concluzia pe care o putem formula “"n raport
fundamental e al e dreptuIU| internaTional este a
sod et ATi i internaTionale i a dezvoltnrii drept
principid.@ care, afirmate | potdpven indamemeleni t at ea i nt

i
ul
ul
i

A2. NoTiunea Ii elementele de baznhn adie princ
internaTional

Prin ur mar e, aceste principid.@ fundament al e
dominA “ntreaga sa materie, reprezintnAn nilte rec
respectare este indispensabinepentdi dlez wolotpaerr a:
state, pentru enTinerea phAci.i i securitnaTii i
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Principiile fundamentale ale dreptul ui i n

sistemul ui de norme de drept internaTiinmd
generalitate, universal valabile, juridic obl
care au fost create “n baza acordul ui de vo
internaTional public defineltwl wiriinctiernd®i dn
aregul i de maxi mn generalitate, recunoscut e
obligatori:i pentru acestea “n relaTiile de c.
principiilor fundamentralae nomrast¢omTimme dnwupr ep rer
ale acestora. Ast fel, prin principiu fundam
prescripTie normativA euen sSenadar ancitveerli zdkem z A b g
expresie unei val oreirsalnt ercrcaepitarn al el iund ar e
subiectelor de drept internaTional 6.

Deosebita importanTn a principiilor, ca n
societatea contemporann este marcatn "~ n epart.i
care scot “n relief caracterul, valoarea | or

Principiile fundamentale ale dreptul ui ir
i mportante de drept internaTional, s edrepti nd
internaTional. El ma xaiumnc agerceaea’ltidelt ® punct (
substanTei, acoperind toate domeniile ale r&e
reglementeazn, c¢ t i prin apl i caaeslteprindipipale "~ n r
dreptul ui internaTional, specifice unor ram
el ement ul esenTi al al sistemul ui de drept int
din conTinutul raport ur iduode asenmegel, aimearadtea toate d e
gener al . Afarn de aceast a, ele se aplicn tut
denumi tumiversale VocaTia wuniversaln a principiil
internaTional publictwle aonanief estsie paplni cfiapr
internaTionale “n universalitatea | or-unfecCmnsi d
sintezn a ansambl ul ui nor mel or de drept i nte
stabilind cu ceamaimareautor i t at e drepturi i “"ndatoriri
asigure protecTia acelor val or i fundament al e
i mportanThnh.

Afarn de aceast a, participanTii la -Ffapor
confor meze comportamentul |l or indi ferent de | o
fundament alcaractarjuridici luanr f aptul c¢cn ele au fost
ma i i mportante documente internaTionmdmrutal e
acest caracter. El e sunt obligatori:i pentru
Ast fel, art. 2 pct. 6 din Carta ONU prevede
sunt membre ale NaTiunilor Uni tac esshit ea cplriionncei
mhnsura necesarn menTinerii phcii i securitnfT

Af arn de aceast a,cargoterdl ealitic & \prindpélor Tde alrept
internaTional . ¢cn literatura de special-atate
insistat, dar i se insistn asupra faptul ui (
la modal itnTi politice de soluTionare a confl
temporare sau de lungn durfaetln den bri edlea Wiuiplhe cdiil
ostilitnTi de duratn, dictate de rivalitnTi
influenTeazn cu siguranThA “~ntr eguH coosltiema t
rivalitAaTil e -URSY antagoniSulAini i e exel e doun alianT
puteri, care au guvernat puternic relaTiile o
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parcursul a 45 anis Pr i nci piile de drept internaTional, el

avut o “ndelluwfigeatini eafoi r mare i au sf rlit proi
internaTionale i mportante, au toate fansel e S |
acceptabil e, at ~t din punct de vedere politic
principiile politce de cel e juridice este aceea c¢cn "~ nchlc
responsabilitatea internaTionalt’m a statelor, cu

Principiile fundament al eapailren dred pet urdauii iinmptoerr
pentru societatea interna Ti onal n, pentru participanTili Il a ra
i “n general, pentru toatn omenirea “n ansambl i
internaTional n, colaborarea dintre statienTaesgal it
umannh <care constituie obiect al preocupninrilor
reprezintnhn valori protejate de principiile fund
care reprezintn esenTa, miezul dreptul ui i nterna

Principiile fund amentaleauov al oar e j,urnedifcini redgadumpuse unei
Ast fel, toate aceste princiopidi au aceeal. for Ti
unuia faTn de altul. Unii le considern mmi mul't
cogens “ncerc’  nd chiar snh minimalizeze rol ul l or ¢
le ca simple indicaTii orientative, i ar nu reg
interstatale. Faptul cn princi-pserielde dotumentta ment al
internaTionale denotn valoarea i caracterul I o
comunitatea internaTionaln se diversifich prof
cooperare, fie “n baza met odazd metodeloridaistegae, de c ol
considernAnm ch principiile fundamentale ram’' ' n a
de care coabitarea statelor ni se pare imposibil

O altn caracteristiimiermppendeniaTpnendiepi i
Deoarece fiecare dintre principiile fundament al
mult dec®©t at Ot , un principiu nu va putea fi pr
contextul "ntregul ui sistem de prnianfdiomiail . f vArcceaans
interdependenTn postul eazhn "nTelegerea dezider
internaTionaln a statelor, fArnA ni ci un fel d
Principiile fac parte din categoria normelor jus cogeds dreptint er naTi onal , chin
regulilor de moraln [ de a celor de drept intel
o derogar e, i care proiecteazn pe Il ocul de fr
fundamental e pentru oradrianlera qguwm i di ¢ Af i i nptaecremaa T i
internaTional n. Principiile dedndmiceqaturmarena er na Ti ¢
tendinTei afirmiarii permanente a wunor noi l atu
apari Ti a unor princi pii ndreaii,i awmnompr inlogj uh ordmees p
internaTionale. Principiile direcTioneazn compo.
I asigurn “n baza principiului echitnTii ar mon
“ntregi.i c omunietCroTis iidretr eirmn a&hi areaslpect ar esime | or r e
qguanonpentru evitarea stnrilor conflictuale dintre

A GonTinutul juridic al principiilor fundame

¢cn continuare vom face o danzemtalel alez dreptui pr i nci |
internaTionalle wsmpun®rdmen minuTios, “n funcTi
pornind anume de | a egalitatea juridicn a princi

86Ni col ae Ecobescu, Victor Duculescu, Drept internafT

87Al exandru Bolintineanu, Sistemul pringpledilor de d
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Principiul neagresiunii

¢cn virtutea acestui priersdiepicuons’iimepre z ere
crimn internaTionaln. Pri mul act care consa
renunTare la rnzboi ca instrument al pol i ti
cunoscut I sub denu+ieéllogg Acdet Ppattul cBndadcinn
mijloc de reglementare a diferendelor intern
de politicn naTionalnhn “n relaTiile reciproce
este scos “'n afdreg lieagi idriemtteirl na hit em auradiepto n a |
al rnzboumldieptmmtal pnci.i

Astfel, primele “"ncerchri de |l imitare a r
de reglementare palinichAn a diferdodel puminhatee:
XIX-l e a, dar fnAnrnAn prea mar.i incidenTe asupra sf
n afara |l egii au avut | oc abia "n perioada i
SocietnTidi NaTiunil onedogusasitwriea, obdsrgaTia d:
di spozi Tia statelor dreptul de a " ncepe rnz
reglementare a diferendel or. Cu alte cuvinte,
limitat.

Un moment crudial drepeubui internaTional
Pactului Briand -Kellog.

Duph Pactul Briand Kel |l og ma i putem anmn
internaTional care condamniA agresiunea | i an
semnat la Rio de Jané r o, la 10 octombrie 19383, denumit
numele ministrului de externe argentinian.

Cart a ONU definelite “n art . 2, principi
organizaTiei se vor abTine, ~na ramanfiinTardamtc
sau folosirea ei, at ©t “mpotriva integritnTi
stat, c©t i “n alt mod incompatibil cu scopu

Act ul Final de |l a Helsinki, din anuliil975
prevede o serie de garanTi.i juridice pentru r
fi abTinerea de | a orice act care constituie
indirectn a forTei “mpotrivat adé ucomsstanr ©@n qerle
faTn de wun alt stat, realizarea dezar mAri i
“ncredere [ respect “ntre popoare i state
internaTionale trebuiéj$okhecé®i pmrdneéceumai prin

Din prevederile Cartei ONU, a Decl araTi e
Hel sinki din 1975 [Ii a altor acte internaTi ol
se “nTeleagn nu doar forTa ar manmiincn,cipooriitciecn
al tn naturn exercitat de un stat "mpotriva
independenTei statul ui respectiv, pnci.i i se
economicnhA i cea ideol ogecmaripoperctrrea iprede georf
existenTa a statelor ameninTate [i atacate, c

CerinTa adoptnrii unei definiTii a agres
realizatnhn sub auspiciile ONU, fiawn®ndetiahita
izvor de drept, nu produce efecte juridice.
i mportant este “"nsn shA constatniAnm ch deocamd:
agresiunii. Acesta este motivul pentru care crima de agresiune nic i nu a fost reT
ntn mod enumerativ de Statutul Cur Tii Penal
iulie 1998-sepcécieaOwduintra “n competenTa Cu

definiTie convenTional A.
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Ast fel, def umi Ti, a agdgpeé atn de Adunarea Gener :

agresiunea ar matn se "nTel ege fol osirea forTe
suveranitnTidi teritoriale sau independenTei pol
incompatibal ONYUuy &€apf cum se prevede "n prezent
calificarea agresorul ui se aplicn regula priori!
de agresiune este considerat agresor 6. Defini T
shnvorli peieritate “n timp constituie acte de a
caracter ehaustiv ci doar unul explicativ, | As
ONU sn completeze |ista actelor concrete de agr e

Actele predefitmidideagresiunii din 1974 sunt

ai nvadarea sau atacarea teritoriului unui st
sau orice ocupaTie militar n,o astielidanvazeesaipuor ar i, r
astfel de atac, sau orice anexa8 prin fol osirea forTei a teritori
din teritoriul shAu;

bobombardarea de cntre forTele armate ale un
folosirea oricnror arme de chAtre un stat “mpotri

c.blocadanavah a porturilor Ii coastelor unui stat
stat;

datacarea de cAtre forTele armate ale unui !
sau aeriene ale altui stat sau a marinei or i avi

ef ol osirea aftoer Taelleorunaurim st at, care sunt staTi
cu acordul acestui a, contrar condi Tiilor prevnz

acestor forTe armate p
f. fapta unui stat de a admite ca t e
stat, sn fie folosit d
unui stat terT;
gtrimiterea de cAtre un stat sau “n numel e s
forTe neerdeegunheartcenar i pentru a se deda |l a acte d
gravitate asemnnnAntoare cu a actelor enumerate m
substanTial, la o astfel de acTiune (art.3).
Defini Tia agresiunii npraeirzedazndecnrornicei nwr |
politicn, economicn, militarnA, nu poate justific
Dreptul internaTional actual , admite “n mod
se poate recurge la forThn “n relaTiile internafTi
1. drept ul | ar muit odpvirdual A sau colectivn. ¢
agresor atach un alt stat, acesta din urmn ar
virtutea art. 51 al CarteiONU-acest drept se exercitn p©nn cO©nd
lua mAsurpenecesaestabilirea prAcii i securitnTi
2. mhAsuri colective de constr©ngere. Atunci
adresa phcii, o “ncnhnlcare a pncii, sau un act de
unei RezoluTiéd ,crpomartea dfiismpTerl or multinaTionale ¢
care pericliteazn pacea Ii securitatea internaTi
3. dreptul popoarel or afl ate sub domi naTie
dob©ndirea independenTei . Ac est pdving acordaraa f o st r
independenTei ThAarilor i popoarelor coloniale, o
¢cn perioada de p° nn | a adoptarea Cartei Na T
surse semnificative de controversn “n aplicare
recurgerelafor T sau | a ameninTarea cu forTa.
Sursele controversei erau dupn cum ur meazhn:

e teritoriul statului duph
ritori ula spiws, |pae dciasrpeo zli T

[
e cntre acesta din urmn p
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(@ Drept ul pretins al intervenTiei prin for

M IntervenTi a hegemonialn “'n t emei ul ac
autorizaTiei expregmea Consiliului de Se

)l ntervenTia -pmisitdtorTm t emei ul acordul ui
I

dIntervenTia prin forTn sub forma asis
emanci par e, dirij nd conflicte armate pentru

ProtecTnal aret aTéd ost wuna dintre justificn
|l eginturn cu recurgerea | a f8¢rnlnex ampiontarrievaa pPra
cntre Dr. Christine Gray, aceasta observn
protejaiicesmMmTem&snei hauaoei privesc dreptul (
recurgerea la forTn ca un aspect al dr%ptul ui

A doua sursn a controversei i mplicate Tin
acorduril or regi onal e, “n absenTa autorizaTiei
concordanTn cu art. 52 i 54 ale Cartei (exe
de OSA “"n c¢criza bombardnrii din Cuba, 1D62;
invaziei sovietice asupra Cehoslovaciei, 1968 etc.).

A treia surshnh a controversei este frecvc
suveranitnT®iTittlewuli toneal eesemenea intervenTii
Probl ema este,t udi ncei nTne lneusl,t ef acpaz ur i statutul
este problematic. Scenariul , “n cel dadacto r Au
concurente organizeazn intervenTia strnAinn.

A patra sursn a controverl99ie a ~ex ipsetre noTaad
mi i cnri naTionale |iberale recunoscute i I
asemenea 2minl chO7V 4 Asambl eea General h a Na T
Observatori acele milcnAari | i ber aleeegionalelaacd u f o
ti mp. O asemenea recunoaltere a fost acordatn
Palestiniene i Rhodesi ene.

Este necesar de a continua examinarea al¢t
Prima sursn parti'cnulaacrefa sdteh ppreorbiloecanmdin est e aut

de Securitate a recurgeri: la forThA de cnhtre
intermediul acTiunilor®AeTicunnesat rdinpel85@etdeg
precursoarea acestuif e n o me n . Un caz major de del eg-are
ului de cnhntre lrak “n 1991. ¢én RezoluTia 678,

88 Vezi Wedgwood, Columbia Journal of Trans. Lawol. 29, 609, Chesterman inEssays in Honour
of lan Brownlig(1999), 5794.

89 International law and the use of for¢2000, 108).

90 Vezi Bowett, Seltdefence in International La1958); Waldock, Hague Academy, Recueil des
Cours, Vol. 81, 451, 4667; Dinstein, War, Aggression and Seffefence(3rd edn., 2001), 2037. Vezi de
asemenea Bowett in Cassese (ed.the Current Legal Regulation of the Use of Fqt@86), 395 5 ; [ Fran
Recourse to Frae¢2002), 7696.

91 Vezi Brownlie, op. Cit., 317-27.

92 Vezi Abi/Saab, Hague Academy, Recueil des Courd/ol. 165, 3712; vol 207, 41016; Cassese,
Selfdetermination of Peopld4995), 1565; Gray, International Law and the Use of For(2000), 4550; Shaw,
International Law(4th edn., 19979, 173.

93 Blokker, Europ. Journ.vol. 11, 54168; Dinstein, War, agression and Selefencg3rd edn., 2001),
256-73; Sarooshi,The United Ntions and the Development of Collective Sec(@®@9); Gray, International Law
and the Use of For¢2000), 16599; Sicilianos, 106 REDIP (2002),-50.
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forTn “mpotriva Ilrakul ui de cnAtre un grup de s

mijloculaut oapnAnrArii colective “n ¥oncordanTn cu art

O asemenea acTiune are un temei | egal i nderp
justificabilnAn, “~n particular, “~n absenTa forTel
acordarea de puteri delegate de cntre Consiliul de Securitat
determinin confer-l egatiumietinTdgseaupeor aTiunil or mili
politice nelegate de menTinerea phAci i adevnrate

AtrocitATile dismhiMew ohor kn isiepWaembrie 2001,
cum au fost, au implicat un fenomen deja familiar pentru o serie de state (Marea Britanie,

Israel, Nicaragua etc.)dt er or i s mul internaTional . Nu existn
terorismul umeél el it rperboubilee sA fie caracterizate
aplicabile ale dreptul ui internaTional publ i c:
responsabilitatea statului i alia mai departe.
absewmidmi consimfAam nt al suveranitnTii teritoriae
exclude sau a “nlnAntura sursele de terorism.

¢cn principiu, s e aplich criteriul obilnu
responsabilitatea unui statumpban€e, oonmepienuieni
[ prin urmare poate justifica acTiunea sub forn

Prima rezoluTie a Consiliului de Securitate
septembrie 2001 se refern expres uaa ndrseaput uclo liencetr
“n conformita€Ca chAsplanrst ala atacuril e i ndividua
popoare (nu cel afganez) Statel e U nde tfaetoa a u ador
Af gani stanul ui @ar a ecamp! ilai tfr dTid ehidlt iutr ar fguyvemn tnra
pentru a extirpa organizaTia responsabiln de at
susTinAtoril oo wifgiamreeia dcatel or de evidenTnhn, o
par Tial un rAspuns | a unataatiaact na rgnuavte,rderfemtd g o nasf aghain
par Tial acTiune prin intermediul unei autoaphirn
terorism pentru viitor.

Problemele aproape fArn soluTie ale politici
regimului defor TA " n contextul conceptului autoapnrari.
popoarelor.

cn 1999 =zece state membre ale NATO au mo nt
mpotriva lugosl avi ei fArAn autorizaTia Consiliu
justif i chr i fondate pe prevederile Cartei NaTiunil c
necesitatea susTinutn i urgentn pentru inter:
asemenea <crize, precum criza | egatn deatelfirak '~ n
justificatn prin cazurile previnzute de Cartn, (
acTiune este necesarn. Sistemul de securitate

Securitate nu este o schemn abstracthn,stdarel ee!
individuale sau un grup de state nu pot recur

autoapArarea) cu excepTia autorizaTiei exprese a
¢cn concluzi e, este necesar SA reamintim corl
deter miomnasilrei if sau ameninTArii cu forTn. Princi
ay IncidenTa responsabilitnTii statul ui pent
obligaTia rezultatn de a plnti reparaTii
94De fapt autorizaTia Consiliului de Securitate nu |

Kaikobad, 63 BY (1992), 299866.
95Vezi RezoluTia 1368 (RDORpzolA@TsapiadmBriaoradl; 28
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b) Responsabilitatea criminaln a persoane
asmenea responsabilitate a fost i mpusn de Tr
Tokyo dupanl cdedi ldeea rhzboi mondi al

c) Exi st nh, de asemenea, problema (" ncnhn ner
a statelor pentru actele de agresiune.

d) Aplicarea Cart ei NaTiunilor Unite de cntre o
exercitarea de cntre Consiliul de Securitate
Cartei viz nd &dorice ameninTare |l a adresa phnc

e) Aplicar ea prevederilor convenTiilor mu | t
colectivn [ i/sau menTinerea phcii regional e.

f) Aplicarea prevederilor tratatel or bil e
comeAderhdn emaa vtirgaatraet.e potr ipsrdd weld eoan
|l a Curtea InternaTionaln “n cazur

j sdicTia CurTii
Principiul egalitnTii suverane a statelor
¢ncn din sé¢ealulcaalo TeacTie la inmalita
marilor puteris-a ar Nt at necesitatea recunoalteri:i e
Grotius releva c¢cnh principiul egalitnaTii “ntr
stat e, iar Pufendorf avea sBhesubl onieeapeesiee
lor. 97

= O

oop
e e
|t f

¢n ul ti mela ddeezcveonlitiats o | iteraturn bogatn
stateloraccent-ssé ndemni fi caTia pe care o are aces
nTel egere “ntre state.

Dreptul la suveranit at e i independenThn a fost mu
prestigiu. ¢cn opinia profesorul ui George Pl as
cn statul este stAp° n de a hothAr’ ala cum cr
gnsi eil minjslud a c e pentru a “nfnaptui ceea <ce
i nteresed.

¢cn cadrul sistemul ui principiilor de dre
principiul egal i tATii suverane ale statelor

Suveranitatea de stat trogpreelzi dt @ptuml upgr iin
dreptul ui internaTional. Suveranitatea repr
dupn propria sa apreciere problemele sale atcC
“'n ni ci un fel cer elpit u mii Ice oIrti omrc i it ialt e fund
i nt er naSluivoeraaln.i t atea statul ui este unitarn i
altor state. cn ceea ce privelte caracteri
independenTa mepil i @edopomichca statului, drept
a realiza dupA cum am menTionat propria sa p
caracterizeazn prin exclusivitate, “n sensul
principiudounn suveranitnAaTi, ci doar una singurnA.

) 96 Vezi cazul Oil Platforms( | r an v. Statele Unite) (ObiecTii opr
[ i cazul Ni caragua (Nicaragua v. Si7a13®4P.e Uni te) Rapo:

97 Dumitru Mazilu, Dr e p't internaTional public, Vol umul I,

98vVvezi Grigore Geamhnnu, Principiile fundamentale
Bucurel ti 19713, Bpadro®0 Ghal i, Le principe de | 6eg:
international es, “n R. C., I, 1960 etc.

99 George Plastra, Manual de drept internaTional
Nicolae Ecobescu, Victor Duculescu, op. cit., p. 120.
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Una din consecinTel e principale al e egal

inalienabilitatea [ indivizibilitatea teritor.i
prerogativele esenTiale al ee sauutramsferate, iiar rpini i nu |
indivizibilitate se “nTelege c¢cnin atributele suver
ma i multor titulari, cu alte cuvinte i nadmi si
unui stat prin acte de agresiune sauaunor acTi uni de alipire cu for
unui teritoriu sau de modificare prin constr ©On
puternich a suveranitnTidi cu toate <celelalte

suveranitate decurg directoseri e de consecinTe juridice precum:
asupra bogAaTiilor 1 resursel or nat ur qdlte, drept
integritatea frontierelor statului, dreptul de

internaTional i, de a adopta orice mnsuri necesa
externe a poporului respectiv. 100

Egalitatea statelor este unul din principiil
reiterate “n dreptu® internaTional moder n.

Principul egal it anTii “n drepturi a statelor a fos
numeroase tratate i convenTili internaTional e,
putere politicn, economicn, militarn al udincuctn ca
mul t e situaTii, mari |l e puteri au nesocot it proe
di spreTul acestui a, astfel, la reuniunile de | a
1945, statele mar.i aveau sn deadierdsau staiela gici,r e asup
fnrn consultarea acestora din urmn.

Dreptul I a egalitate este o] consecinTh dir
independenTn, care postuleazn c¢cn toate statele
calitatea lor de membriai comunitnTii internaTionale. Egal:i
afirmiAn astnhnzi ca un principiu esenTial al dr ept
astnzi nesocotirea lui “n cadrul relaTiilor inte

ConTinutul pr i nciverane b stateloe est Iformatdini anumige u
drepturi i obligaTidi care |l e revin. Din acest
statelor: drept ul Il or l a personalitate interna-
integritatea téenetrentalrm, |dcrgept mnil iapsitrabriel,i dsier
sistemul SsAu economi c, cul tur al I nor mati v, dr
relaTiile sale cu alte state conform dreptul ui
organi zmtTérinaTi dnal e, de a fi sau nu parte |l a ¢tr
participa |la conferinTe internaTionale, dreptul
mai prevede “nsnA i unele obligaTii tmérntruwmlgtoat
state, SA respecte personalitatea internaTionalr-r
credinTn obligaTiile sale internaTionale.

Afarn de aceast a, acest principiu mai pres:t
factorii geopolitici au ace | eal i drepturi I obligaTii fundam
dreptul internaTional cum ar fi egalitate de ¢
drepturiliiiasdenaaobligaTi:i pe plan internaTional
egaltate | a crearea dreptul ui internaTional, l a con
internaTionale precum i aplicarea “n mod egal
Astfel, este necesar sn preciznAnm cnh edmdeli tatea
al suveranitnTidi stateldoefactoc) nur @eresapeneciegalbiat a

100Ni col ae Ecobescu, Victor Ducul eslctui, 1Dr9%3pt piangt.e rinsa7l

101 Philip C. Jessup, The equality of states as dogma and reality: I. Introduction, Political
Scientific Quarterly, 1945, p.5275 31, <ci t at dsuDmeést oWitarnatomaldaw,6vol.5, p.144.
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egaln din punct de veder e juridic de a do
internaTionale. De fapt, inegatli tmiTlitle rceaalei te
pot fii schimbate prin drept. Egalitatea “~n di
statutului lor juridic “n relaTiile internat i
Fiind o pare integrantn a dreptuluiranter
statelor implicniAnA nulitatea tratatelor inegal e
prin utilizarea inegalitnTii de fapt existen
i mpune respectarea de chtreedgalTitdTiif aTm direen
mar i, mijlocii, mi ci , se cere l uarea de po.
drepturilor popoarelor, condamnarea agresiuni
primatul dreptul ui ahereraspekcearienga eegalion
statel2Est e indiscutabil faptul cn principiul e (
condi Tie indispensabiln a cooper Ari.i "ntre to
evidente ale egalith Ti i " n deliored pde factoi ,denotn o |l ipsnhAn de r
Il i pshnh de fundament mor al , politic, nor mati v
i ndi ferent de pozi Ti e g e eugul dinfdrepturile cepdacurg dire , i n
pinci piile gener al recunoscute ale dreptul ui i
absolute sau funcTional e, fiecdre matati edt spu
expres sau tacit, consi mTAm ntul “n eptoces
internaTional, statele neput nRadr cirnepau nreo rmmen oOC
potrivit dezideratul ui ch nici un stat nu est
salel3 Acest fapt denotn importanTa par tdircewltaurrri
cerinTn a colabornrii statelor, a relaTiilor
asigurarea phcii i bunei convieTuiri “n | ume
Strons |l egate de principiulpegatiphldiliiast
teritorial e | i principiul inviolabilitnaTii fronti e
Dreptul |l a integritate teritorialn [i | a
suveranitAaTii Ii independenTei naTionale. Du
InternaTiondle denJ@staprilie 1949  &'nntcraeu zsat
independent e, respectarea suveranitnAaTii teri
raporturilor internaTional eé. Teritoriul fie
poate constitui obiectul vre -u n e i aproprieri., sau ocupaTiuni
forTn di n-urpiastat sailagrup deestate, el nu va putea constitui obiectul unei
dob " ndiri de cntre un alt stat sau grugp de
ameninThAnrii cu forTa, atare acte nu vor putea
EvidenTiind rol ul principiilor fundament a
abordniri de asigurare molseéedcwemi tdieli ide pahinder
ai mperativitatea schimbnrilor pe cale palinic
anul 1975 avea sA enunTe i sh dezvolte “~neci
fundament al e din Carta ONU. , statu ndit'mTiim
frontierelor de stat, principiul integritnT
drepturilor [ libertnTilor fundamentale ale
Anumite reguli, cu valoare de principii
consacrate duletpeamilori nNternaTi onal caupRraiphcicpit i
102Aureliu CristescuuidEgami tche elmazm areipeTii inte
1971, nr.2,p.89, <citat dupn Dumitru Mazilu, op.cit., pag. 21
103Vezi Ni col ae Ecobescu, Victor Duculescu, drept
Bucurelti, -56976, pag. 54

104 vezi ClJ., Recueil 1949, p. 35.
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relaTiile interstatale “n procesul compl ex al

internaTional n. P nn | a consacrarea “n drept ul
fundamentale, respect area integritnAaTii teritoriale i
statuate ca drepturi I ndatoriri fundamental e
pri mul rnzboi mondi al , unde au fost stilpuliate di
dreptul |l a respectarea frontierelor precum i (
drepturi. Prin adoptarea Cartei ONU. , del i pri
stipulun modrdi stinct, fiind iatlaosa onsaethncdkeub
universaln 1 obligaTia respectnri.i l ui de state
Principiul integritnTii teritoriale presup
supremaTia sa deplinhA pe teréetdei st asfu-lsiugek mmil
ghnselte expresie "nadonmi qarsitzarnrea n pal iteéerciot or i ul
regi mul ui juridic al persoanelor ce se afl A pe
sale natural e. PrincipoubdmenTliontnér presueaneric
urmAri ruperea parTialn sau totaln a unitAaTii 1
"mpotriva teritoriului unui anumi t stat. Cu pr i
obligaTia derigaomiauVvi aldauiestat, de a nu anexa
precum | i de a nu exercita puterea sa pe teri-t
definind principiul neagresiuni i, face trimiter e
poater ecurge | a ameninTarea cu forTa sau |l a folosi
a unui stat, independenTei sale politice etec. A
statele trebuie sn se abTinn de lelpancipile Cacted ac Ti un
ONU, “"mpotriva integritnTii teritoriale, i ndeper
consecinTh a acestui principiu este i nadmi si bi
achiziTii teritoriale Ekfeat waticnpoirn tfeadTmTeprss
ur mnresc sn l i pseach un stat de o] parte din
internaTional interzice milcArile secesioniste,
principiu [ nesocapliirear es.f eRed unsoaaliet ede@ea intec
statul ui presupune, "~ nsh acceptarea dreptul ui de
el aerian, feroviar, sau maritim, dar numa i “n
i nt er na T ireglementaze adransporturilor terestre, aeriene, navale, maritime etc.,
tranzitul potrivit unor asemenea acte internafTi
caracterul ui exclusiv al su¥serani tnTii i i integr
Referitor " on s h i avipoli akii lpi t ATi i frontierei
Hel si nki prevede: aStatele participante consi
celuilalt, precum i frontierele tuturor statel
vitordelaori ce atentat "~ mpotriva acestor frontiere,
a “ntregul ui sau a unei par Ti a teritoriului un
modi ficarea frontierelor dintre state codimai proi
intervenit “ntre statele iPodterrievsiatt endrimepdeorbdzn
dreptul ui internaTional, frontierele fiechArui S 1
stat e, de unde decurge carsadtrer wlaui Idieaiotn sdlr adi ii
apropierea acestor frontiere, a oricnror acte d
teritoriale, i implicit ale frontierelor de st
se realizeazn dear |dwberhraexaprvioianTe i poporul ui,
pl ebescit, de a intra sau a ieli din componenT
situaTiilor de frontiern prin modalitnTi pal ni

105 Nicolae Ecobescu, Victor Duculescu, op.cit., pp.157158.
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normelor de drept internaTi onal , “"ncheierea tratatel or

princiopiului bunei vecinntnTi, reprezintn o
comune, contribuind, astfel, l a prevenirea n
transfrontaliere, rezol var ea di sputel or [i conflictelor te

Prin urmar e, examin nd DeclaraTia princip
dintre statele participante | a Actul Final d e
ar fi acshpeculul conTinutul ui, principiile dez
ONU. , iar o altn concluzie Tine de continuita
de a acTiona, “n aplicaTiunea acestor pum nci p
am menTionat, aceste doun principidi inter a
fundamentale de care se chlAnuzesc statele peé
1970, avea sn afirme i shA dezvol t @bilidte apt ul
frontierelor i obligaTia sinegupeona Ansuver anmit
independenTei statelor, promovArii wunor relal
Il ar dupn destrnmarea bloculoau semmni £te,] e stda-
centralnAn i de est aveau sh stabileasch pract
multilaterale, a necesitATii i i obligativitf
excelenTn a integriohdbiil itterTiitiorti ad iet drii ail rey
consolidarea i fortificarea suveranitnTii toe
i bunA convieTuire dintre statele vecine.

Pe cale de consecinTnh, dorim shopr @aii nrcm,
calitate de princiopidi fundamentale ale dreptu
de sistemul snu politic economic, ni vel de de
acestor a, de protecTieal |leoxri,stpir icna seinmpiltua tfea pctu
internaTionaln, adicn “n calitatea lui de sub

Principiul soluTionnarii pe cale palnicn a

aA declara rnhzboi este una dle mawefast fi
afirma secretarul de stat americamr Ilpardieng nt
Wi |l son. Prin intermedi ul i numanul ui razboi ¢
drepturi i “1i i mpuneau proptriiheercoaitieprnldl
relaTiilor interstatale era datn de raportul
tratatelor clasice de drept fac referire | a
la acele reguli degdvepneaanerdeainebe palni

exemplu putem da ur mht oDebelld e T3 @A atkerandgnamc
jure belld , 1557; Al Dejre belldGe nlt5i819i;, HwuDejure Galliat paalss a
1625 etc.

Ideeainter zi ceri i rnhzboiului ca modalitate de
0O ghsim exprimatn pentru prima datn “n istor
aUtopi ao, apnrutn “n 1516. ¢cn capitolul desy
rfabul cu toatn tnAari a, ca pe o pornire de fi
at "t de obilnuitn ca | a om. cmpotriva obice
Utopia nimic nu este socotit, pe daeatdohbhVvVhdt
n rNnN%boi 6.

cntre scoaterea rnzboiului “n afara | egqgi
existn o legAaturnAn logicn Ti, “n acelali tin
internaTionaln au “nceput @Mrutnnrdirleeptpe nat rfuo sot
problema scoaterii rnhnzboiului “n afara | egi:.i

106 Thomas Morus, Utopia, Louvain, 1516, pag. 81.
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Primel e "ncerchri de eliminare a rfzboiul
di ferendelor dintre state i de i mpunere a mijl.
al 19lea. Cmf erinTele de la Haga din anul 1899 1{i 1
dezar mAri i i i arbitrajuluié, au reulit doar
di plomatice de reglementare a diferendelor, au
arbittaj ul i au obTinut instituTionalizarea jurisd
departe, la latitudinea statelor, “n privinTa st
ii cele nepalnice.

¢n planul normativ al unbnteéemsatfitioafdal, ai eeas
rnzboiul ui ca mijloc de desfniurare a relaTiilo
“n Pactul SocietATii NaTiunilor, care “1Ii prop
acela de a vegheini |hi meaTanefteni pdadrul institu
veder ea evitAaridi rhnzbsesai @lnpro,rt ant éell,i matdaci nda
statelor de a recurge | a rnzboi

Perioada istorichn relativ scurtan “n cur su
enite “n Europa dupn pri mul rnzboi mondi a

in \%
a rnzboi mondi al , a fost mar cathn de o] act
c
|

do
pr

- @

O cCc ® Do

t
i
0 te | acTiuni destinate sn gastaateker stab
cad frontierelor consacrate prin tratate “nc
Soc tatea NaTiunilor, reflect " nd ecourile aces
pentru ameliorarea situaTi®niriena eamradp iomrail ie,, a@sr
colaboraraea dintre poapoar e, prin statornicire
internaTional contemporan, de a asigura pacea |
cumsa observat, cu drepdattret, "Nt matre ag al whiiit n”" ntr eg
F.Nansen, Albert Einstein, M.Litvinov, Aristide Briand, G. Stressemann, N.Titulescu etc.
Nicolae Titulescu a fost cea mai prestigioasn pr
neobilnuitni premitaryu dedasuizta recunoaltere pe plan mc
ales de doun ori consecuti v, “n 1930 i 1931, p
I aplic’” nd principiul cu privire la rolul ac
interahkhifj onN. Titul escu definelte i mportanTa pr
reglementarea conflictelor potenTiale, invoc nd
[ pace. Prin wurmare, potrivit acestenudooncepTi
principaldidi susTin#Kedodiogaidi RadO@IByi cBripandire |
ca instrument de promovare a politicidi naTional
contractante recunosc ch regltemedit hereandaudeobuil
sau orice origine ar putea avea el e, care ar p
niciodatn snhn fie rezolvate dec®©t prin mijloace p
Prin wurmare, revine Cartei ONU i ahtor doc
baza acestei a, meritul de a fi compl etat Pactul
pentru renunTare |l a rnhAnzboi ca instrument al po
denumirea de Briand-Ke | | o g, i de a afirma ffior Phoslaamal al
ameninTarea cu forTa [ reglementarea palnicnhn a
principii fundamentale ale dreptul ui internaTi on
¢n afirmarea principiului soluTionnrii paln
Francisc o | a 26 iunie 1945 a Cartei ONU | i a Statut
nchierea ConferinTei InternaTionale pentru Org:
n vigoare la 24 octombrie 1945, antepnafieohat |
mo ment crucial. Chiar “n pri mul articol al Car
NaTiunile Unite ~1i propun asn “nfAptuiasch, pr

—_— —-
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principiile justiTiei [ i dnemvameh dierendetot sau na Ti
situaTiilor cu caracter internaTional care ar

Art.2 alin.3 al Cartei, care definelite
organizaTia ¢t [i statel e memblroel it rmembird isrO
vor rezolva diferendele |l or internaTionale pi
securitatea internaTionaln, precum Ii justiT T
cartei consacr A r erewdelor earue @incipia finddmental ahdregtilui
internaTional, cap. VI “ntitulat &aRegl ementar
principalele modal itATi de i mpl ement are a
medi aTiunea, cowlc,iljiweriesadi caTriba tirmtiernaTi onal A
alte acordur regionale sau alte modalitnTi
Consiliului de Securitate al ONU “n desfnalu
raporturiloracest ui a cu statele membre i Adunarea Ge
reglementarea diferendelor (art.34-38).

Cu prilejul codi ficnridi dreptul ui intern
di sputel or internaTionale a cagcestutconmpatt .
DeclaraTia AdunnAri.i Generale a ONU asupra pr
citatn deja anterior I DeclaraTia de |l a Ma
di ferendelor internaTional é, aa ©ONWVt atann 1&e nAd em

Dezvolt©nd prezentul principiu, Decl araT
principiilor de drept internaTional din 1970

-obligaTia statel or de a cnut a rapid 0
internalTii omtatreci c©nd nu ajummdg ldanomsplodcel
Cartnhn, snA continue sh caute o reglementare a
le vor conveni;

-statele pnAarTi la un diferend, Anpdeclbm bi i
susceptibil SA agraveze situaTia, astfel “'nc
internaTional n;

-diferendele internaTionale vor fi soluTi
i “n baza principi willuudereglembreareetc. al egeri a mi j

cn anul 1982 Adunar ea Generaln a ONU a
reglementarea palnicn a diferendelor i nterna
acTiona cu bunn credinTn “"n redaTdifler endereu
sA trAiaschA “n pace I|i ca buni wvecini 1i shn
internaTionale, obligaTia de a nu “nceta pro
mi jl oace pal nice, p 0 s i bspdciale aut peivire lal eeglementarbae i a
palnicn a diferendelor care se pot i Vi “ntre
pnrTi contractante ale unor tratate regionale
sunt obl i gat e d&inf erreegnideeneent ckizret re el e " n prim
regional e, iar “n caz de eiec al acestora, el
al ONU.

Ca o primn exigenTn legatn de reglementar
statelor dea sol uTiona acest l'itigiu exclusiv pri
l egnturn cu acest principiu, ne afl nm, de f a
toate categoriile de [itiagidi “ntre s tnaitoe, e
categorie de litigidi nefiind suscept il%DPFedet a
altn parte, statele dispun de principiul I i b

107 N. Ecobescu, V. Duculescu, op.cit., pag. 170.
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reglementAari. PArTil e I a un ‘dn f enoednd i Aer ,dr épt

consimTAam ntul ui l or mutual, mi jl oacele de regl e
reulit “mprejurAarilor i naturii diferendul ui.
faptul cfi recurgerea | a oermtrorcedudar saiu ac¢ ¢ ap td:
reglement Ar i este una voluntarn. Statele pnArTi
procedurn fArA consimThAm ntul prealabil .-l Prin wu
poate supune 'n mod ueriragéemenutnee, i osmamfieidc
este obligatn sn se prezinte “~n faTa YaMae i aseme
mul t “n cursul procedurii de reglementare palr

toate statele vboidfimn déenlte osficeeaate de natur
internad%ional A.

Dreptul popoarelor de a-[ i hothr” singure soarta

Principiul autodeterminninri. este un principi
cunoscut o consacrare | in ooddaetzivodu ai Bt enad i faicccaer
eliberare naTionaln 1 creiterea dorinTei popoal
[ ini Tial expresia ‘'n principiul naTionalitnT
popoarele i naTidetkeemanadfepmod Hebar statutul
social [Ti cultural

Principiul autodeterminnridi a fost f undame
W. Wi |l son, din 22 ianuarie 1917, “n care se menT
dec’ 't meEl Amons ul popoarelor. Ceva mai t"rziu,
autodeterminarea nu este un simplu fapt, ci un principiu imperativ. 110

Trebuie sA menTionAm, c¢chA “n virtutea obiect.
au dreptul la autodeterminare doar na Ti uni | e i popoarel e, nu i
Af arn de aceast a, profesorul Gr . Geamnnu me n T
indisolubilhA dintre dreptul |l a autodeterminare
ch toate popoarré¢pt suint e@axiest @nidd naTi uni pri vi

Dreptul popoarelor de a-i i hotnr” singure soarta este co
Carta ONU, “n RezoluTia Adunnrii Generale a ON
independenTei ThArilor "ini Deecp @araéli ar ddinn 1@d&l0g ni in,
Hel sinki, “n Pactele internaTionale cu privire |
i “n alte documente internaTionale.

Pactele privind drepturile omul ui din 19
autodet er mi nar e al popoarelor, stabilind cn asup!
dominaTie 1i exploatare strnAnine constituie o °
omul ui , este contrarn Cartei ONU i compromite
aToeatpopoarele au dreptul de a dispune “n mod |

Potrivit Actul ui Final de I a Hel si nki din
dreptul “"n deplinn libertate de a determina, al
extern,i fuimhnaméstec din afarn 1i de a “"nfnaptui
politichA, economicnhn, socialn [Ii cultural Anéd.

Protocol ul adi Tional I la ConvenTiile de |
victimelor “n conflictele Gemeva, i nt eamuaTilon7ad e,
|l egalitatea l upt ei "mpotriva domi naTiei col oni

108Ral uca Miga Beiteliu, Introducertl998magd302pt i nter ns

109vezi HotAr rea CIJ privind activitAaTile militare |

din 10 mai 1984, CIJ Reports, 1984, pag.187.
110Nicolae Ecobescu, Victor Duculescu, op.cit. pag.160.
111Gri gore GeamnAnnu, op.cit. pag 87.
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regimurilor rasi st e, n exercitarea dreptul
consacrat de Carta ONU.

Anali zond documéomnel e icarermansacrn acest
cn pe de o parte, popoarele ca subiecte ale
congl omer at de drepturi, avond i anumite (o
comuni tnTii i nitsearnmbal Tuilo neail,e "~'mn eagal A mAsurnA i
care dreptul internaTional garanteazh exercit

Astfel, dreptul popoarelor de a dispune d

fundamentale ale lor:
adreptulpopoarel or asuprite de a se constitui

bdreptul popoarelor asuprite de a lupta
legal al acestei lupte;

cdreptul de a beneficia de protecTia drep:

d.dreptul de a stabili rel aTii oficiale cu state i
internaTional e, de reguln cu statut de obseryv

edreptulde a-l i alege i dezvolta “n mod |iber
social;

f.dreptul la | ibera expl oadleanineraleetcr esur sel o

lar, cel e ma i i mportante obligaTii car e
dreptul ui popoarelor de a dispune de el e "~ nse

-obligaTia statelor de a respecta acest d
ONU;

-statele sunt obligate sn acorde ajutor
rnspunderile pe care i |l e confern Carta ONU ~

-obligaTia statelor de a se abTine de | a
popoarele de acest drept.

¢n opinia publicn a prins rndAcini percej
independenTa. Se crede ch “n Carta ONU aut oc
decisiv spre independenTn. Dar , de frneepulde ace:
autodeterminare nu se referea atunci I a dr
dependent e. Autodeterminarea avea iniTial un
state. cncep’ nd cu anii 50 ea a ajumarol pir of
membri afro-asi at i ci “"n deceniul i ase. Aut odet er mi
invocatn ca wun drept al popoarelor dependen
coloniale sau "~ mpotrivit i dei i ch ar eXinatrae . urevot
principiului autodeterminnri.i a fncut sn se
aplicabil nNu numai popoarelor aflate sub domi
unei domi naTii strnhAine, l ucru esxppriamat el anTi D
prietenie din 1970. Cine anume au dreptul la autodeterminare. Din documentele
internaTionale ale epocii rezultn cn toate p
Cum trebuie de “nTeles acest elelacrcw, agpro poairetda
ntreaga populaTie a unu.i stat, i aceea ¢
persoanele aparTin nd diferitelor grupuri ra
toate instrumentele inteaglnmrfiasapeal i mpnr tparn
teritoriale, semnificn faptul ch apopoarelebod
teritoriu. Desigur, toTi me mbr i i unui grup mi
teritoriu. ¢ n aacirgisizi poseson si,dreptuiui lasautedetrmioare. Dar,
minoritnTile ca atare nu au dreptul-adavrimrutore
nu au dreptul ni ci |l a ascensiune, Il a indepenc
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alt stat. Minori t A Ti |

e trebuie sn fie protejate, prin ga
ndreptnTit fiecare individ, I n special, pr
i ncluse “n tratate interbelice i contemporan
internaTional privind drepturile civile i i pol
jurisdicTiilor internaTionale.

Dach scopul autodeterminiAridi este extindere
afirmarea ma i deplinn a regul el dri d enndd d rea Teing in,
modal itatea de aplicare a acestui principiu. Ur
coreleze “"n mod ideal trei puncte de vedere: pr
ala fel “ncAt sA poatn fioeppebsmanéd dnnmafaliibél
voinTa realn a majoritnTii numerice de pe terit
interesul celorl alte pﬁr'T' vi zat e; procedeul n i
drepturilor universale ale omului | i cetnTeanul ui, Ci din contra s
“nsn, se int mpln rar ca punctele de vedere ami
ajungnin |l a armonie pur i simplu prin negocierilee

Al adar, consiudedémercmi narea nu este un dr e
regiunea trnsnistreann sn se despartn de Republ
transnistrean, nu poate fi definit ca popor, “n
titular de |IdirgeeTtiuir,i Iilii mb poate revendica drept
art.1 al Cartei ONU.

Principiul neamestecul ui “n treburile intern

Principiul neintervenTiei statelor “n af ac
principiu fundamental aldrep t ul ui internaTional contemporan. E
din mi jl oacel e de i mitare i consacrare, 'n
internaTionale, a suveranitnTii [i independenTe

I nt er vaenefxiiast at ca un dr ept -atumgel secaedorc u t [
antichitnTii i evul ui medi u, cOnd principi i
libere pentru a le supune controlului lor. 222¢ n doctrina de drept i nter
principiulnea mest ecul ui “n treburile interneleaadee al t ui
Hugo Gr ot i us Dejurmbelliacpacist? e a 0

RevoluTia fraseeZzm, faffla©nuruei ameninThAri cu
contrarevoluTionar nurdoipne near tae ad esctlaatrealtorprei nci pi
afacerile interne ale statelordna Ti uni . ConstituTia din 1791 prev
nu recunoalte intervenTia prin interumeadnuul rn
va ‘'ndrepahefarfete smpotriva i bertnTii orichAru

AmeninTarea cu intervenTia armatn venitn c
"ndreptatn spre statele Americii Latine a dus |
“"ncercArile de intéemivemhiee ¢tmpat azwaplacrebldt fal
promtitudine SUA “n persoana preliedintelui D. M C

Preledintele SUA Monroe “n mesajul snu adres
formuleazn principiul neint er v etatelor americane).st at el or

DoctrinaMonroe se sprijinn pe trei teze:

1LSUA se vor “mpotrivi oricnrei “ncerchnri din
interveni “"n afacerile interne ale statelor cont

112Dumi tra Popescu, 08dstamuINAptiasejpiid,orBucempeliudiu,
1997, p. 67.

113Mar Ti an DNie@itu, nd erdé,a TB wouwarl e iptuib,l iZ001, vol .l , p. 1¢

114 1bidem, p. 5.
115Ibidem, p.7-8.
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2SUA nu vor ifacdrile intereerale statetor earopene.

3SUA nu vor permite rAaspO©ndire sistemei p
de monarhie) pe continentul american.

Pe la mijlocul secolului al XIX-lea, unele state ale Americii Latine dependente

economicilair,fiavamad datori.i mari faTn de alte
acest

Caz, statele creditoare recurg dest ul de
obliga statelie debiteadat smiil e | or .rgeBtmianr As p u
Calvo proclamn “n 1868 principiul i nadmi si bi
statelor pentru “ncasarea datoriilor internatT

Cavoaratn c¢cA guvernul statului nu eodtie
despngubirile pricinuite strninilor “n ur ma
excepTia dacn pagubele sunt pi§dcinuite din ac

Doctrina Drago cu care sa prezent at “'n 1902 ministr
Argentn nleéegfiturn cu acTiunile armate ale Mar
mpotriva Venezuel ei cu scopul de a obliga sh
Astfel, Drago a fnhAcut 0 adresare cntre Wa ¢
intervenTiei armate ca modalitate de recuper a
europene i americane.

Problema —ridicath de declaraTia Jaull-a Dr a

nferimimerpaann, care -de-Jawe@itrdoca | A9 &REi dciet
transmitd#llaeCenfdeinTe a PAacii de |l a Haga din
ConvenTia despre | imitarea wutilizAarii forTei
obligaTiileZ”contractual e.

La cea dea VIl-a Conf emerniTchanai car e avut |l oc I
decembrie 19383, a fost semnatn o ConvenTie a
acest ei convenTii, procl am©nd principiul nein
dreptul de afanteeiVeninterne i externe al e a

Principiul neintervenTi ei interzice amest
ale altor state. Trebuie de menTionat c¢cn " n
suverann a dteptul mopoarelor de@tl il ihot Ar” singure soar
stricteTe a principiului neamestecul ui repr
independent e a fiecnrui popor . Acest princi
independewdletiridiezpalnice a popoarelor, cond
treburile lor.

Neamestecul “n treburile altor state este
de naturn sn proteguiasch personalitatea i i
suveranitatea, independenTa i l' i bertatea
fundamentale ale sale.

Ca o consecinThA majorn a intervenTiei ' n
la adresa phAcii [i securitBapunei peederadi paale
ar mat n, care poGnn Il a wun punct este sinoni mn
ur marel te cotropirea sau anexarea unui teri
intervenTie di pl omatich priimt eprvesniTu rei  ecciomloan
indi ferent de faptul dacn intervenTia este p
ii pAstreazn acelali caracter de ilegalitat

1161bidem, p.148.
117 Ibidem , p.39.
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ncnl c©nd “'n mo d gr ausnadlaammre npa ke ogdtei vet &t ufl ui ,

independenTn, suveranitate, i Atiegsrtiabaitlei temr i mod
sistemul politic, economic, social, cultural etc.

Acest principiu este consacrat ~ mumaircd . 15 di
reguln de procedurn Il imitatn | a aplicarea “~n a
reglementarea diferendelor dintre state. Conven-
obligaTiilor statelor din 1938emTiceinsaicamt uhi pi
adi Tional l a aceastn convenTie, semnat |l a Buenc
inadmisibiln orice formn de intervenTiei, direcH
Dupnh ceaell doeil ea rnAzboicimdndiaalf oascte scto npsraicrr a't “'n
ONU, precum | “n statutele altor organizaTi.i [
Carta OSA, Carta OUA, ConvenTiile de |l a Viena di
i din 196 3r eclua Tpiriilve rceonsaul ar e .

Prin hotnr " rea din aprilie 1948, “n speTa C
subliniat cu deosebithnh vigoar e caracterul ab
neintervenTiei: &aPretinsul dreat de cnhnteevE€nite
o manifestare a politicii de forTn, politicnhn, ce
ii care nu trebuie, oricare ar fi deficiénTele
ganseasch nici mnetoa¥ff andréptul i

Carta ONU prevede c¢cno nici o dispoziTie di
intervinn “n chestiuni care aparTin esenTial de
acestui fapt Carta totulid admi t e nlhas uadr edsea cporncsit
“ncnhAlcnhrii phaci i i i a unui act de agresiune. C
chestiuni care Tin de competenTa naTionaln a ¢
chestiuni Tin de competenTa npbilonaka anseandl oi
a statelor.

DeclaraTia Adunnarii Generale a ONU din 1970
1975 prevAd chn statele trebuie sn se abTinn d
activitAnTilor teroristspsaur sutbwenasieoa, r égidmelpu
intervinn “n | uvpn edteati nteemad adé nconstituie o gra
neamestecul ui “n treburile altui stat . ¢cn anul
DeclaraTia asuprwe mieiaaimiftier amesmeeul ui "n aface
care afirmn obligaTia statelor de a nu consolid
militare pe teritoriul altor state, interzice folosirea drepturilor omului ca mijloc de amestec
n tdiebaditui stat Ii a terorismului ca politich

Forma “"n care se produce actul de intervenTi
sau mai puTin deschis, domeniul ~ n-umaatardnuacTi one
modi f inciimiccu car acter ul snu ilicit.

Principiul neintervenTiei semnificn obligaT
afacerile interne 1i externe ale statelor i p oy
I ideol ogia sa. Acest mprémecémTiueii nsdulmder iine ef d
mi jl oace: ar mat n, economich, di pl omati cn, i dec
deschishA sau mai puTin deschisn, directn sau idi
sau sub acoperireateuneiTi ongheizaTiiafianceril e i
aparTin nd competenTés altor state i popoar e.

118cly., Recueil, 1949, p.35, dupn Nicolae Ecobescu, )\

119A. N. Tal dé laiesi, nKi : pri Mbspvai ,réeabBnoptil22.
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Ce este ihheevdamdaflec al wunui sau mai mu
altui stat sau popor.’22Exi sth diferite tipuri mdenintdepVemi

secretn, ideologich, etc.

I nter weateTii @adi vi dwalumci c' " nd ea este real’
colectivn, atunci c'"nd este realizatn de ma
indirectn. ¢n ulitai nduels eca s, sientreeraieimzieazn prin
adicn cu ajutorul altor state, care for mal n
intervenTiei se transformn din una “n alta.

O formn periculoasinter van €iEa enacifenpaet,@ sdtee o
fArn declararea rnzboiul ui i ignoreazn 2t ot al
Nu este neaphnrat ca intervenTia armatn sn fie
trupelor militare. E ag asnei zpaoraetae urneuai | irzhaz bioii perii
de bande armate, etc.

Nu este mai puTinnpervenT ioaAmacasesta ip den
intervenTie constn “n diversele poO©rghili econ:
economic cu impuner ea anumitor condi Ti i politice,
neechitabile, care deschid capitalului strAir
politica un#i stat strnin.

IntervenTi aedt pl amastedaul ~n aif acteati | £t ri mi
intermedi ul aparatul ui di pl omati c, “n pri mul
afl h pe teritoriul acelui stat. Cu toate cnhn e
este strict interzis daemastaeculdreptwilalatern
care se afln; aceastn interdicTie deseor. s e
statului, susTinerea opozi Tiei, ameninTarea ¢
“"n care statuberwvapeonfwrma politicii dictat
Forme ale intervenTiei diplomatice sunt i re
noun, protestele coé2% pul ui di pl omati c, et c.

IntervenTi &arimhedohnogirvendi est ¢ deonhoigder at n
de informare "~ n mash: radioul , presa, tel evi
contrarevoluTionarn, “"ndemnul de a rnAsturna ¢
a prioritnTii r¥siale sau naTional e.

Vorbi nd despre intervenTia ideologicn treb
Oornzboi psi hol ogico. ¢cn sens | arg, prin ornzl
"nfAptuite “n l egnturn cu utilizarea mi nci L
dipomati chA, provochAri, manevre mid itare [i oper

Del i principiul neintervenTiei a fost afi
anumite situaTii cOnd acesta a fost vi ol at
consiim®mnt ul statul ui “n care au avut l oc int
internaTional, sau din considerente umanitare
aprinse p©nn “n prezent. Prima interaaulbd e di
“n Somal i a, "n baza autorizAaridi Consiliului (

1201bidem ,p.125.
121 Ibidem ,p.125.
122 Ibidem, p.125.
1231bidem, p.126.
1241bidem, p.127.
125Ibidem, p.129-130.
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intervaenThehesi at cu un mare eliec iar NaTiunile L
retragn “ntregul personal “n martie 1995,

Vorbind despre excepTiile de |l a principiul neamest e
unui stat, trebuie de menTionat chn practica in
justificare a i nter v e cafkeiseproduceilancererea\geveritliuidegak ol i ci t @
adicAstaur at “n conformitate cu prevederile <co
ar madtcrar e [ i are originea “n rezoluTia Consiliu
relativ I a fosta lugosl avie. Constat @nd adief i" qnul
BosniadHer Tegovina, Consiliul de Securitate autori z
militare pentru a asigura securitatea operaTiun
egida ONU.

¢cn doctrina dreptul ui i n actca statdlor, cam axistat pr e c un

cerchri frecvente de a justifica intervenTia ~
ea este posibilhA dacn statul n cauzn consi
obl eme umanitare, tseilteuafgiievi nnd cdarreeptaispdée o mu
evaleze faTn de respectul suveranitAaTii [i ne
te evident c¢cn nici un stat nu va renunTa ~n mc
i, “n consecmnffé alut ora pPtate shH intervinn “~n p
cea dea doua situaTie privind drepturile omul ui
complexitate incomensurabiln, dat fiind faptul
o ampl oarne cdei nmacie nfare iar comunitatea internaTi
procesul de afirmare a drepturilor omului.

Dintr-un punct de vedere juridic am putea spun
|l egaln pentru state de a vitolpaoldrté gt ursitlag ud muclau
mod arbitrar aceste drepturi s-a r pl asa ¢ce@mp il egal, devenind pl
"ntreaga comunitate internaTionaln. Cu toate ac
i mixtiunea ‘'n afacemnt|lechhaerhe die mouive uman
soluTie l egaln de regl ementar e a acestor prob
drepturilor omul ui trebuie sn fie soluTionate d
i
i
S
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nternaTional e,orfgdriin caglriccariea® f mpotriva statu
nternaTional e, dar nNu prin mMAsuUTr. care sunt “or
au independenTei politice a acel ui stat

Este necesar de reTinut cn p rlalakec prinzipiiu | nei nt
undamentale ale dreptul ui i ntjes cogersiedaeale r epr ez
manitatea nu poate renunTa. Li este grelit shn
ptul ui internaTional sunt erodat eebuwiie meeg@nm
erfecTionate pentru a deveni eficiente.

chcercarea regi mul ui transnbsatriemhepdadea Tro
ie 2006, prin denaturarea consimTnAnm nt
tuTional Aor cloint rparriAinc inpir ime o r fundament
i
r

T oac
=
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onal , nefiind recunoscutn de statul m
ea principiilor neintervenTiei I neam
, prin fmenM®ei nke eac wmaolfi e sau ocupnrii

n pacea i securitatea internaTional n,
tatea teritorialhn.

rincipiul coopernAnrii internaTional e

n principiu care a cunadscadt eo aafeilramaale @a
aTional e. Cooperarea dintre state a dever
urnAarii relaTiilor interstatale. Penetrares
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fi de pildn spaTiul exter satbmas fi@ei,cfosdsireaqi
I a descoperirilor efectuate “n urma expl o
omeni ri scot “n relief “n mod pregnant i mpor:
“n calitate wealprietapi ul mom interstatale, “'n
contemporane. Dreptul de cooperare rezultnhn n
suveranitate, independenTn, securitate etc.
dreptul de a stabili raportur.i de cooperare bila
internaTionale, de a participa |l a proiecte,
emporar n, pe plan regional, cont i ne nperaréa, s a
rebuie sA fie “n permanenTA sub auspiciul
neficii tuturor partenerilor, shA dea siguras
omoveze interesele un®rMa mulh desveot t iamemt uclo ol
ternaTionale reprezintn o obligaTie ce se c
onomi c, aceasta reprezinth obligaTia tutui
moni oasn a comer Tul ui i ntcerrinmai Thinornial , Coforprefr a
domeni ul politic este chematnhn sh <canali z
opt Arii de mnsuri I acte juridice cu valo
ci i [ i securit iuientaermadi ehabteensnl aopt e
gel ement area di putelor prin modalitnTi i
combaterea | prevenirea fenomenul ui
ternaTi onanlultedrtico-l t chndofmec se i mpune o coope
n vederea asigurAri.i accesul ui tuturor popoc
contemporaneg éwitcedtt context, barierele 1i
ncal ea asigurnrii libertAaTii -idei rclirfciudea.Ti &
incompatibile cu principiul cooper Ari.i inter
favoarea unor anumiTi parteneri, acTeuwonriliau
tendinTa de a secnAntui bogATiile naturale ale
di spozi Tia unor factor.i de decizie strnhnine, [
cooperare benefice numai pentru statele puternice, nesocotind statele mai mici sau mai
puTin de¥voltate.
Este i mportant, “n acest sens, de lua 1
terese ar putea fi afectate de anumite trat
el aborarea | il i” ndceh eai epraerat ilcoirpja dlaar | ucr Ar il
a organizaTiilor internaTionale, care pr
e de probleme internaTionale de interes
al tprichejcwl acestor teze, “n cadrul sesil
fi
e
e
I

A @ B o) ‘O ® TTT T
= s IO s N o Nl B N ¢ 2= N ]

carea principiilor de drept internaTior
a fost l ansatn propunerea ca "~ n fidrunt
mnat i ch adtoate statele, mar i sau mici
rn deosebire de sistemele l or
suveranitATii lii innegriebatii e
antajul ui reciproc, pentru menTinerea phci
ogresului economic internaTional, p#Deraum I i
menTionAm chA aceastn dienicThitartei vdhe lae gfadis ta fra
mitetul ui, care a reiterat i mportanTa semn

n
a
a
c
u
o}
t
o}
e alte, fn
t [
v

r

n

o

OYWT 92 000 n O OO0 nm — =

126 Nicolae Ecobescu, Victor Duculescu, op.cit., pag 125126.
127 Nicolae Ecobescu, Victor Duculescu, op.cit., pag 171.
128Doc. A/ 6799, nr.122, p. 69, duphn Dumitru Mazil
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pricii Ii securitATii internaTionale. Profesorul
propunere tindea sn a nibnoighiTaelans cai preoise awtnwel ui pr
speci al prin proclamarea dreptul ui i nu doar a
i concretizarea faptul ui cn nu orice fel de ¢

pentru state, ci doar acea cooperare care este fundamentath
internaTional & contemporane.

Acest principiu a fost “nscris printre princ
precizeazh cnh trebuie sn se realizeoondemadoooper ar e
internaTionale cu caracter economic, social, cul
{i promovarea respectnhAnrii drepturilor omului i
de rasn, sex, l'i mbhA ori r e laiTg ioen.a | o rcrau Isacroepa aclo o
Unitei-a f Acut pe uni.i autor.i s h -acro nrse gdresrie accne s'tn pQe
Noi “nsn, considernm c¢cn, dacn “"n Cartn cooperar
al NaTiunilor Uniteebuwiue ad ®©de ptaat fmuilit ea um pri |
De altfel, documentele internaTionale care au pl
realitate.

Ast fel, DeclaraTia Adunnrii Gener al e din 1¢
deosebiril e exsitsetneentee |“'ort rpolsi ti ce, economice |
coopera unele cu altele “"n diversele domeni. al e

Cart a drepturil or I “"ndatoririlor economi
cooperarea realn péenfuarseséaate, cbazadérare ~ mpr e
economice internaTional e I acTiunea comunn
indi spensabilnin pentru “ndeplinirea dorinTei “ntr
dezvol tar e | usuturorrégiunilorlariii onal A a t

Actul Final de la Helsinki precum I Cart a
1990 consacrn acest principiu “n termeni.i rel a
afirmn dorinTa semnatarilor dedaricioogentar epest i
promovarea controlul ui asupra “narmAarii i i dezar

Anali z©nd natura juridica a principiului coo
principalele aspecte ale acestuia:

-statele sunt obligate sn c o olpierreerziei “pnitcriei
securitAaTii internaTionale;

-statele trebuie sn coopereze pentru a asigu
drepturil or omul ui i a libertnTilor fundament
discriminArii r asi asesubloateformeledot; er anTei rel i gio

-"n relaTiile lor internaTionale statele tre
soci al, cul tural, tehnic i comerci al “n confo
neimixtiunii;

- statele membre ale ONU sunt obligate s acTi oneze at ©t "mpr e
individual, “n cooperare cu ONU, conform dispozi

-statele membre ale ONU sunt chemate shA coc
soci al cul tural, ca i “n cel alel é ticiun Teririil i
“"nvAaTAmO©ntul ui “~n | ume;

- statele au datoria de al i unui eforturile pentru a p
economicnh i ridicarea nivelului de viaTn, “noto

“n curs de dezvoltare;

129Edwi n Gl aser, Codificarea malinpipvihorrdleaTirielpe p
de cooperare “ntre state, St u-819. [ Cercetnri Juridice,
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- cooperarea statelor pent u el i minarea progresivni a

comer Tul ui mondi al , pentru promovarea unei e
cresc©nde a acestui a;

-cooperarea 'n domeniul dezarmhArii gener a

Dach “"n trecut covperamegprezant aecal texsttie
i mpusn de procesul de adaptare a dreptul ui
actuale ale relaTiilor internaTionale.

Fiecare stat are dreptul de a partiadopa |
comunitnTii internaTionale, pe baze bi sau 1
reciproc. Statul del iaselmeaierm fesrtmelld bka aiope
“Ii organizeazn relaTiile sale de cooperare |

¢n schitmbessant obligate sn coopereze ' n
securitAnTii internafTionale i precum pentru a
ale omului.

O serie de probleme ale omenirii “n  dome
economi ce, alimentaTiei, sAnAtATiIi sunt “~n ma
acTiunea comunn de a evita I[i depnli aceste
omenire constituie o prioritate unani mcAftrcept
numeroase organizaTii internaTionale.

Prin urmare, practica aratnh, c¢cn cooperare
dezvoltare a vieTii internaTionale contempor a
ii obligaTii mal plAaTiwmnieremalfoo cu prilejul r
s e afl e sub i mperiul principiului bunei cr
demonstreazn c¢ch nu este vorba de o cooperare
ad-hoc, ci nece§ t atea ca ansambl ul relaTiilor inter
cooperare i colaborare cu implicarea tuturo
discriminatorii. 130

Bine nTeles, satisfacerea acestor @rgzi de
ncheierea, interpretarea i i mpl ement ar ea
instrumente de seamh alld coopernridi internaTi

¢cn prezent devine destul de dificil de co
statele trebudevism diompee ezr ce mai numeroas
statelor responsabilitatea sporitn “n partic
procesului concret al cooper Ar i urmeazn a fi
dreptinternaTi on a |

Principiul pacta sunt servanda

Pactasuntservandast e un principiu care i are s
foarte i mportant deoarece relaTiile de veci
respectarea ~ntocmati elaorprienteadrerd Tioanalreat St at
principiu violeazn dreptul internaTional. E x|
sunt “n@iil patoadus st Ari de tensiune internaTi
securitatea omeniri i . Acest principiu trebuie “nTeles
"ndeplineascn cu bunn credintn i pe deplin
postulezn “n esenTa respectul cuvoOntul ui dat
inter naTi onal e, o atitudine constructivn "~ n 7~ nd
au fost asumate de cnAntre state. cndepliniresd

130 Renewal of the dialogue on Strenthening international economic cooperation for
development through partenership, A/52/628/Add. 1 din 18 decemb rie 1997.
131Gri gore GeamhAnu,21@p.cit., pag. 218
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internaTional apare ca precondiTielalteadoceri i
principid.@ ale dreptul ui internaTional . Buna cr ec
echitnTii, ea trebuie sA cAlnuzeascn “n mod con:
mutual e, “n interpretareiai idarr lciar’en | ex ercewtianr epao
internaTional . ¢n exercitarea drepturil-bi |l or S
stabili n mod | iber legile 1i reglementarile i
acelor obligaTii wviarrteutle@a idmewpmhd ui ninternaTion
“"ndatoriri se prezintn i executarea cu bunnhn c
sub denumirea pacta sunt servanda ceea ce exprimn “n planul dr €
generalh carsgppectmpura ceé&¥Pmitmd¢iupi udlatbunei credi
regula pacta sunt servanda, “nsnh, nu coincide i
poate fii privitn ca®® aplicare a principiului

Dach “'n epocile i storice " mtdler padumata see respe
fundamenta pe percepte religioase, “"ncheierea t
religioase, cu anii, forTa obligatorie “ncepe
obligaTie de onestitate, <meoot arnedaa ogu v’ en tdel uoin o
Titulescu avea snh arate cn atratatele trebuie ¢
constituind un imperativ al phci i i i securitnTi
liber constituie o violare a dreptului gi nTi | or , o mani festare a dispr
dat, faTn de saictitatea tratateloro.

Diversificarea relaTiilor internaTional e, S C
materiale i mor al e, extinderea i apjulof undar
accentunridi interdependenTel or contempor ane, pu
necesitatea respectnhridi cu sfinTenie a angaj ame
"nTelegeri sta¥®ilite dintre state.

Del i, acest principelu aestestfoanel ativvechécen
preambul ul Pactul ui Ligidi NaTiunilor [ i “n pr
obligaTiunea statelor membedi d&n aoblinidgaTiiinlie cas
Cartei ONU. O etaphn i cagupribcipio 4 constituit -oc rCeoinovreanrTe aa a
de |l a Viena cu privire |l a dreptul tratatelor dir
|l eaghn pArTile i trebuie executat de ele cu bunt

DeclaraTia principiilor din buRdOedi mrigéivede
obligaTiilor asumat e conform Cartei ONU, ur me e
principiile 1i regulile general recunoscute ale
prin acorduri internaTionale feguiconformitate cu

Act ul Final de | a Hel sinki precizeazh c¢cnAn s
suverane, inclusiv drepturile de a-i i stabili l egil e i i regl emen
conformeze obligaTiilor juridice calr.e. .l revin ~

Cot despre legislaTia RM acest principiu esHi
internaTionale ale RM |, art. 19 care prevede: a
credinTn, “n ¢ onf opacta sund seandaRepulgicai Mold avap nu poate

132’Grigore Geamnnu, Principiile fundamentale ale d
Bucurelti, 1967, p.280.

133Charles Chaumont, Cours general de droit internat
pag.361.

134 Vezi Dumitru Mazilu, op.cit., pag. 231.
135Gri gore GeamnAnu,28&ap. cit., pag.285
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invoca prevederile legislaTiei sale interne c
par % 0.

Este necesar de precizat c¢cn st actreeldei naTun odb
tratatele legale, licite sau juste din punctdeve der e al dreptul ui i nter
conformitate cu normele jus cogens Ast fel, incidenTa acestu
internaTionale nu are nimic comun cu tratatel
Bine nTeles, unalfeohahéeapetinueaoalte situaTi,i
depniite, sau inacceptabile de cAtre una sau

rupere a angajamentelor asumate prin tratat e

Prin urmare, consi dernm c¢n din punct de vedere
codificarea drepturilor [i obligaTiilor fund:
valenTele de justiTie Ii echitate, ridic-ind a
conTinutul Ii contribuind “n ala fel la o ma
Ast fel, acest principiu are menirea sn gar ant
statelor. Practica internaTional fica calerpsnfru d e m
menTinerea wunor rel aTi.i snnAnt oase, de cooper
respectarea cu stricteTe 1 “ntocmai a aser’
dreptului internaTional

¢n concluzie, trebpwiien schoniid muitawrdrnnhicrifina
pacta sunt servand@r ezi ntA o i mportanTn deosebitn, ’
internaTionale actual e, pentru realizarea |
statel e, membrid dlnd ead mmdlniotnraT e .

Principiul respectnrii drepturilor omul ui

Principiul respectArii drepturilor omul u
deosebite dupn adoptarea DeclaraTiei uni ver s
oficialhAn a duiepamparn é orno&HUA, la 12 iunie 1776
consfinTea dreptul omului la viaTn [Ti la 1ibi
care denotnhn preocuparea societnTii internaTi.
omului . Reafirm nd “n preambulul sAu &acredinTa
demnitatea | val oarea persoanei umane, “n ec
Carta ONU consfinTelt&6 mbmoda€ixipl e sspettamca alr d r.
universaln i efectivhA a drepturilor omul ui
deosebire de rashnh, sex, religie, Il i mbn etc.
despre aceste drepturi. ¢n aniin owarge auremeaa zZra
cadr ul NaTiunilor Uni t e au fost e | gunidice at e
internaTional e, care au dat expresie preocup
de protecTie a drepturil oral@mull i ,peatsrointadtie i
drepturil e [ ii orbelviignaTin lIreapcoarrte cu semeni i sNi

Dintre documentel e cel e ma i reprezentat |
princiopiului respectnriinicidprieup tduer idroerp to nmunl tueir nc
de menTionat DeclaraTia Universaln a Dreptur
doun Pacte internaTionale cu privire |la drept
la drepturile ,ciavdiolpet altie ploel iAdiucnear ea Gener alr
1966; DeclaraTia americannAn a drepturilor 1i -
ConvenTia pentru protecTia drepturilor omul u
Roma la 4 noiembrie 199 " n cadr ul Consiliului Europei ;

136 Monitorul Oficial al Republicii Moldova nr.24 -26 din 2 martie 2000.
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Securitate i Cooperare ' n Europa, semnat | a

documentele ulterioare adoptate “n procesul CSCE
Cartadela Parispsmt ru o noun Europn, semnatn |l a niv
noi embrie 1990, conTine esenTiale dezvoltnari al e
corel ©nd aplicarea acestui principiu de “nfnanptu
drept.cWDmparatn acest i mportant document, [ efii
de | a Pari s: aAstnzi ne revine sn “nfAptuim sp
noastre leau nutrit timp de decenii, 0O angajare nes
bazat e pe drepturile omul ui i libertnaTile fund
economicnhn [i echitate socialhn, sec¥ritate egaln
¢n cadrul ONU, “nsn, organele sale principal
protecd@pwaurdi | or orul umai cmuel@neduor gane subsidiare
pil dn, EQOSOd i creeazn “n 1946 Comisia pentru
comitetele speciale déCenpeullipentaruSecept ari ae
de amast a, instituTiile specializate ale ONU des
garantnrii respect Arii drepturilor omul ui. Dintr
aOrganizaTia internaTionaln a muncii;
b.organi zaTia naTiunilor unite pentru culturahn
ccOrganizaTia naTiunilor unite pentru aliment
dOrganizaTia mondialn a sanntAaTii;
eOrganizaTia aviaTie civile internaTionale e
OrganizaTiile regionale “n egalnin mAsurnAn dep
protecTiei drtemfiurod ofuhdarhdémteal e ale omul ui. Cc
ma i 1949 creeazn doun organe subsidiare: Comi si
curtea europeann a drepturilor omul ui
¢n america “n 1948 ia nalitere-0r gearneiezaazihn ad olut
organe subsidiare, Comi si a i nteramericann pen
I nteramericann a drepturilor omul ui
¢n anul 1963, "@dAMdbd,camilmi iAddiis de externe
africane adoptn Cart ai coarngean(i @satTin 2ii  Wmii u mefd i Afarfir
cnreia este creatn Comisia africann pentru drept
Activitatea tuturora acemrsdt e tai omayaizal pim i i S
el aborarea de instrument e ijauONU du foseelalhorate emaina Ti on a
multe documente importante printre care pot fi enumerate:
a. DeclaraTia universaln a drepturilor omulu
b . Pactele internaTionale din 1966 cu pri vi
C. ConvenTia privind elimsomairmianaueéurasi &lon m
dDecl araTia drepturilor copilului
eConvenTia cu privire la statutul refugiaTil
¢cn schi mb, sub egida Consiliului Europei I
ConvenTia Europeann a Drepturil or omu®58iar care i
n 1961 |l a Torino este semnatn Carta socialn a
adoptatn ConvenTia Americann privind drepturile
1978. Pe continentul americamnhnale8epestreéel adopt
popoarel or. ¢cn cele din urmn este important sn

conTin prin excelenTn mecanismele de garantare I

137 Vvezi Nicolae Ecobescu, Victor Duculescu, op.cit., pag.162.
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libertnTi fundamental e &alke omulpuioxtcamaeéi suhbda
enumerate:

1.Dreptul 1l a viaTh;

2.Dreptul la libertate;

3Li bertatea de go©ndire, conitiinThn i rel]

4Dr ept ul l a munchn;

bEgalitatea femeii cu bnArbatul;

6.Drepturi politice etc.

Statele introduc 'n | pgievlea®ira liot eirnad&r
altfel a procedat i Ré¢pubhi CanMoli davaai RMer €

Referitor la comunitnTile Europene, Uni un
domeniul drepturilor omul ui a constintiuwintT it iomy
anume aceea a | ipsei unui catalog de drepturi
apnreau ca o constituTie care a renunTat I
fundamental e. Il ntegrarea eur opeaaomice, sectarialep bi e ©
ini Tial cel puTin, la “nceput nu a pus un e
ancornAnrii drepturilor fundament al e “n trate
fundamentale ale -amghsit dedcn odeptudgoritvdompl t er e
“"ndelungat, a fost asiguratn de Curtea Europ
principiilor generale existente " n dreptul n e
pe baza convenTiilor internafiedrealsuntn pdaonid
Europeann a Drepturilor Omul ui et c. cn aceas:
drepturilor omul ui “n ala fel “nc©t sn nu a
comunitar, prin transfioomalrea moinstornt udée i doep
recunoal terea superioritnATii acestora (menTi
drept suigeneris aut onomah ,decsaprrei nss din dreptul i ntern
intern, i esxtlg@,o dirfealitel,smea#di “nt | nitn p r

Respectarea drepturilor omul ui are un car
mult un caracter de -geecel@m ma tivierseadoneenii ale rmgortunlérn d u
dintre state. ¢crmjumTbe lsd qad reil lee “Ina dmameea i i cum
nucl ear n, medi ul ambi ant , relaTiile economice
nu ma i pot adopt a sol uTii car e ar ignor
fundamentale le omului. 139

Def apt, “"n virtutea acestui principiu stat
internaTional cum ar fi de pil dn:

-obligaTia statelor de a respecta standa
omului;

-obligaTia de a nu peramiet ea ndrcd p tuunr ifleolr do
mi jloace judiciare |l a “"ndem©na celor ale chro

-sn se preocupe de asigurarea ©pentru to
corespunzntor asigurnAarii sAnAt n-Bd de ablopared unn s
mAsurilor sociale necesar e;

-sh asigure minoritnTilor naTionale drept
viaTn spirdiuprezervdeidentitatea etnich, | in

-obligaTia de a informa cu bhuwmflcr €di nlTengr
mo dul “n care statele respectn i aplicn ¢

138Gyul a Fabi an, Dromynitar, pp8&-89% t uTi onal ¢
1391 on Diaconu, Manual de Drept internaBdlonal pub

89



omul ui, mani fest©nd o receptivitate faThn de suc

recomandnrile organizaTiilor internaTionale.

¢cn coacl esite necesar de reTinut cn “ntre p
principiile egalitnAaTii suverane i neinterven-
incompatibilitate. MAsurile prin care sunt trad
privind dreptur i I e omul ui sunt “n esenTA mAsur.i inter
suveranitnAaTii Il or . Af arn de aceast a, este ne
internaTionale creeazn doar un anumit cadru jur
omul ui ,d peomrcc©rneti zarea acestor preveder. se efec
suveran al statul ui, prin reglementniri interne,
interne ale statul ui care vegheazn respectarea

fiecare stat.
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Capitolul V
RAPORTUL DINTREDREPTUL | NTERNAt | ONAL
L IDREPTUL INTERN

A Natura juriudriicdii cae oirndtienrinia 7ji onal e 5 )

A2 . Raporturile “"ntre dreptul internaTional i

A 3. CorelaTia dintre dreptul comunitar, drept

A Natura juridicn a ordinii juridice inte

Dach vinpai naturii juridice a dreptul ui
di sphnrut practic complet, "n ceea ce privel:
aceasta reprezintn obiectul confruntnAnrilor pa

Deli drepmalTional 1i dreptul naTional re
di stincte, el e coexisthn: pe de o parte o plu
ce emann de |l a societnTi puternic integmlate I
internaTional care se adreseazn “nainte de to

Aceastn concurenTn de suveranitnTi egal e
foarte specifice care tl fac net deosebit de drepturil e n
conroversate “n privinTa naturi.i sale juridice.

Conceptul negnri.i d r eCprentul negatori ai tdeeptuiua Ti o n
internaTional a existat “n toate epocile. El
rizboaielor i fred¢vedriegptvisalnir idloemeadees tcue
privinTa naturii juridice, adicn “n privinTa
obligatorii.

Negatori.i dreptul ui internaTional contest
defini Tiidambuphivedea noastrn i exigente a
potrivit chAruia nu existn drept dec®©t dacnh el
ca Ii dreptul intern, ei constatn cnh acealia
deci el nu reprezintn o ordine juridicn verit

La drept vorbind, el existn, “nsnhn este al
aplicarea | or, sau, ma i exact, el reprezinthi
sunt necunoscute" n  dr ept ul intern, "nsnA care nu au
produce cu aceeal. frecvenTh statistich. cn
griselite “n noTiunea de suveraniate un factor

ObiecTiid edicroimuammt e contra drept ud udo ncnepelri
generaln asupra dreptul ui. Ast fel, dreptul re
pentru a fi una <compl etn, o definiTie a dr
modaltate a de a face aceste reguli efectiv oblig
dreptul trebuie snA posede o organizare | 0 s
|l egi sl ator care stabileite regul a delepdvingpt,
aplicarea acestei regul i [ un jandarm care s
necesitate, aplicond constr©O©ngerea materi al

140J . Combacau, aLe droit international, bric a b

droito6o, -10286 p 85
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precum i cea a constr©ngerdieicimadtverinalve ajTaa cdir eyr
ele se insereazn “n definiTia dreptului, fncond
interiorul Statul ui dreptul naTional este adr
instituTionalizatn,urdiodiadm swp er ioaaram iizradiiiwi 7i | o
Din cele menTionate mai sus, tragem concl uzi
este condi Tionatn de existenTa wunei organizaTi.i
atare organi mabimpadstbé | notcall cionceptul de suvera
exi st a, I de fapt, nu existh “n societatea int
altfel, aceastn beinifatanpr mzerts@mndiy drept ul i
un mit, 141
Un | oc particul ar va fi rezervat une.i al te
precedenTi, aceltea recunosc chn relaTiile inter
Doar cn, “n loc sh constituie wun edglfappartei nt er na
integrantn din dreptul statul ui, “n calitate de
Dreptul public statal se divizeazn, astfel, “'n
public extern, acesta dirmpdmumn, nt¢ensitailt winmd . d e cfk
emann de la o mare linie de jurilti ger mani , i
car e, nu poate exista decOt un drept public ext
poate fi mai supericel tdeaut osia@mpar Tin unei I col
|l a Bon,-iae®nddepTi pe : Seydel, Zorn tatnal 1i fi
Sa precizat, afarn de aceasta, c¢cn acest drep
dec Ot un asplewit sadu docerpsttui t uTi onal . De fapt, ar
autoritnTile etatice cu competenTe pentru repre:
egaln mnsurn dreptul constituTional intern este
desemneazn statul ui atribuTidi "n domeni ul “nchei e
proceduril e de ur mat p e n tun worp tde aeyylif obligatosir e a Il or
(ratificarea). Ast fel, potrivit I ui Al beert Zorn
juridic un drept, dec’ ™t “n mAsura “n care el dev
Prin urmare, potrivit acestui curent, vor ex
State existn, ceea ce echivaleazn, eviddent cu n
drept autonom i di stinct de dreptul naTional
Conceptul existenTei Dbvaptaulceia imat erewva Hieon al
cea mai convinghtoare a existenTei dreptul ui i n
chiar 1i supierifritcdrananTiaomnvaleelil i a relaTiilor int
existn, “ntrucot statel e, oameni i politici,
interguvernamental e ] mTercgnwerchalmenotial e€n’ part
guvernel e, ten oormrcte dhan mu | t dedacdreapt al "~ insthern
semnifichA “n mod obligator [ respectarea | ui;
ridicathn “n aceastn lucrare. Ala cum avea sA r
juri dxitceir i ®@ar n, de altfel, di spun®©nd de o poli
economicn sau culturaln, adicn a o politichn ref
de dri#€pt 6.
Modal itAaTile prin car e statel e reonalnosc i i
cutumiar [ i convenTional sunt diferite:
Recunoalterea prin i ntermedi ul constituTiil
el aborate dupnalf iDceilleea erlfuzbodie mondi al au pur ces

141J. Combacau, op.cit. p.40.
142J. Combacau, RCDIP, 1984 p. 98®89.
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ConstituTia RepuBobciombrié 1998 parnecaerabeu IduIln consti tuT

francezn, fideln tradi Tiilor sal e, se conf
ConstituTia Republicii i toaalritemnceo |l diil n 1D7 : d eic eOn
italiann se oaonformeazdreey internaTional gen
¢cnbr maniernh general nh, “n cursul dezbateri
s i consolideze 4 peiatdlei drgamentebcard @n dguis e s c func
eminamente “n reguwlaifiendée¢ guodpt ci.nt e
Participarea “n <cadrul organizaTiilor in
amintim obligaTia fundamental n, potrivit cnr
membril or sni obligaTia de¥a respecta dreptul
I

Analiz©nd conceptu existenTei dreptul ui ir
formula o concluzie de baza “n privinTa dezb

aceastn pozitivitate nu a dezarmat integral C
eaa risipit practic definitiv toate obiecTiile

A2 . Raporturile “"ntre dreptul internaTi once

Raportul drept i ddreamtaTiimtnarln pruebgdrieczi nt A
reciproce al acestor doath ali sdtembatder idiremptdo
condi TionArilor practice dintre cele doun si
drept ul internaTional i drept ul intern cons
complexe problemei. ale jurisprudenT

Cu toat e particularitnAnTile i deosebiril
dreptul intern, “"ntre ele se stabilesc rapor
Astfel, existn norme juridice intemnahi arexlts
tratatelor internaTional el i “ex priirmriutcean scinmlon
|l egate de el e, au obligaTia de “ntreprinde
executarea obligaTiilor asumat v, impplteinamtarea c e st
corespunzhntoare a prevederilor internaTionale
acceptarea de cnhntre un stat “n baza acordu
internaTional, acestea devinpeblingateagruili sifiu
pentru populaTia care |l ocuielite pe acest t el
val oare juridicn egalnhn cu cea a normelor de
“"ncorporarea | or "~ n driepttrult riantteetren cadr es tpdte |
|l egea internn sau pot prevedea obligaTia stat
dar existn, de asemenea, i i o serie de regle
internaTionaPeiateesaaeésteaa.putem menTiona: N
di pl omati ce, competenTa organel or statale car
care au dreptul de a “ncheia tratate, probl
s t r lrieto.i

Aceastn corelaTie dintre cele doun ordini
dintre el e I determinarea unei eventual e E
adoptathn “'n aceastn chestiune determi ndn mod
urmntoarel e doun probl eme: 1) modal itnTile
internaTional “n ordinea juridicn internn a
unui eventual conflict “ntre nor méMPentry wnii, i di ¢
dreptul internaTional are aceeal.i naturn jur

143 Patrick Daillet, Allain Pellet, Droit international public, LGDJ, Paris 1999, p. 89.

l44RalucaMiga-Bei t el i u, I ntroducere “n drept internaTi
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©t o diferenThn de grad; n mod indiscutabil
ptul ui internaTional “n er sparttel ou . dreipntewar ij lue
ernic unitarn, cnhci dreptul este unul : o dub
tizanii acestei teze sunt calificaTi “n mod t
Partizanii dual i smul ui i f oThed efaw md acnoennvti anl ge
celeazn dreptul internaTional i dreptul i nt el
cel hfoalpter specti vAn externn este vorba de douft
Th de alta, care, afaathi odrealmegsprounsabi punhat ea
ngenThnh.
Doctrine i teorii ale raportul ui
Cu privire la raporturile dintre dreptul i nt
dreptul ui i mtuerf ma Mud mal ms i multe doctrine i tec¢
1. Potrivit partizanilor dualismului, nu va putea exista conflic
iau naltere din dreptul intern, pe de o parte,
partes Aceste norme nu au acelali obiect, 1Ti ele
sociale.O atare situaTie nu este nici i mposi bil n,
internhn se aplicn “"n mod exclusiv “n cadrul s
n ordinea jurid®bDe ancéer nadli onabaie sa dedu
contradictorie a Statul ui nu va avea consecinT
unei norme internaTional e, care contravine wunei
punct de vedere juridic, el face o promisiune altor subiecte de drept inter naTi onal
Adopt ©nd o normn contrarn el comite o omisiune
prin atitudinea I ui pot fi cauzate altor subi
dinternaTional contrarndé nu est e faptcauratondedi | egal
prejudicii. 47¢ n  a | doilea r©nd, comunicniArile “"ntre cel
dec ©t “n virtutea procedurilor proprii fiecnrei
n me caracteristice -oneihoémdi nciarpuotiediséei cmta
j i dice. Astfel, potrivit abordnrilor dualiste
j idicn a statelor nu se poate face dec®©t <ca u
dreptul i nt er mgr leg inierne, Garé ogprodac roameleude drept
ternaTionalle ocofndrefri njdwri dicn pe teritoriul st
numai subiect de drept internaTional-iici 1Ti
i ni eze udrienptteurin sciel ui intermaTiampralc,a drnepottudle a
ndi ferent dachn este sau nu “n concordanTnhn cu
doctrinei contemporane, cuvont ul 6dual i smoé6 semr
sistemelor juridi ce exi stente: “n realitate existoO©nd nt
juridice. Dacnh existnhn o singurn ordine juridicn int
naTionale sunt at ©t e a, cOte state existn. cn p
inter naTi onalAn dA naltere propriului shu drept, I
nsh distinct de el, aceasta, “~nsn, nu se refer.:i
izvor©tn din dreptul internaTionadGend@dled, , hot
Hot. p.3., hot. 6/64, Costa Einel, 15 iulie 1964, Hot., p.1161d " n aceastn wul ti mA h
Curtea, abandon®©nd orice referinTn la dreptul [
Comunitatea Economicn Europeadihcra pmoegrita, ti ot
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145H. Triepel, &dlLes riagpeaomtad i @emtade elte | er airtoi t intern
p.73-121.

1461bid.
147D. Anzilotti, Cours de droit international, Sirey, 1929, p.49 -65.
148 Santi Romano
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dreptul stat¥®l( dcememhspéct va fi tratat ma i
acestui capitol).

2. Teoiamoni stusTine c¢cn dreptul internaTiona
ordinea juridichA a statellor, sumttr uncidtt er arpaoprotr
tin©nd <cont de aceste postul ate, nimic nu s
guverneazn raporturile juridice dintre indiyv
ambiguu, de a stabili proceduri pr oprii dreptului intern pentru a asigura aplicarea
normelor internaTionale “n ordinea juridicn i
de &arecepTied formaln a normelor internaTior
aceasta, ‘ntgium@®ur exiisteamujnuri di c, conflictel
fi traniate “n mod wuniform, “n baza principi
ntre normele interne | cele internaTionale
unitAdi i deehd ordini juridice. Pentru dualilt
aparTinond ordinilor juridice diferite nu se
i gnsesc aplicare; “n ordinea int eelecadseonal
aplicn. Cu toate acestea, ni ci o tendinTn nu
de norme i, dacn “n trecut, doar coTiva te
intern, asbfial it @atvasi autmpirmdtoul pocrntmeéle@azni mpt ¢
puTin din perspectiva dreptul ui -aiuntdervnazTaito n anl
de opiniile controversate pecareleau avut referitoare | a raport
internaTional .[iTebreaptl el aistthigrin abandonate de
car e reduceau dreptul internaTional | a adr
superioritatea dreptul ui i ntern asupra <cel ui
negarea dreptului internaTi on al I i dacn ea adesea se aplic¢
nu-i i ghnseite nici o susTinere nici “n jurisp
interstatalh. Ur mnd i deil e | ui Hegel , 0O ser
primatului dr ept ul ui naTional, care rnAnspundea " ntr

Ger maniei, care se pregntea pentru o noun reo
A. VoIl inski.i susTinea teoria primatul cuv®nept
n cuvoOnt reprodusn de chAtr@Pegontiratbédbndatacel
pure a dpSepprtoubllueimda nu are o soluTie i mperatiyv
lua drept punct de pornire atotntposnt uwl at ulli
internaTional. Dachn c h i-a doilee postudag o faeel doaa din | a
considerente pragmati ce, “n veder ea garantn
Totodatn, doi aut osiu iathp i taa ncToia,| feccagreea bs | d v
Verdross -Au Kewmmoltat “mpotriva indiferenTei i
ei , punct ul de pornire este incontestabil p
ntrucot, di versel e c ol esautviewiatnri tiat ea at anl es em
termenului. ¢én construcTia juridicn universal
natur al di verselor drepturi interne. Astnzi,
prhcii Ii securitnTiitiatienat eirnntaelrinoanfailoen acl ofmutnr e b u -
dreptului internaTional, cel puTin atunci ¢©On
reglementnrile internaTionale.

Ambel e teorili trebuie respinse “ntmesau®©t n
al dreptul ui i nternaTi oarseparalaitificial.i c i un dualisn

149 A. Pell et aLes fondements juridiques interna
19942, vol. V, p. 193271.

15001 eg Bal an, E. Serbenco Drept internaTional pu

151H. Kelsen
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3. Doctrina <PacgiialTiist doctrinei socialiste cri

pri matul dreptul ui intern sau al dr ept uliaui i nt el
"ntre dreptul internaTional [ dreptul intern,
dei i sunt considerate ca ordini dist®ncte de dr e

4. Dualismul dialectic - pornelte de l a ideea c¢n dr ep
internaTi onal sunt doun sisteme de drept, indepen
care inteisacTioneazhn.

5. Abordar e p.r agmatdioccit r i na contemporanhnh, foili
infructioasn a dezbaterilor car e jtuirniddis<re dradtie
ceal altn, se opteazn pentru o abordare empiriec
intern i cel internaTional . cn loc sn se elabo
cuprinde diversitatea si t uaTipuné amalizacdéverselop a r “n
dispoziTii din constituTiile sau din alte legi
a se determina “'n fiecare situaTie concretn, d
asupra celuilalt. 14U n i i autori spuwsadeéeoatcinnain este “~n ma
consecinTe Il ogice, “ntrucot 6an pcoebmehelse apel Bc
normele de drept internaTional “n cadrul ordini
eventual confl idet dretpte imteonmidi onal [ se rnsp
doctrinn, ci prin analizarea [ evaluarea dispoz
ale normelor de ®¥WA¢édt iamtemrmaTioonna&lmporani, evit
doctrinar e tradi Tionale “n problema raportul ui di ntt
sn aducn posibilele argumente " n favoarea wunei
dreptul ui internaTional “n raport cul icepr acnttiecran
internaTional n. Totodatn, “n  ear dd mresat ajtuarti ddrc no «
supremaTie nu est e%uPnea nciam er edceu ncoosncsuetchni.nThn, “~n pr
dintre dreptul internaTionalufhistireetatopnéenna
pragmati ch, practicistn i cazuisticn, fnrn ~ ns|
pri mat privitor la unul din cele doun sisteme
practicnin soluTii careo saiplliecaaremopneirzteizneent pir iinitr
Tinond seama at©t de situaTia fapticn, ¢t Ti d
juridice se “"nt®©lnesc.

Ast fel, considerAm chA este grelitn formul a:
sau al cel i intern? latn de ce atenTia prioritarn va
a acestor doun ramuri de drept

Un numAr sporit de juriiti doresc snA evite d
susTinond ch consecinTel et |'omgicen tarl adiacnmbieel oacu tme
funcTioneazhn organel e i tribunalele internal
Fitzmaurice’* pune sub semnul "ntrebnrii premi sa adopt

152vezi Grigore Geamnnu.

153de ex.: ConstituTi a - Friacpide genkialerécundRaute ale dreptuldi 1 5
internaTional I:I'iionaaEataéIee Fierdtegrar‘reiei ruse fDaaccﬁp’aurnte dir
tratat internaTional al FevderaTiei Ruse stabilelte alte
normele tratatul ui internaTional

154R. M. Beiteliu, linnrodua®irendln mutelpidglu] Bucureliti 1

155 Oppenheim, International Law, 1992, p. 54.
156D. Carreau, Droit international, Paris, 1988, p. 42.

157 Hague Recueil(1957,11),689 4. ¢n particular, acest autor supune
raportcur ol ul statului. ¢n viziunea sa, statul nu poate fi I
el afirmn cn aconceptul de stat sau naTiune ca o entit
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ptul internaTional | i odel amubieiliceiepdad u fia us ios t:
n conflict ca sisteme, "ntrucot el e ope
rem “n domeni ul propri u. Ori cum, poate exi
[ stat de a acihiompdubecetan detdrepful i n
stui fapt nu va fi neval abilitatea drept
er n#Rousseai®a propus Vi ziuni similare, carac
un dr ept alr ec omaur dpornefvreidie cabrogarea aut omat
e sunt “n contradicTie cu obligaTiile pe
rimn preferinTa faThn de practicn ~n rapec
irecTiantai spre pr

a vorbi de superioritatea wunei sau

ebui e S menTionAm coordonarea l or , const |
. nt rce©nsdt adtree psta
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aplicarea tratatelor ncheiate
intern difern de el e.
Dezvoltarea dreptul ui internaTional, prec
pantrundere a | ui cu dreptul naTional este de;
Ca rezultat, astnzi,tedi nicdd c’art hc en umair oadp reimp e
altui drept, ci doar problematica armoni zAr i
dreptului naTional i asigurn eficienTa drep
armoni znri regreziditrrectinil e esenTiale al e (
sistemul ui de drept naTional . Totuli, trebuie
o semnificaTie puTin diferitnAn “n ordinea jur
dreptulinterna Ti onal . Conceptul de armonizare a |l egi
este susceptibil de diferite definiTii [ i
coordonare, unificare (a legislaTimkeaif)on@dt o
fost wutilizaTi ca noTiuni sinonime de cAtre
ComunitnTii Economice Europene “n anul 1957.
tratatele ulterioare Tr at at alTatatululde lalMaastichtma S
din 1992, conform cAruia aLiberalizarea servi
de miicArile de capital trebuie sn fie realiz
capitalé sau n JArdgtatundComsilumani mitate
Comi si ei adoptn dispoziTiile privind armoni
accize i la alte impozite indirecte, N mn:
pentru asigurarea instit ui r i i i funcTionAri.i pieTei i
naTi onal e-ulcamundac este ursproces continuu care are drept scop asigurarea
unei compatibilitnTi depline ale normel or de
modificareasauc omp|l et area actel or nor-matl & ec amillh ©alad
comuni tar, dupn care normele juridice comuni
naTional . Politica de stat “n domeni ukul ar m
comunitarur meazn sNAN constituie o parte componentn
de statele membre ale UE i cele candidate),
unice “n procesul creaTiei | egi sl ati vedeporn
el aborare a unui act normativ (transpunere),
corespunzntoare “n vederea acordhArii suportul

distinctn, este o i pet ¢zebunieTifakchtmeé@ananfie da a fi
despre drept internaTional " n Cbeelds &kouskseanu,Droit imermationalVe z i
public, Paris (1953), pp.3748.

158 Dionisio Anzilotti, Cours de droit international, (1929),Paris, Sirey p. 57.

159 Charles RousseaauDroit international public, Paris (1953), pp.10-12.
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financiar necesar procesul ui dearag)ust ane canslee
abilitatea de a adcquiaunls paummuniiit aapl’incat ot gtei t at ea
condi Tie de aderare la UE, cerinThAn consfinTitn e

Revenind | a raportul dintre idirteeprtnuli ii napelrina
tratatelor internaTionale “n ordinea juridicnA ir
conferinTa de | a Dumbarton Oaks;;auc yupsr i Ilnejduls ceulTs
aceste probleme " n ca&UAasufielComptepwheriea V¢ &re vi
expresn a principiului ch dreptul internaTional
fost respinsn de chAtre maj ear ictoantveean i me mbtroitludri ,c ocl
shA fie reTinuttiatprentm ucadrful dilstcauri oarel or mAsur
intern#®#Ti onal

Comi sia de drept internaTional “n anul 1949
privire la drepturile 1i "ndatoririle statelor,
fiecare stat alrie obhdgadi aeldeTia le sale cu alt
internaTional [ i conform principiului cCn suver at
dreptul ui internaTional. Doun di stidesdept per sonce
internaTional “n acea perioadn, doctorul Al far c
prilejul discuTiilor pe marginea acestui t ext a
susTinut principiul superi oridtrielpitiuldurie pitnutlewin ianat
sn fie stabilit-o deaemloar & birenadasdmrta drepturilor
chiar numai pentru efectul sau psihologic asupr.
Al far o, profesorul GeorgezseScal laea dveda SsSmtptdea
spune ch suveranitatea este supu®n | imitnrilor d

Cu referire la relaTiile dintre dreptul inte
potrivit dreptul ui [-daxong (SWA, sMarea dBetami€)e idreptal n g | o
internaTional devine parte a dreptul ui intern
Parl amentul ui de conferire a forTei juridice pe
unui act ulterior al Parlamentului, vor prevalaasupr a di spozi Ti il or unui trat
anterior “n caz de ¢édntradicTie “ntre acestea.

Tot "n ceea privelite relaTiile dintre drept
indiann avea snh decidn chn “n cazul wanmTelcenVobic
trebui asn asculte de legile care au fost adopt
obligaTia d® fidelitateo.

Curtea Permanentn de JustiTie InternaTional A
de naTionalitate “~oA TdiewdisdA icriMa&mwrcotalveerma dacn o
gnseite sau nu “n mod exclusiv “n cadrul juri s
depinzond “'n mar e parte de dezvolot aarletan raefl aacTeiri
Nottebohm, ~n poaorbd esn@ pwmmeeéea nalionalitnaTi fictiyv
conceptul de naTionalitate ®doptat “n relaTiile

Astfel, jurisprudenTa internaTionaln a re
superioritatea dreptului iaTeonalljorcal easwopmna Cd

160N. Ecobescu, V. DuculescuBubuepitintté®B8aTipobssdl publ
161 UNICO, Doc. 527/IV/2/27, May 23, 1945.

162N. Ecobescu,V. Duculescu. Dreptit er naTi onal public. Bucurelti 1993
1631an Brownlie, Principles of Puplic International Law, Oxford, 2003, p.44.
164The I ndian Yearbook of International Affairs, 195:¢

“n speTa Shri Kri shrhWest8angal. ma ver sus State o
165 Majorie Whiteman, Digest of international law, vol.l, Washington, 1963, p.109 -110.
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Haga aveau SA se pronuiMientfer e@aadmti edn taae Fti ¢
constituTiilor naTionale. Acestea, de fapt, a
rolul pe care, potrivit lor dreptul i nt er n@®Tircartaalt el e sau cut ume
cutumele 6t r eb uli eosipe “"n ordinea internn, “n caz
l uat naltere din dreptul intern. Or , constit
monismul cu primatu | dreptul ui internaTional. Aceste r
printre altele, avantajul de a dedsadelsdadeticent al e ¢
“n privinTa superioritnTii normelor de dseept
state dreptul internaTional beneficiazn de
raporturile sal®@Maiu mhmelgt adeé oa®e rdghn€ipii pe cara et re
“nt©lnim “n legislaTia internAn a maunomdltteare.
supremaTiei dreptului internaTional “n rapor
cOteva exemple, care confirmA cele enunTate n

dAcordurile internaTionale au “~ntoOietate
sunt “n cowmtela@ddécTCenstituTia Bulgariei, art

aordinea juridich italianhn se confor mea
recunoscute “n generalé. ConstituTia Italiei,

aRegulile generale ale dreptul ui intabrnaftT
El e sunt superioare l egil or i creeazn dir
teritoriului federal . ConstituTia Germaniei,

aTratatele sau acordurile ratificate sau
autoritate supeaiaategifhdn deseb rezerva chnh
aplicat de cnAntre cealaltn Parted. ConstituTia

¢cn virtutea principiului egal itAaTii-dsuvel
aleagn sistemul sAu jiuridekiterimi,nAn pmi mowr hmahe
dreptul ui sAu naTional cu cel internaTional
presupune obligaTia statelor de a " ndeplini
internaTional e.

¢cn fcommitate cu principiul respecthArii
internaTional e, “n contextul realizAarii- idrep
stabili “'n mo d l'i ber l egil e i i regul ament el
obi ga Jalejulidicoi nt ernaTionale care rezultn din di
Potrivit dreptul ui internaTional, “n cazul r
asumate i dreptul snhu intern, st ateadx encuu tvhar
unui tratat | a care este parte, prevederile |
existn o regulnAn unanim acceptatn conform chAr
obligaTia internaTional n, i ma interioout ctatulug @ste r e a | |
determinatn de dreptul naTional, dacn nor ma
¢norrezoluTie a Institutul ui de drept interr
sistemul de drept al f i iengloacele icele smaigootriviek @dnteur mi n A
realizare a ceea ce noi numim transpunerea ¢
internno.

166CPJI, 25 mai 1926, Culegere de hotnr ri CPJI
sediu al ONU Culegere CIJ p.34.

167C. Blumann, |. Dubouis, Droi t i nst i t Urtion Buropeenine, Bads, 20@7, pag. 582.

168Nat alia Suceveanu, Prioritatea dreptul ui inter
constituTionale " n domenigl drepturilor oiﬁaeldiuzz-,23M§ter
septembrie 2004, mun . Bnl Ti aDezvoltarea constituTi ol

2004, pag. 10021006.
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Ast fel, stat wli ecsrteee zoeb | s igsatt e nsuAl de drept n

"ndeplinirea ahtleirqaTiiiolnal esalPaciea | i ordinea ju
asigurate doar cu condi Ti a ch “n stat vV a fi
fundament atn pe respect ul drepturilor i i be
supremaTia | egiliegaDd madreaTi’an lviiaTa internaTiona
democraTie 1Ii |l egalitate “n interiorul statul ui

Dacnhn pornim de | a regula consacratn de Conyv
tratatelor din 19689, conform cnhnlresAau aunt snm@t par
neexecutarea unui tratat internaTional 6, din ce
l egile 1lor fundamentale regula conformitATi.i I
Astfel, toate statele Uniprmiiar iBuartoepae nder ecpotnuslaucir Ai
public “"n raport cu |l egile lor interne.

Dreptul intern acordn o atenTie sporitn sol
cu dreptul internaTional . ¢cn acest sens el rezu
realizare a obligaTiunilor internaTionale la nivel

Bazel e influenTei acestor doun sisteme de
constituTional . Anali za acestui drept, [ pr a
mecanismul de ac Ti une a dreptul ui naTional nu este ca
internaTionale, la fel cum [Ii dreptul internat i
sociale interne. latn de ce expresia aaoTi mnea ¢
sistemul de drept al statul ui poartn wun <caract
conTin n aceste norme urmeazn a fi aplicate di
forTn juridicn de cntre dreptul TinternnoExssatne
pildA cea a FranTei au recunoscut pri matul i z
Credem ¢chA nu este chiar al a. De fapt, constitu’
internaTional care -aestabdit A, Cdaal nemcpVvooie soluT
probl eme reprezintn o chestiune de ordin inter|
rel aTii cu participarea persoanel or fizice i
internaTiondli tf racu asep'agi si st emul de drept al
modal itatea stabilitn de el Acest proces este
integrarea normelor de drept internaTional “n or
i mpl ementareunadiean noramesp de drce pal timtcerdianld ojnwarl
adicn “n ordinea juridichA internn, cnpnt ©nd , as
ma i mul t e modal itnTi de i mpl ement ar e a normel o
juridichm a ndgteatnel or . Una din aceste modalitnTi
state, ca de pildn ale FederaTiei Rus e, SUA, S
parte componenth a dreptul ui intern alaaste at ul ui
fnrn caracter juridic, care produc doar efecte
organizaTiilor internaTionale. Ca consecinTh, p
juridicn ¥Dbl agantiofioe.mn este ~ ncoopiareaaatuléede, car e
ratificare, sau a oricnArui act de aprobare a tr
altn modalitate este recepTia, care constn “~n
reproduce mai mult sau mainapiilfonaktexauificat at ul

169de pil dn, art.4 pct.1ldin ConstituTia Republicii
constithionraelpetupriil\ei nidi dibertiAnTile omul ui se interpre
DeclaraTia Universaln a Drepturilor Omului, cu pactele
este parte.
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¢cn general, se poate afirma c¢cn guvernele
conitientTi de necesitatea stabilirii une.i rel
dreptul ui internaTi omalb| e Gdonpbaatipen emitetea de degiu |
constituTionale speci fice anumitor st atce [
structur ASifsetdeemreallen .l egal e rareori adern | a o
sA lunm un exempl u jduedjeac fictiotraeti ,t ii nasut arneileilneut c
nu afecteazn valabilitatea legislaTiei adopt e
¢cn majoritatea statelor, regula reTinutn est
naTi onmpert®nin considerare este faptul cn mu
drept internaTional nu prevnd o chAlnuzire ex:
principaliA rAm ne aceea a crenrii unesisteme |l aTi
“n cadrul jurisdicTiei statul ui n particul ar
aarmonii o formal e sau aprimatul 6 dreptul ui
neclare, dach sunt plasate "~ nicamutddxtiuli .di ver

Aceste consideraTii se aplicn cu o forTr
tratatelor “n cadrul tribunalelor naTionale.
“"ncheiate “n concordanThA cu Coebktitudia obice
de “ncorporare. De fapt, “n asemenea state p
modi ficnhnri Ast fel, “n Statele Unite, un act
tratat. Ma i mu |l t doaractt directtegtutoriuyself-etxreactua ti ngy po
nu obTinn forTn juridicn internn poO©nnAn | a pub
corespunzntoare introduce el emente de const it
principiul cel mai accept at “n gener al solicithA o “nco
condi Tie a forTei juridice interne.

De asemenea, apare categoria tratatelor a
adirect executoriud poate fi f losistensuivitde greptn t r u
naTional particul ar [ anume c¢cn anumite regul
"ncorporate pentru a avea efecte “n ordinea i

Oricum, termenul este de asemenea utiliza
sine. Astfel, o instanTn internaTionaln poate
obligaTie dantratatOmadr dp wnttea f i aplicabilnhAn pe p
|l ocaln specifich. Ambele sensuri alamer e cmarul
cel dea | doilea sens descris, ter menul apare
Curtea Supremn din California a susTinut cn
vizond drepturile omului, nu iawpateau fi aplicateactut e r
privire |l a persoane fizice “n absenTa |legisl
generalizar ea, i ar practica statelor refl ect
Tratatele “ncheiateedenh Coomuniiatase®aEcracmcter
sensul cn acestea sunt obligatori:i “n sistem
aceastn privinTn.

SoluTia oferitn de ConstituTia Republicii

ConstituTia RMnNtextaparte red zarif i ‘antdri ntre drept ul
dreptul intern, “n ce privelite tratatele inte

Art . 4 p.2 din ConstituTie stabilelte: a
tratatele privitoare la drepturile fundamenta | e al e omul ui |l a care RM
interne, prioritate au reglementhnrile interna

1701an Brownlie, Principles of Public International Law, Ox ford, 2003, p.4748.
1711an Brownlie, Principles of Puplic International Law, Oxford, 2003, p.48.
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Din modul n care est-alrddatcéeatpuegtubl calrutui

acceptarea prioritnaTilor regl enietnt deed& orcei mtrervn
problematica drepturilor omului. Acceptarea pri
materi a drepturil or omul ui se datoreazn, cu b
exigenTel or unui stat de drept, darantauturor’ n ul ti
cethnTenilor statului cnA drepturile [Ti IibertnaTil
stateleleau convenit “n cadrul ordi-sie i calrenvaxraxcepTi
derognri de | a acestea.

Prin urmare, abordarea constitu Ti olffanlen conduce sA afirminm chn
drepturilor omul ui , normele de drept internaT
constituTisoonlau Tei.ad@nfsedititeér Curtea ConstituTionaln
55 din 14 octombrie 1999 privind i nt er pr et area unor preveder:i a
RM. este una diferitn. Hot nr ©rea menTionatnhn pre
prioritatea reglementArilor internaTionale priv
l egil or ilit oas uapcrtae anor mati ve interne. Aceastn (
indi ferent de data adoptnridi l or . De altfel, t
asupra |legilor interne, dar nu i asupra nor mel c
22a | Legi i cu privire la tratatele internaTional
| a car e RM este part e, recunoscut e de Curtea
ConstituTia RM nu sunt puse “n vigoare [i nu sur

Deli prac€CoonatiCuuTionale, “n aceeali hotnror
nomel e unanim recunoscute ale dreptul ui internal
cele Ila care RM a aderat sunt parte componentn
dreptu | ui e interno, aceastn prevedere, nu este,
satisface pe deplin exigenTele clarificnarii rap
deosebire de sistemul ameri can, unde judecnto
internaTional e, “n statul nostru, ca Ii de altfe
interne ale statul ui. Ast fel, mecani s mul de rec
pe deplin valabil.

¢cn definitivh, chiar dianc i arumi €streu made vdier a
constituTionale mai vechi sau mai recente compc
introductive di spozi Ti i de ti pul a angaj ament u
recunoscute ale dr &psgad ud. .i.neg dantifinanalm pace |
“"nTelegere cu toate popoarele | umid.i conform pri
ale dreptul uit4i mtcersna&bi oman©h ambi gue “n ceea ce
internaTional, eminamenapormt celunocmalvenjTaininadi ¢e

Este evident, deci , ch simpla enunTare a pr
internaTionale nu este deloc suficientn, “ntruc
studierea Ii elaborareanidinoefpcoeaderi chr emadah s
dintre legile Ii angajamentele asumate pe plan i

A 3. CorelaTia dintre dreptul comunitar, dr
dreptul internaTional

Probl emati ca raporturiliotrar  ntdreeptdukptiurdt ec
internaTional este o prelungire a disputelor e

172art. 4 p. 2 al ConstituTiei Republicii Moldova dir

173art. 10 din ConstituTia Italiei din 27 decembrie

174al in 7 di n Pr e &imbpulici Moldova dirs20 iulie 1994,
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intern i dreptul internaTional . Ea,
iilor Ii soluTinialTdroniazv, orc@tcd dinn ddreeppit
a se ridicn “n termeni relativ origi
n. COt eva el ement e par sn ma i mar c h
Tional. ¢én primonhl hoad,ComooaaiTindi soapr &
comunitar se aseamhnn din acest punct
vident, drept ul feder al preval eaznhn asu
el olc veart s t’i t ua Germa&hieinpunde ipdtrivitfunei formule excelente de

art. 31 se spune: Dreptul federal preval eaz
cn al doilea ro©nd, i potezele conflictul ui
t cu mult numer otarsee dcreelpotrule xiinstteernnt el i” ndr ep
ur mna, guverneazn domeni i, care “n princ
ional . ¢cn accepTiunea s a clasicn, drept 1
boiul ui i phccianflalct ebglt ementefrmiaiTi onal e.
aTional se dovedesc a fi puTin frecvente,
extinderi.i activitnTilor guvernate de dr ept
schimburile economice etc.). Dreptul comunitar, la rondul
raportur.i sau situaTii identice celor exister
economi ce, soci al e, politice cad astnzi sub
ordineajur i dicn internn se prezintn ca o dedaotali Ti
noTiunea efectului direct. Prin urmare, Ii p
comunitar va putea exista ca un dreptn aeult omma
preval a asupr a drepturilor naTional e al e S 1
consubstanTial A, care pare snh dephieascn vi:
aceste sisteme de drept.

Prin urmar e, dacn dreptulo mabiecrnalrisatpo:
prin intermediul meca-hi cmelacrt esi-be pled mthr g
adaptninrilor pertinente ( ne gnmomteaxecutdre ett.), primatbhat i ¢
dreptului comunitar pare a fi dificil de negociat. 175

Spre deosebire de dreptul i nter na Tiestm al ,
indiferentn natura relaTiilor ce trebuie shn
naTi Bnal

Moni s mul decurge din “nsnhl.i natur a lulComur
sistemul ui tratatul ui, dupn cum avea snh subli
comunitar nu poate funcTiona dec®©t N moni sn
unui sistem de i ntegrare: prin i nst imiuniartena,
nvestitnA cu atribuTii proprii, cu personal it
puteri reale, rezultate dintr-o | i mi t ar e a ¢ o rup eahséendé suverasitate, d i n
creond astfel wun drept @pl i'mdhbille.r eAdd rrtmasid T i
evidentn: adi ferit de tratatele internaTiona
juridicn proprie, integratn sistemului juridi
tratatul ui [l ij uodarsaicéeliiithpunecestor ad.

Prin urmare, dreptul comunitar este apli
care el este adoptat, fArn a mai fi necesarn
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175C. Bloumann, op.cit, p.583.

176Fi |l i pescu lon, Fuerea Augustin, &Drept institu
Vv, Bucurelti 19914, 1996, 1997, 1999, 2000, pag. 54.
177 Augustin Fuerea, Manualul Uniunii Eur opene, Bucureiti 2006, pac
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naTional. Deci, statele memiprte rfnmmtae posiceiplli@a

dualistn, prima av' nd prioritate [i fiind obliga

Prin urmare, "n ®MetafTei memBomyunidumTii s mul es
dreptul comunitar primar, sau derivatnt eeg nithe ai me
statel or membre, sau potrivit CurTii de |l a Luxer
juridicn aplicabiln pe teritoriul fiecnruia din
consecinTe: dreptul comunitardiemsda jiwnrtiediran i° mt
statelor, fnrn a fi nevoie de o formuln particu
ocuph |l ocul “n ordinea juridicn internn; judec:i
dreptul comunitar. 178

Dreptul comunit aer de sle e pdtewls e b eitter napfin onal p
urmntoar el e:

1. Are aplicabilitatse dnu ectumai aptl atc®nhamu sau
internaTional e, dar i resortisanTilor statelor
care nu au calitatea de subiectde dr ept internaTional ;

2. Dispune de un sistem coercitv-e x ecuTi onal mi xt internaTion

3. Dispune de un sistem jurisdicTional per man

4. Normel e juridice comunitare devin aplicabi
ratificate;

5. Normel e juridice comunitare sunt preponde
convenTionale, majoritatea fiind adoptate de ins

6. Are funcTie de integrare Ii nu doar de coo

Fatfe dreptul] armdptomlalcomunipramn semdéosekélte

1. Se aplicn 1 relaTiilor interstatale;

2. Nu reglementeazn toate domeniile vieTii so

Statele sunt faThn de suroelsétdaTdeepe ant emn
punct de veder e al efectelor “n andTrielparul | arn.t
El e pot utiliza un sistem dualist, care stabile
internaTional a i ordinea juridica internh, a\
internaTional nu poate fi pr i. De aeeaa, pemrs & &vea 0 S u T <
efecte “"n dreptul intern o sursn de drept inter:
particulare de introducere sau de transformare. Statele pot opta de asemenea pentru
monism i sn admi tn ef ec tnteln alj unei isuse ae dieptr e c t “n
internaTional . Chi ar I “n acest caz, el e cons
condi Tiile pe care trebuie sn |le “ndeplineaschn
un efect direct "n drieptaeabtéentdesnguiAcdastcid mpehe
judecntoreliti. Aceastnhn autonomie dispare total C

Referindu-n e , l'a nivel gener al, la instituTia rap
public i dr ept uldeisntgairrn cal abruidhAsmt ate,ori a dual.i
Anume acest "nceput trebuie sa stea | a baza an.
Uni uni i Europene asupra dreptul ui i n taefact al St e
evident, Comunitatea Europeann a der i vat esenTi al de | a cadru
argument ©nd ©prin implicarea popoarelor i i ndiv
Dezvoltarea dreptul ui intanngTiocreal cpwhbliinmuse |
|l nrgireasalod.i uPacnhn privim “n istorie, vedem o
internaTional publ i c. Ast fel, savant ul romGn Ge
Il a originea dreptul ui internaTional, concepe i

178Augustin Fuerea, Manualul Uniuni:i Europene, Bucur e
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comunitate i nternafionalhn ce trebuie sa domine ex

aprofundarea relaTiilor din cadrul societnTi,i
| ©ngn cel e ale moni smul ui i dual i s muédpuli |,
internaTional i dreptul intern al statelor
sisteme “n scopul protecTiei valenTelor civil
dezvol tnAarii practicii int@rghili onal eeelliaTutleé
apari Tiei noilor valenTe ce Tin de dreptul p
cea a imposibilitnTii stabi liridi primatul ui S
ori viceversarepmpteult ifrntieadna®hi onal are o acTiu
se expterialan,prin influenTa politicii externe ¢
internaTional, dar 1 cu certitudine | boral a ol
fikea nor mel or internaTional e.
¢n mAsura “n care suportn paralela cu dr
ordinea de drept comunitarn este organizatn,
internaTional, “~n dr epitouli tenofmu nintuari nperliundeei,p itu
statelor membre de a aduce dreptul l or naTi
prioritar, <c¢i pretinde, “n afarn de aceast a,
autori tATil estlaital astsainTledsee ne aplicat drept
procesel or “n curs de soluTionare la ele.
Aceastn wultimn idee nu era nounh. ¢nt©ieta
| a porTile ordiniii de drept rumed iaaestudal asupra d u a |
raporturilor de drept din interiorul sferei
fiecnrui cetnTean. Di mpotrivn, efectul ut il F
comunitar prioritar acTidore@adazmadi neat e, ntordi
considerare de cnhtre toate instituTiile stat
Astfel, esenTa supremaTiei dreptul ui uni
premi sel e analizat e, [ pe unel e prenease (
constituTionaln a Statelor Me mbr e . Accept ar e
sistemelor juridice ale statelor membre ale
timp ce “n Tnrile BENELUX sau | r | atedrapiuluicons:t
comunitar faTn de cel naTional, “n alte ThAri
pildn, "n Germania art. 24 din ConstituTia
"mputernicit sn cedeze, “'n  a&n uamictree ad odnreenpi ti u, |
unor organizaTii internaTional e. Potrivit e
Ger mani a, “n vederea “nfiinTaAarii unei Eur ope
Europene care respectnAn pruncidei wWlr egpe mo csroacT iad
precum [i principiul subsidiaritnTii [i care
protecTie comparabiln cu cea acordatn de | ege
Din cauza unui Iir de puteri condur eSntad ed
Membre este important de a stabildi care drep
ma i ales c¢cn aplicarea exinegspideuicneéf ec tCwlruie
Tratatul ui CE, cuprinzond domenidiat dese prcempe tse
inevitabiln de conflict dintre dreptul Uni uni
Aceastn cerinfTn este valabiln pentru orice
autoritnTilor centrale ortraddi ccTeileo,r uwnreag i dinmtl re
superioarn. ¢n cazurile “n care Tratatul n u
supremaTia dreptul ui comunitar, Curtea de Ju:
de a asigura aplicarea dreptuluicomuni t ar sti pul ath “~n art. 10 C
Gend en Loos (nr. 26/ 1962) , a declarat Comun
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de Statel e Meumbltrcaz- COSTAv. ENBLt (nr.6/1964) 8Cur tea de Justi T

introdus doctrina supre ma Ti ei . Deci zia Cur Tii a definit rel
dreptul naTional al statelor me mbr e, arnt ©nd cn
independent n, care are prioritate de aplicare c
Astfel principiul specific dreptul ui intern i dr
derogat pirii ogriisée intue aplicare “n relaTiile dintre
ordinea juridicn comunitarn a lmati oimdlt ep wb Ipiec ti
bazat pe acordul de voea nnifms caut sctaatoe|oorrd inmeembjruer,i ds

Pe cale de consecinTnh, conchidem c¢cn “n <ciu
intern, iar pe aceastn cale prieicbatrapaotuiul eb
dreptul naTional Ii cel internaTional, “n pract
atitudini binevoitoare faThn de dreptul internaftTi
interne, c't |Ii kastenheepretarparnebor mei “nt ©i
i normele de drept internaTional

¢n ceea ce priveite relaTia dintre dreptul C
doresc sn mai remarc un |l ucru. St ot Teatatelor prin
de bazn i celor de modificare, au rezervat regl
drepturi [ obligaTii, care se supuneau, poOnn a
provocat 0O restoO©ngere a drcegprteurnd omail opoatee sfuiv
ulterior prin mAsur. uni |l ateral e.

Fiece stat care aspirn |l a integrare european

Uni unea Europeanhn semnificiAn transferarea unor
precum lareaxermcidomun cu celelalte state membre

ndoialn, transferul de competenTe implicnhn del ec
realitate “nshnh, statele membre ale Uniunii Eur o
comun anumite atribuTidi car e, “'n mo d tradi Ti

naTi dhale.

Bibliografie:

Serbenco, Eduard. Rapor t ul dintre dreptul /i nt er:naAliemandriu
Burian, Oleg Balan, Eduard Sebenco,Dr e p t i ntpeurbr @ i, o @EadCihTild naédu)] | CEP USM
2005, - 608 p., pag. 107120;J . C o mblaec adur, o iat internationaldaArkbhi vea ble:

phill osophi e du droito, 198roitint%matiqnalpulolicII}Di],PalrisaJigg); Al l air
RalucaMiga-Bel t ehtupducere "~ n, dBe@ur éinttier h@&&iapporislntre Tri epel

|l e droit i nter nat,iRECADALIL1928, tvol.l] D2 Andilottg iCours idendroé mtereational
Sirey, 192 @esfodereP el Jjatj daques i nter nat,iRGAd?E,ul&Qzl-du droi t
2, vol.V; Oleg Balan, E. SerbencoDr e p't internpaTliodnadl, pChb Iliion A u 2001;

International Law, 1992; D. Carreau, Droit international, 1988; N. Ecobescu,V. DuculescuDrept
internaTiBouncaulr eduhbil i1,9993; C. DBbumanhnstituDubonéek, de |8
Paris, 2007; lan Brownlie, Principles of Puplic International LawQxford, 2003; Natalia Suceveanu,

Prioritatea dreptul uu dmeprwmlaTionarn, n mapext elce co
drepturilor omului, Materiale ale conferi nTe2Bseptentbrier2004 Minonal e [t
Bril Ti aDezvoltarea constituTionaln a Republilacii Mol d
Suceveanu,Cor el aTia dintre dreptul comunitar, dr eptul i nt
ColecTii, Universitatea Petre Andrei, lafli 2008, Tom
participare interfhafTmanahndrepadi Tremi hese.

179Nat ali a Suceveanu, CorelaTia dintre dreptul comun
dreptul internaTional, GpoteeiljiJalUni 2@08i t altoema XRevVt,r eDr e
ftiinTifichA anual A cu participare internaT42Bnaln, tradiT
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NoTiunea de subiect al dreptului internafT
st emul i categoriile de subiecTi ali dr er
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St adbsuwbisawvteralnasi ¢ de bazn al dreptul ui i
aritnTi

Recunoalterea statelor

Organi zaTdisiulbé elcnt eirema Viaandlie secundar de
icularitnTi
iunile care | up
Statutul juridi
Probl eme ale ca
Republica Mol do

part

(9]
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c al individului “n dreptu
ltonTientdendubi eat edeadi ep
va ca subiect de drept int
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CWo~NZ~Funhcwo ('

> T

Al . NoTiunea de subiect al dreptul ui i nt er

NoTiunea de subiect de drept internaTion:
compar aTi e cu dreptul intern. Acest e particul
conTinutul juridic 1 sfera de aplicare, det
subiectului de drept internaTional {i cel de

Faptul cnteehaTiohal énse desfrnloarn cu pa
entitATilisuvedeamendente egale “n drepturi e X |
unui aorgan suprastatalé sau a unui aguvernoé
atribuie calitat ea de subi ect de drept internaTional
toate, statul ui “n virtutea suveranitnTii s al
luptn pentru eliberare, organizaTii intlernatT
societnTi transnaTionale [ .a.) “n mAsura i
comunit

t
i Tii internaTional e.

Calitatea de subiect al dreptul ui i nterne
juridi a unei entitinTiii cabltiigtadlliar idche edna
consti e nsA doar o tendinThAn, o capacitate
real it i raporturilor de drept internaTion
Di mpot n, e netar ue xsitsatthne psau alte entitnTi prir
subi ec ai unor raportur.i “n care i exer
asumateleo,

RelaTiile | a car e participhn statele i
interna Ti onal A sunt |l ement at e d nor mel e dr e
caracterul unor r rturi de drept internaTi
de: subiect, conTi t juridic (dr acestouraporturi i ob

SOy —¢

A
ui
Ti
i v
i

—+« = >+ 0O

reg
apo
nu

180¢n acest sens, apare incompletn definiTia de
Aper sdarealiinttaarnaTi onaln “nseamnn doar capacitatea de
dreptul internaTional 6; SCHWARZENBER&IbBRIpn: Skevend, 97ler nat
p.53.
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sunt determinate “nsn de situaTia juridicn a su

drept ul internaTional. Dindsaeckisectpumrmicit ncdiep av e d ey
originar, fundamental posedn aceastnmeialli tdteptwl Uin itret er na
virtutea suveranitnTii sal e, "n baza cnreia par
procesul nor mati v, la formarea raporturilor i n
juridice a altorreaffli ondi . p®epharvreannoTiunea ge
drept internaTional nu poate fi redusn la for
internaTionaledé, la faptul cn &dreptul internaT
de dreptuirnutiide dhlifgaTii 6 sau am®BiSpaciifbeciueé ¢ a
dinamica subiecTilor dreptului internaTional in
SA transpunhA automat conceptele dreptul ui inter
Tienseamn de specificul acestuia din urmn.

Personalitatea juridicn aparTine statului ca
statul ui personalitate juridichAn internaTional n,
internaTional e, r @pt wmr ielxcerr cliit aa e@amalr e a obliga'T’iiI
nu constituie, un determinator aprioric al per
“nsuli este creat de acestea; dreptul internaT
voinTsit aglel or privind drepturile i obligaTiile
juridic al relaTiilor dintre entitnTile particinp

Pentru identificarea unui subiect de drept i
dacnstaxzeposedn personalitate juridich n cadrul
capacitate juridicn de a acTiona pe plan interna

cntn concept general, subiectul d drept i nt
[ obligaTii pantechpdnbndlae,relaTiile reglement
internaTional

¢n doctrina juridichnh, subiectul de drept in
care, deli diferite, cuprind [i unele elemente ¢
suntacele entitnTi care au capacitatea de a parti
dreptul int%rnaTional 6

ASubiecTii dreptului internaTional, se arat
83 sunt entitAnTile care part i ceglgnméntate ae normee parti
dreptului internaTional 6.

Prin altn definiTie se susTine c¢cn subiecTi
participante |l a viaTa internaTional n, cu drept
i nt er naTi-iceaanainpotr inwi t n, ea putond include i dom
dreptul internaTional publ i c, cum ar fi, Sspre ex

Juristul african N. Mugerwa indich trei el eme
unui sistem de drepto:

1) subiectul sn aibn obligaTii:;

2) sn fie capabil a reclama beneficiul dreptu

3) sA aibn capacitatea de a intra “n raportu

recunoscute de sistemul particular de drept.184

181 MOSLER, H. Reflexion sur la personalite juridique en droit international public. & Paris:
Pedone, aMel anges a H. Rol i n. P.23F-288.e mes des droit des ge

182D1 ACONU, . Tratat de déBpcurieitteirrnaBdiomad a puUBX, c
p.78.

183t s O¢gq0260, O. . +t4) 33 sHRfepaRdodmesREgrR 3R beReadi 36 Y
3R} qR6, 159, 1989,
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Autor ul nu i a nsn nt ndohei deulirect pau

internaTional “n sensul ch acesta existn ca
nsuliri esenTial e f i e d&suoverantatea pentra stdiei dreptul lal u i f
autodeterminar edfireamitbrwi tmaTacenst ui a prin acor.
organizaTiilésinternaTionale.

Autor ul englez D.W. Greig afirmn a'  n drep
juridicn tipicn, iar alte entitnTi pot fn co
mAsura “n care pot intra “n raPlorturi juridic

Un alt mod de definire este acela c¢ch sutl
cnruia i se adreseazh regul-dl emgendrdptechteb
iseatri bui drepturi. Subiectul dreptul ui inte
internaTional, este apt sh fie titular de d
internaTionale i sA aibA acces la procedur.

Paul Reuter propune &apentru a recunoalte unei el
dreptul ui internaTional se cere o dubl A cerin
ii sancTionate direct de acest drepto.

Din definiTiile expuse maédmentle sajactarigicealet n
subiectul ui dreptul ui internaTional publ i c,
obligaTii internaTionale “n mod direct, adi
(aptitudinea de a fi td Tiuil apotdrei vdrte pdruagpt ull
trAasAturAn consideratn es@nTialn i de mul Ti a

Aceeali opinie o gnsim i “n doctrina fra
activ al unei ordini juridice, oneasitahfheder
ordine cu drepturi i i o®l i gaTii definite “n n

Calitatea de subiect al dreptul ui inter
particularitATilor pe care |l e reprezintn ac:
important est € nu numai aptitudinea de a avea dre
practicn de a | e exercita, aspect “n car e, d
normelor sale.

Posibilitatea de a avea dreptudriepitiurobloi
obligaTiilor internaTionale prin participarea
G. Tunki n, definelte subiecTii dreptul ui
relaTiile internaTionale, posesalré, de elpe urea
baza dreptul ui internaTional i car e, “n

184 MUGERWA, N. Subjects of International Law. Manual of Public International Law. Red. M.
Sorensen.0 New York: St. Martin's Press, 1968, p.249.

1851 deea unui criteriunotdieeclt.iA. Mosdtjeor s as Ticrau e |
subiecTilor doar |l a st+akOVA¢ddqmd Aadb¥abREBpt hRearmeso
ya3) eRB@BxYgYReRecadd(aeea yasddRBRb3 g 31RO 65, p. 10; “n ace:
Grei g: BaperbBonal i t ATii trebuie sn fie rezervat pent
organizaTii internaTional e, care au “n mod obiectiyv
i nt er naGREGNM W.dnternational Law. & London: 1970, p.91.

186 GREIG, D. W. International Law. & London: 1970,p.73.

187 REUTER, P. Princeps de drdPRais: Presse &nmiversitdiresode a | p
Franse, 1980p.175.

188POPESCU, D., NNSTASE, AD. DBepur & hurea ni&dini san a$F
1997, p.119120;Ma b e | s R3 ae o oo se@R Y ot K] AL KOO, Q. b., Boyspd¥ROO,
L beRae adddsaeoYeesy o R3 aeoafha oe6oapbFaaot O, 1995,

189ROUSSEAU, Ch. Droit International Public. 8 Paris: Dalloz, 1987,p.402.



interna%icanaalcieastn defini Tie apare un nou acc
obligaTiilor internaTional ed, a cbitudle ,juridigear t i ci p e
reglementate de dreptul internaTional publ i c. '
speci fic, esenTial, dupn phArerea noastrn, i
subiecTilor dreptului internaTional publico.

Unul din semnele subie c Ti | or dreptul ui internaTional es
pot fi supuli rAspunderii internaTionale, dar |
direct prin procedur.i adecvat e allie fdaceept @efacti
respectarea drepur i | or sale “n aceste relaTii, deci , c a
procedurile intedmatbipdinmal dreeonturila (fie "n fafT
internaTionale, fie “n cadrul unor organizaTi:i i

¢n literatadriaa ade sSmed®il nim i alte caracteri
internaTional public:

fcapacitatea de a participa |l a crearea drept

fcapacitatea de a cere respectarea normel ol
subiecTi ;

{ capacitatea jui di ch de a “ncheia tratate internafTi
dupn phrerea noastrh, nu necesitnirse fri  amemaldiotnat
de a participa la raporturile juridice internafTi

Toate definiTiile ianael i@wttcer irleofrl.ecam loiprini
contestate, Ci doar perfecTionate.

Efectu©ond o sintezn a definiTiilor analizate
fi subiect de drept internaTional, dachiA “ntrunel

1 este destinatarulne mi j I oci t al nor mel or dreptul ui i nt
titul arul direct de drepturi [ i obligaTii i ntern

fparticipn “n mod nemijlocit la raporturile
direct | a proceduri l-lei | agrepwrica Ti onal e pentru a

Pornind de |l a cele menTionate, propunem 0 C
dreptul ui internaTional publicé, car e, dupn p
generalizator:

SubiecTii dreptului sumteenaTidadabépdariectpalt
raporturile internaTionale reglementate de drept
l or volitive, obTin drepturi [i “1i asumiAn obli
acestora poartn rnAnspundere internaTional n.

A 2. Sistemu | i categoriile de subi ecTi ai dr e
contemporan: doctrinn i practichn

ConcepTiile cu privire la subiecTii dreptul
ti mpul woi .coétnncterp Ti e consideratn traididaoMaBhuntsh
P.Fiore [I.a. au susTinut cnA statel e YsAcretasumi ci i
tezA menTinut ponAn la sforiitul pr-isel @i whzboi
entitnTi ca Vaticanul, Comi sCanfEdeopdaman da B
personalitatea juridicn parTialn i &netipicné.

190 7 s ot | o, 0. L . edeaoe | coiRbws.d fH:eReadi(seYew yasdRt
doeas3Rae} 3 R, 1982

1912 M. Bl unt schl i, de pildn, afirma: AaStatebe sunt
BLUHNI TSCLI , M. Le droidPatnserhabranak Godli fitae®@sa n, 1881
de persoanhn car e acTioneazn, statul se manid estn “n
t KbOg AOLts L n, | O. €3RYa 02 903 Y odawme)d¥Rssd8H9.apeal@Faosaotg
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¢cn perioada interbelichnh, aceastn concepTi

doctrinardi ca H.Triepel, Di%2Ekn zialuotrteispi WsG. F oF
formudatjpuriliti ca G. Scelle sau N.Politis <ca
Dupnhn pri mul rnzboi mondi al I se atribuie |
NaTiunilor sau OrganizaTia InternaTionagtn a
internaTional. Astfel, “n doctrina juridicn
unii autori ca G.Sofronie19%sau G.Plastard%r ecunol t eau aceastn calit
altor entitnTi considerate “nsAi dpdrgsaoaMaTia
P.Negulesco |l e atribuia 1Ii indivizilor, al At
limitatn i specialn.

¢n perioada postbelicn, evoluTia relaTiil
noi concepTii cchariei sail troerc uenmotaist A Ti , alnturi (
drept internaTional

ConcepTia predominantn din zilele noastr
drept internaTional, potrivit chreia dsi satlfl,i
subiecTi de drept internaTional, cum ar fi: o
naTiunile care luptn pentru eliberarea naTio
entitnTile avond personalitatve ziunt esrfinua Td omsad |
1949, cu privire | a aRepararea daunel or suf
subliniazn: &dSubiuecdistedm duepdic, nhw sunt ~n
privelite natur a sau " nt itoral dor edepindad e mévaile i | or
comuni ¥ATI i 6

Sistemul subiecTilor de drept internaTior
care luptn pentru eliberare, organizaTiile i
statelor membre i Vaticanul

Referindu-n e | a i mportanTa generaln a cl as
internaTional, putem susTine c¢chn, “n baza ac
diferite relaTii internaTional e, reflect©nd
subi ecc@mti , [ i statutul juridic individual al
internaTional se deosebesc unul de al tul dupt
toat e avond trAasnturi individual e, neexi st o©
drept uril or i obligaTiilor 1or, deci , a persol

¢cn | iteratura de specialitate existn mai
dreptului internaTional

D. Feldman i G.Kurdiukov clasifipn mobdueéc
de manifestare a capacitnTii juridice interna

192aStatele coordonate sunt uni cili® TRIEBELeH Tds ai
rapports entre le droit interne et Ievdroit international. 8 RCADI , vol . I, 1923, p.8
D. Anzil otti susTinea aprincipiul dupn care nomai L
ANZILOTTI, D. Cours de Droi t international. Premier volume: Introduction dTh ®or i e s @F@rﬂs@r al e
Sirey, 1929, p. 123; a se VvedeRHILLIMORE,a\: 6.9t Drog#t et mevqirs | i W.

fondamentaux des Etats.d RCADI, vol. |, 1923, p.33.

193SOFRONIE,G.Cursde dr ept i nt e Bd6laj:Ri Qofiea, 193¢m6B, 69, 12.

194 PLASTARA, G. Manual de Drept internaTional
conflictelor de | egi. Drept int@&Boaliehal: pEdA®UTr ac A
p.53, 108.

195NEGULESCO, P. Principes du droit internatianal administratif. & Paris: 1935 p.26.

196Avi zul consultativ cu privire la repararea da
1949 (site specializat //www.un .org); C.1.J. Recueil des art t s, avis consultaw,fs e
p.178.
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fsubiecTi uni dsetrastad lie (ctarpe cdi)spun de toate d
internaTional e;

fsubiecTi speioalgian{dadiva€i )internaTional e
juriiditceirnaTi onalAn | imi¥®atn prin voinTa statelor
BazOwmaku pe criteriul suveranitaTii, acei ali |
subiecTilor dreptul ui internaTional : a...suvera
clasificarea esputbiienctTeérlmaTidoenadr, care se ~mpart
ii secundari, suverani Ii nesuverani 6. SusTinem
¢cn acest sens, se propune urmntoarea clasi fi
fsubiecTi suverani (primari), din peatmue fac p
independenTn;
fsubiecTi nesuvecgraqani(saTivinldariint ernaTional e.
O clasificare specificn a subiecTilor dr ept
academic de drept internaTional (' n [apte vol ume
drept internaTional al secol ul ui XX Autorul c
propune clasificarea subiecTilor dreptul ui i nter
fsubiecTi ce dispun de drepturi i i obligaT
dreptul ui i nt er nratTiicoinpad  diir ecdr el apacrearea aces:!
respectarea l or . Acel tia sunt statel e, popoar
organizaTiile internaTionale guvernamental e;
fsubiecTi ce dispun de un anumi-t volum de d
destul de I imitat, i care nu participn direct
internaTional . Acel tia sunt indivizii, organi :
organele internaTionale (comisii%® comitete, or ga
¢cndoctrina rusn actualn de drept internaTio
geopolitice noi determinate de dispari Tia URSS
observiAn o modificare esenTialn a conceptul ui de
cn unacedien mai recente lucr Ari din ddomeni u

dPrecedentele “n dreptul dcnutneorsncaulfiioin asla vpaunbilii cr uifi
i G.Doria acor dds uabcieesctTeiii pdrroebpltdoteait eindt @er mWaDise@m

trat©nd pr ob luenmamo dntdreosebi t | specific “n compar
acceptat. Autorii afirmn cn, “n condi Tiile act u:
public urmeazn sn fie recunoscut n:

a.o poporului;

b.d statelor;

c.d0r g a n irinterbtatald; o

dédnaTiunilor care |l uptnhA pentru eliberarea na&
elibernrii naTional e.

ToTi aceiti subiecTi sunt primari, -6niiopinia

a. dcorporaTiile transnaTional e:

b. 8 persoanele fizice i persoanel e juridice, car e
internaTional economi c;

c. dorganizaTiile interstatale neguvernament al

19726) 30O, O.) ., +ts¢OQL KO, o6.|. KzooaYaha 6a0sevdaco2

€e3RYa3) f hadddRbRpd 2 Re a dtiRMeRYees day &> S92 Y pP4d832a68aa6R, 1974,
198t s O¢gq0260, O. . +4) 33 5alive poaRseddepydpy R 3 RYPReRceadi 36 Y
apR} dR6, @811, 1989,
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Revenirea autorilor menTionaTi la conce,

internaTional este, "~ n opiomiua neosaset rpaur tfAitroer aus
obligaTiilor suvier adreepteuxrerlicel iiCioddix ggadlti @i ceu s
direct sau prin organele sale reprezentative

Duph phrerea noastrn,a os ucliasiTfiiloar edrreeu iuil
face “"n raport de drepturile pe care | e pot
clasificare ce cuprinde doun categori. de sub

fsubiecTi primari, originamii, direcTi [Ii ¢

fsubiecTi derivaTi Ii cu capacitate |imita

SubiecTili @ri mamiar i sunt statel e. El e S
principale ale normelor I principiilor fund
mai sunt definiffe ca saphneciTiatdi deplinn, avoO
“n orice raport juridic internaTionalo.

SubiecTii sdativadel e entitnTi i mplicate
internaTional e, chrora,pst at ealceoridei | c ¢ rodreead¥ nsvt
categorie intrn organizaTiile internaTional e
pentru eliberare, |l a care se adaugn Vaticanul

¢n doctrina actualn se susTine diversific
ordinea juridalcfi d¢at erurbd licoln distincTi, al
guvernamentale i popoarele ce luptn pentru
organizaTiile internaTional e neguvernament al
chiar omenrieguwl “eni .”"nAutorii | .Blilenko i G.
internaTional nNu numai "nl¥® ategorii, dar [ ’

Nivelul unu : poporul , statel e i i naTiunile C i
organizaTiile inter @oTiiomaled tiintsairbd teactTd , di r
normelor de drept internaTional, sunt posesor
tratate | acorduri internaTional e.

Ni vel ul d @érsoahele fizice, pérsoal e juri di ce, corpor
organizaTiile internaTionale neguvernamental
acTiunile Ilor participhn, direct sau indirecH
influeneflsat d odemiusi vAn ca “n cazul subiecTilor

Considernm aceastn opinie oportunn i ar ¢
actuale ale relaTiilor internaTionale Ii drep

Dar ni ci una din aceste emnmtpiatchTiateu | di $ i
cazul statel or, se bazeazn pe suveranitatea c
guvernamentale 8 pe for Ta juridicn conferitn prin st
virtutea suveranitAaTii |lor.

¢n sisteemwullil| subide drept internaTional
fundamental, avOnd aceastn calitate “n virtut
car e, prin acordul de voinTn, creeazn dreptu
altor part i ci panTi la relaTiile internaTionale. S
originar “n raport cu alte entitnTi avond per
alte state [i, totodatn, subiect @niverddl a"
obligaTii “n orice domeniu al relaTiilor inte
statul subiect tipic,2% normal 20t a | dreptul ui internaTional spr
netipici, &adde creaTie artificialné sau deriva

1996 ) L AG s A, | . €. .CO0KEy©aoad&h Y osapej sRzoaevods ¢
the3d¥YR: | beReadi 38Ya g, dZ, 1999, p. 23.
200SCHWARZENBERGER, G. International law and order. 8 London: Stevens, 1971p.55.
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cnt@tuca devenit pluralistn, societatea inter
exclusiv numai statele, ci mai cuprinde:
fmembrii neregulaTi (neobiinuiTi), adicn cei
bucurn dec©t de o destewgzwetnetniTtnn Tiilnoidtvastanulr ast at al e
fmembrii derivaTi (creaTi), adichn aceia al
("ntotdeauna, numa i una specialn) depind de wun
entitAnTi darstoeri atfdatidlee ad@aTsti deeiinit eomgdnional e.
Considernm ch, “n perioada actual n, “n C (
internaTionale {i ale globalizaAarii sistemul subi
SubiecTi de nivelul unu, categorirecdinmscalfle:
f statulsuverands ubi ect originar [i primar;
f organizaTia dsnutbeirencatTidoenrailviat [ i secundar ;
1 popoarele care | uptn pdsubiedtprovieoliiy ber area nafT
1 formaTi une a dsubiecttspepificst at al
¢n categoirliar sdiebireicviel ul doi se includ subi e
practicnhn drept subiecTi cu competenThn | imitathn:
persoanele fizice;
persoanele juridice;
corporaTiile transnaTional e;
organizaTiile internaTionale neguvernament

= =4 —a -

A 3. St até@subiuevetr aal asic de bazn al dreptul
trAasnturi caracteristice, particularitnTi

Caracteristicile personalitnTii internaTiona

Statul este un fenomen istoric, politic Ti |
umapnninstalatn permanent pe un anumit teritorio:!
puterii care se bucurn de suveranitate.

Statul, fiind odatnhn organizat, are un scop
acest sens, avea perfectndacreptat@T dHreigledr crondl e
dacn scopul Il or subiectiv n u este satisfhrcut,
satisfaceri constituie statul “~nsui2®, ca atare,

Statul, de regul n, este caracterizat drept:

a. odgganizaTie politicn a societnTii;cu ajuto

b. o organizaTie, care deTine monopolul crenr

c. o organizaTie, care exercitn puterea pe u
umane;

d o orgiaenimgalTiticn a deTinAtorilor puterii d
executarea voinTei generale, apli2¢ond, “n caz de

Crearea unui stat i ndependent trebuie sn fi
drepturiapopoarel or [i al dreptul ui l or de a dispune

Noil e state se bucurn de calitatea de subi ec
apari Tiei, celelalte state trebuind sn respecte
statului, ca subiec t de drept internaTional, se exprimn

200CAVARE, L. Le droit i nd&RansnPedoneplf6dg468p ubl i c posi tif .

202HEGEL, G. Principiile filosofiei dreptului. 8Bucur el ti : Editura |IRI, 1996,

203NEGRU, B., NEGRU, A. Teoria general ndGildmamtul ui I
Bons Offices, 2006, p.7679.
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obligaTii care rezultnhn din apartenenTa |l a con
a le respecta.

Numai statele posedn totalitatea drept
inter naTi onal . Statele nu sunt numai subiecTi
acestui drept. Calitatea de personalitate jur
prin elemente intrinseci ale ei: prin suveranitatea sa asupra teritoriulu i sAu i pers
care se afln pe acest teritoriu.

¢cn scopul de a <califica o anumitn entit
internaTionaln se cer luate “n considerare an

Practica internaTionaln sedcrleafseircie,6 “dnezge®
dreptul constituTional, care au “'n vedere tre
doun de or didpospad iadlli c;ag &jdar alttreileai 5tun elément juridic &
existenTa.unui guvern

Fiind o colectivitate or gani zat n, suverann i indepen
spaTiu, statul are calitatea de subiect de dr
internaTional n. Ceea ce i confern aceastn d
sal ehaztan acestei puteri, statul are dreptul [
stabili raportur.i cu alte state “n exterio
internAn a suveranitnaTii statul ui p rnicvreel ttiez apt uAt
el aborarea wunor norme cu caracter gener al i i
socialn (realizarea ordinii de drept), latur
societatea internaTional n, Astiehsuvetanitatdaleste bazal e
politichAn [Ti juridicn a calitnAaTii statul ui de
mani festare a acestei calitnTi

Cea mai completn definiTie a noTiuni.i de
Montevideo, care e st e acceptatn ca reflect©nd, “n ter
dreptul internaTional cutumi ar .

Potrivit acestei convenTii, asStatul ca

ntruneasch urmhAtoarele condi Tii
9 teritoriu determinat;
fpopulpaeiriceanent

S

9 guvern;

fcapacitatea de a int®a “n relaTii cu alt

Teritoriul

El ement ul principal al statul ui T consti
spaTial “"n care este stabilitn o anumitn col e

Astfel, teritoriulde stat r eprezi ntn spaTiul geografic al
acvatice Ii marine, din solul, subsolul 1i
suveranitatea sa deplinn i exclusivn.

¢mpreunn cu populatTia TIi cu sestemuliubrgae
una din premisele materiale naturale care cor
subiect originar al dreptul ui internaTional
existenTei [Ti organi znirnidi assttafteal eo -gnooVTe tuanoed .jcuo

FArn acest el ement, un ansamblu de fiinTe
putea constitui un stat. Cu alte cuvinte, del

204 ConvenTia asupra drepturi ISemnéin ~hdatMomitreivlid
decembrie 1933 “n vigoar e SoarcelllaS., Ddpartthént of Rtadeqd Publication 1983Peace and
War: United States ForeigPolicy, 19311941 (Washington, D.C.: U.S., Government Printing Office, 1943, p.
198203, art.1.
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geografic asupraudremreiaa dee sedxdr istuivepg ani tatea)
esenTialn a statul ui

Suveranitatea teritorialn a statul ui se C i
exclusivitate, “n sensul cn asupra unui teritor.i
singur st at . Numai statul , prin organele sale prop
executivn i judecntoreascn. Exercitarea suvera
teritoriu ar contrazice “nsuli conceptul de suve

Pe de altn pdnrte,a dswevernrami aln este caracte
exerci Tiului acestei a, “n sensul ch statul este
natura competenTel or pe care |l eexercitn “~n | imi

Pentru a determina natura juridi ch a teritori ul ui “n drept.
necesar sh pornim de |l a faptul c¢ch teritoriul con

-spaTiul exercitnridi puterii suverane excl usi

-spaTiul “nfAaptuirii dreptul ui poporul ui |l a

-obiectul suvemeamtie nAdsupr perenmaur sel or i boghn

O naTiune, un popor nu pot exista fArA terit
a supremaTiei, independenTei [i inviokabilitnTii

Teritoriul d e adertistici bina deermidadeu 1 c ar

-este stabil, “n sensul cn popul aTia care
permanent, sedentar homovagens adi c fi-sefpénxu@h d ut rni “~ntreaga vi al

-are un caracter delimitat, amreord mieéeeyperci
activitatea de guvernare, iar frontiera marchea
teritorialn.

Aceasta nu “nseamnn cifi unn smad leixlperi mPoaduo T2
acorda altor state, prin comvem®iia ifrotlosnaTieonadl
l'imitele bine definite (i, de obicei, pe bazh
dreptul de tranzit (feroviar, rutier, aeri an
neproliferarea armelor nucleare sau chimice,anumi t e regl ementAri intern
exemplu, combaterea poluArii sau incriminarea ur

Teritoriul statelor este delimitat prin fron
deplina sa suveranitaetrealireatTzdneazrmaroi wieldor
Frontierele de stat sunt i nviolabile. ¢cn virtu
interne, stabilelite regi mul frontierelor de st a
acestora. Statele lumii red ement eazhn aceastn probl emnh “n Col

Republica Moldova aceste prevederi sunt stipulate prin art.3 d Teritoriul ddi n Consti t uTi
| Legea privind frontiereblPe de stat ale Republ i

205Din punctul de vedere al sferelor de manifestare
practic nelimitathn. Statul estel dm malisudinv esms ed edcd Menirie, g
mi ci detalii, de la organizarea constituTionaln ponnA | a
de |la domeniul economiei ori al apnrArii, p©noeetd.a acel a
Din punctul de vedere al persoanel or, competenTa statul
gAsesc pe teritoriul sAu, at©t persoane fizice c®t [i ju

206¢n acest sens, ConstituTia Republ itaiiliesteMo!| dova st
el ement constitutiywv al statul ui, preci z©ond ch acesta
I nalienabilitatea presupune, de asemenea, ch pe teritori
etnii, nu se pot constitui state sau , al tfel spus, republica nu podate fi f

ConstituTia Rep.uMlloipdiait A Mdladao2va i ul i e adg9sd #994.Monitoruk i goar e d
oficial al Republicii Moldova nr. 1 din 1994.

207 Legea privind frontierele de stat ale Republicii Moldova nr. 108-XIIl din 17.05.1994.
Monitorul oficial al Republicii Moldova, nr. 012/107 din 03.11.1994.

11¢€



Teritori ul de stat a esesfli &l est € omuma reel

popoarelor (naTiunilor), “n procesul dezvol:
principiile autodeterminnrii. Anali z©nd ©prob
statul ui este necesarat®erm meniitondml dn [int egrii
de stat nNnu sunt nor me si mpl e de-audatribuft icestomt e r n
norme un caracter |imperativ consacrat “n doc!
principii fundamentaleale dr ept ul ui i nternaTional public co

Popul aTi a

Di mensiunea umanh reprezintn unul din ele
un criteriu pentru definirea acestui concept. 208

Statul reprezintn o colectivitataTiumanalh
nu poate exista fArnAn teritoriu sau guvern.

|l potetic, di spari Tia tdptralnn eani gopuka Biaai
cauzedduce |l a dispari Tia acelui stat

Popul aTi a unui stat este definifah. c®dDadro
acceptnm sensul l arg al acestei defini Tii, ’
indi vi zidi care |l ocharescdipre pgendtt odée uveddamue | L
prezintn un dublu inconvenient

-este prea | argde pleint $ur @iAn iuinstalf damdare ndui a T i
renunTat |la cetATenia de origine Ii care nu |
statului;

-exclude cetnTenii proprii, instalaTi " n
viaTa cprolai tstatudui de origine

Ca el ement constitutiwv al statul ui, p oy
indivizilor | ega T i¥oMhjeritaga lar focuiesc perteritoreiltaceli etat, oe .
parte dintre ei se aflunrnui nsbate atateri Pedet e
afla 1 strnini, fie pe o bazh, “n general, ¢
de bazn “n statul de reiedinThn, persoane fnr
(turilti  afacedemd.ni de

PopulaTia aflatn “n graniTele unui stat,
(cetATeni) sau numai temporar de acesta (str
respecti v, “n baza suver ani t feifcatégoriade pessband ca . St
formeazn populaTia este stabilit prin legile
cArora jurisdicTia statul ui este limitatn (s
Unel e probl eme privind pcoopaup earfrirai i f aicnt eb inad i
omul ui , protecTia diplomaticn, statutul juric
al refugiaTilor etc.). Delii exclusivaA i disc
cu luarearadamecandod® postul at e:

-regi mul propriilor cetnTeni sh nu aduc
fundamentale ale omului, iar

-regi mul striAainilor shA nu prejudicieze ir
origine i sA nu fie discriminatoriu.

20ANGHEL, I . M. Subiectel®Budeurdcrapt iErltx1988aT iLoum

p.66.

209NGUEN QUOCH DINH, ALAIN PELLET, PATRICK DAILLIER. Droit international public.
& Paris: Edition LGDJ, 1987, p.374.

210Legea Republicii Mol dova cu privire -XivadncetnT
02.06.2000. Monitorul oficial al Republicii Moldova nr. 98 -101/709 din 10.08.2000.



¢n acteilmd,i orice stat wurmArelite asigurarea
cetnTenilor sni af |l aTi permanent sau temporar pe

Orice stat, din punct ul de veder e al exer
popul aTi ei -0 sdeu bd fAl :Ap @ srt tusrt ra t de origine i ca st
decurge necesitatea compatibilitnTii diferitelor

Al a dar, populaTia reprezintn elementul fun
supushiA unor schi mbsire idndepanecdemnton Tm existenTa

Guvernul

Cel de-al treil ea el ement , car e condi Tioneazhn
guvernul.

Statul fiind un organism politico -s o c i a | nu poate fi alcAtuit n
din teritoriu, ci trebuie, ca pe acest teritoriu, sn existe o orga
controleze teridiitdiieulsulpiuscinr éinamodl ébeciieVfiepopt

¢n acest sens, un stat presupundéteeunbrea &I
popul aTie “in sadiretnTfineorgani zate cu un guvern
externe [Ii interne, precum [i stabilirea unei o
de-a | treilea el ement T constituie existenTa wunt
deorgane care i exercith autoritatea “"n entitat
“n relaTiile internaTionale.

Pentru ca acest el ement s h s e consider e
internaTionale, se cere ca exerci Tiul acestei au

- exclusiv, “n sensul inexistenTed dmnei sapusnaatce
populaTie i acelali teritoriu;

-efectv, “"n sensul realizaAarii “n mod real a put

Guvernul constituie el e me nerul Iproprauastatlui, d n form
asigur©ond integritatea teritorialn Ii politicn a

Cond analizinm puterea executivn trebuie sn
persistn noTiunea de putere, ceea ce ‘~nseamnn ca

cntrutaxeau |l egilor este nevoi e de organi ze
cadrului material -f i nanci ar , organizaTional [ met odi c. ¢
funcTia cu caracter de putere ale chArui di spozi
drept.211

Suveranitatea

Aceste elemente caracterizeazn statul din pt
doctrinn se aratn ch drept criteriu al existenT
ordin juridic & suveranitatea. Astfel, suveranitatea constituie elementul definitoriu al
existenTei statului (o trAsAturn esenTialn a put

¢cn I|literatura de specialitate, suveranitate
uni chA, deplinn i indivizibilA a pubeibiedéi s

independenTa acesteia “"nm2raport cu orice altn pu
Suveranitatea este caracteristica de bazn a

politic ITi juridic al calitnTii statului de subi

211 Conform art . 96 al ConstituTiei Republicii Mol dov a, G
interne i externe a statul ui i exercitn conducerea gen
cn Guvernul este parte integraerbfipal puteiiiiakecnei Ve, eb
realizeazn prin organizarea executnarii l egilor, deoar e«
politicii inter neartfBilitdext erne a statul ui

212ANGHEL , | . M. Subi ec ol ®@Budceurceri @ pt: iEnlexg1988aTiL umi na
p.107.
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¢n calitatea sac,desuwvenmaeaptt afeaai cdipar Ti ne

(dreptului constituTional), cEat slei dderfeipnteulltuei
componente esenTiale:

-suveranitatea externAn sau independenTa; |

-suveranitatea internn atau supremaTia put e

Ast fel, independenTa ar fi calitatea sau
l' i bertatea de a deci de “n mo d exclusi v, f
comportamentul ui statul ui “n relaTiileuraal e
conTinutul i modalitATile acestui comport ame
¢n acel ali t i rapdefinisaifiind acesacdlitate a puterii de stat de a decide
asupra teritoriului 1[i a p ozaredodihiidedrept, eeuma st a
i direcTiile i modalitnTile de realizare a
o “"ngrndire din partea vreunei alte puteri s
statalhnh

Cele doun learanmiitrliei sauownstituie un tot u
indisolubile dintre politica internn i cea e

Suveranitatea are urmntoarele trhAasnturi e

- exclusivitate,

-caracter originar [ pl enar,

- indivizibilitate,

- inalienabilitate.
Exclusivitatea se manifestnh prin faptul
i

dec®©t wunei singure suveranitnTi.

Caracterul originar i pl esaveerahet ated & r a
statul ui i nu i arsptemgatiy ele puterii detstat cugrineh totalithtear n
domeniil or de activitate: politic, economi c,
poporul ui din Republica Moldova stipuleazn ar

Prin caracterul indivizibil al suveranit A T i i se “nTelege chn ea n
atributel e ei n e-pnstat@aidnultarpitalariTiiulare fiiid paparul. 214

Il nalienabilitatea desemneazn faptul cn su
cedatn altor st antteermadli ongaeri z&kieircitarea at
cAtre autoritAnTile naTionale competente “n p
"n vederea satisfaceri:i intereselor naTional e
altuia dintre aceste atribute. Suveranitatea este p €
participarea statelor la conferinTe i organ
statele “Ii asumA “n mod liber drepturirili ot
ii conlucrnArii, a menTinerii phcii i securit

¢n exercitarea suveranitnAaTii sal e, statu
societatea internaTionaln i trebui e sn re
internaTional

213Curtea Permanentn de JustiTie InternaTionaln
aPrima 1 cea mqi i mportantn interdicTie impusn de ¢
regul i de perm‘iaiiieeo<®rrtcriatree,pustr’errela, sub nici o f or mr
sens, jurisdicTia este, desigur, teritoIiQIﬁ (| nu p
unei reguli de permisie dec ur g©nd din cutuma |-t eromaEeANOHEISNMor i d
Dreptul tratatelor. 3Bucur el t i : Ed ietxyr s ollurhi. nd 99 3, p.267 1 ur m

214 Ast f el | art. 2 din ConstituTia Republicidi Mo |
suveranitatta na Ti onal n apar Tine poporului Republicii Mol d
reprezentative | prin referendum.
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Respectulr eci proc al suveranitnTii i i ndependen
stat e, “n procesul de colaborare [ inequanmotaucr ar e
unor raportur.i normale viabile, a unui <c¢climat de

Drept urile i obligaTiile fundamentale ale sta

De esenTa calitnTii de subiect de drept int
acestora de a fi titulare ale ansambl ul ui de d
context, un lodreenural e i ioobpiigaTiile fundame
personalitnTii internaTionale a acestor state.

Rezultate din “ndelungata evoluTie istoricn,

constituie <chi
internaTional n.

aDrepturile fundamentale sunt i nerente oric
sunt sacr e, inalienabil e, intangi bile i indiv
alienare sau alterare. Toate statele benei ci azn “"n egaln mMAsurn de ac:eé
exclude situaTiile privilegiate pentru unele di
poate renunTa | a aceste drepturi, di teyim Oriceu m U S
lezare adrepturior fundamentale ar periclita existenTa s
i securitate® internaTional n.

La r©ndul l or, obligaTiile fundamentale suni
ale dreptul ui internaTional i neomstdesufirel ur ami
normaln a relaTiilor dintre state, a convieTuiri

[
r

ntesenTa conittuhilei dpujiuditédi a p
n
n

I
fi eludate i nu se poate deroga de | a el e.
¢ntre drepturile i obligaTiile fundament al
unitate dialectic n , el esafdu@hdwmport de inseparabilitate.
condi Tionar e reciprocn. Promovarea i ocCrotire
"ndeplinireaPeobddlgmTdel earonseci nTn, orice abater
realizareadr ept uri l or . Vi ol area drepturilor constitui
o atingere gravA adusn “nsel. bazelor |l egalitnTi
cmpreunhn, drepturile [ obligaTiile fundai
delimiteazn sferaciiocloul un 8r ept ulceeaceteesten aTi on a
permis statelor [i ceea ce |le este interzis.
Teoria drepturilor i obligaTiilor fundament
cont hauyjnuung®©edw a, “n 1933,vesifiisedendmeiMonCe®wnide
drepturilor i “ndatoririlor statelor

215Spre exemplu, “n perioada ocupnrii Kuweitului de ¢

216Semni ficaTia acordatfnateswdeéein mapemili cmez "ncep®no
| ea, au fost el aborate “n cadrul codi fichArii neoficial
drepturile i obligaTiile fundamentale al ede abtteled el or : D
Baptiste-He nr i Gregoire ConvenTiei NaTionale a Republicii Fra
el aborat “n 1827 i i publicat “n 1895 sub forma wunei |
dlntroducere la unré6oeéctotepnaViodala®r ipcipiile dreptul
celdeal VII-l ea Congres universal al phci i din 1896; proi ect
alcntuit de Jerome I nternoscia ~n 1911t0;r nadpiotnall el ades prte
din proiectul de codificare a dreptul ui intef9daTi onal
dDecl araTia drepturilor i "ndatoririlor naTiuniloroé act
InternaTiohadep pbecéatraTie a drepturilor i obligaTiilol
InternaTionalnAn de |l a Paris “n 1919; proiectul de decl ar
de Albert Geouffre de Lapradelle la sesiunile de la Roma (1 92 1) i de | a Haga (1925) a
Drept InternaTional; DeclaraTia drepturaiXXWwa dadnf enrdiantTorr i r
a Uniunii Interparl ament arau (dmMi8t),. ‘Arers,t ef ipremolaliexaree an u’ n
obligatorii, acceptate de toate statele datoritn i mperf

(0]
(0]
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Comi sia de Dr eptONIUn tae ren aioomal ,un proi ect
drepturilor i “ndatoririlor statel odqa, rpudiec
codificare a drepturilor i “"ndatoririlor fundal
nor serie de rezoluTii ale Adunnirii Gener al
acordar ea independenTei TAri2zBobecliar a piop o aa
inadmisibili t ATi i intervenTiei “n treburile intern
suverani tnTii; DeclaraTia privind interzicere
internaTionale i a drept ul ui29 peocpl oaarasafraoar I
principiilor dreptul ui internaTional privind
Cart a drepturilor i i “"ndatoririlor economic
soluTionarea dif er &nbdeeclloarr aiTn tae rcreptulpopoavaiorée | a
pace?! ConvenTia internaTionaln privind | ichida
ras#edl. .

MenTionAnm cn nu au fost formulate cr
generaln i wuniformA aundamentale alersiatelar,r i ob

Astfel, juristul engl ez W. Phill i mor
internaTionale ale statul ui

-drepturi ce rezultn din “nsnli existenTa

-drepturi ce rezultnhn din tratatele “nchei

El af i toaterdrepturile din prima categorie pot fi reduse la un fapt & dreptul
de a trni, édar aceasta “"nseamnn de a ocroti
obstacole din partea statelor vecine,2dar | i

D.Levin, evidenTiazn trei categorii de dr
subiect de drept internaTional

-drepturi 1Ii obligaTii fundamentale ce d
dreptului internaTional;

-drepturi [ obil igaTiezalensdiabhuhor mele d
caracter general, dar care pot fii modi ficat e

-drepturi ii obligaTii ale statului <ce s

epocii respective.
217 http:// www.daccessdds.un.org

218 Decl araTia privind aclioirrddroea liindeppeoaaralilei ¢
1514/ XV Adunnrii Generale ONU dinl14.12.1960. LedinTa
Suprem [ Guvernul ui Republicii Sovietice Socialiste

219Dec!|l ar aTimt eprrdivienrded ameninThArii cu forTa i a

a dreptului popoarelor la autodeterminare , http://www.un.org/
220Decl araTia privind soluTionarea diferendel or i
Adunnrii GNULh @in a5.2.1982. 8 NNSTASE, AD. , AURESCU, B. Dr
contemporan. ABU®eursietniTi aRegi a Autonomn &8bni tor ul of
221Decl araTia cu privire la dreptul popoarelor |
ONU din 8.11.1984. Materialele Adunnrii General e, p.
222 ConvenTia internaTionaliAn privind Ilichidarea
Rezol uTia Adunn2rlioié/ XeXn edrianl e2 1n.r1.2 . 1 9 6 5 Unitedl Nations, gieeatyr e d i
Series vol. 660, p. 240.
2230ae3@Y¥Y 1 yaa osabe) o B3 oeesotogn eeeeskRYge:. t a3 eRYoesado i
5 ¢) OBLt KOOPbgad)fRe Ra a ddbassedreeY¥ 3 dayea o2abRYo305aya 02003606
€e3RYR, @.1-7751996, p. 738
224 PHILLIMORE, W. G. F. Droit et devoirs fond amentaux des Etats.d RCADI, vol. |, 1923 ,p.33
46.
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ncheiatez" ntre state.

Faptul ean anfwns Il a o clasificare uni tarn a
fundamentale ale statelor se explich prin evol
dreptului internaTional

¢cn temei ul documentel or internaTionale “~n v
ur mhtoarele drepturi fundamentale ale statelor:

Dreptul | @& sdxi sutnerdfrrept pri mordial care condi
celorlalte drepturi. Acest drept presupune exi s
eliberarea lor de sub orice aservi e | i asuprire, precum i Il i chi
subjugare, dominaTie i exploatare strnfAinnA.

Dreptul la suveranitaehétedd fiindepemidesfat or
politice, economice i social e pattreicwirtt wainn Tadia
stabilirea propriei politici externe; exercitar
sAu; facultatea de a purtiai tamfiraaiivie pmomownwaTi o
plan extern etc.

Dreptul |l a egaprie¢eavpmpumavem anbate statele se
suverann, avond drepturi I[i obligaTii egale, “n
mondiale, indiferemtoldea icrei drit rproisliebiddaindli | e ma:

Dreptul de a paohacé@a pt ablseomeul Toic o nifretreir na T
drept ul fiecnrui stat de a lua parte la soluTio
de adoptare a deciziilor, precum i l a mecanis
stabilite.

Dreptul la cooperare presupune amplificarea colabornri.i
apropierea i “"nTelegerea “ntre popoare, promo:
vecinntate, contribuie | a ameliorarea continun a

Dreptul | a paeceonsitAisecurptamovarea | sal v
materiale [i spirituale, morale Ii juridice ale
stat |l a existenTa |ibern, la suveranitate i i nd

Dreptul la dezvolt ar e | i cpornosgtrnes” n | i chi darea subdezvo
nivel ul ui de dezvoltare al di feritelor state,
valorificarea ‘“-matremgiudluil ipodurmanian scopul propri

Dreptul la integrita t e a teritoriul ui [ | a idnvi ol ab
suveranitatea i indepempénta, fi eacAmowdi fp orpeosrc
inviolabilitatea teritorialn asupra chAreia “~|i e

Dreptul |l a deat oneepmirjdroeci t din dreptul statu
presupune c¢cn orice stat are dreptul de a exista
cond existenTa i este periclitatn de actele de
Statul atacat este” n dr ept sh recurgn | a toate mijloacel
respingerea agresiunii, iar autoapnrarea poate f

Dreptul asupra resurselor naturale. ¢ n virtutea acestui drep
ndreptiniTi etxesmcidt el i ber msuveranitatea per manent
proprietatea asupra tuturor resurselor naturale

Dreptul de acbaterrmomentfel or drept ul de a
internaTional [ |l a altenforimedider enbpeaerardee ose
sistemele | or politice, economice |i sociale.

225 | 6 O o, 0. 8. Odejy Rdi aha e3ardash ecadedasdRine) sRs3

L beReadi 36 Y dO8RERI.dRO,
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Dreptul de acces | a c u @resupuneiatcesul latcucérinlel e i i

ftiinTei [ tehnol ogi ei moderne | reprezint
subdezvoltnrii, diminuarea Ii eliminarea deca
Dreptul de a face parte dipr eosrugpaunniez aald o rl ok
recunoal terea unor drepturi egale pentru fiec
de a fiinvitat | a reuniunil e de constituire i
organizaTiilor internaTionale guvernamentale,
se retrage din acestea, de a fi reprezentat
Dreptulde apartici pa | a tr at at epresupunendreptul statefor dema | e
“"ncheia tratate, “n condi Tii de deplinn egal

de interes general.
Dreptul la un tratament nediscriminatoriu ~ presupune acordarea unui tratament

egal tuturor statelor fArA nici 0O excep-fr e. (
afecta grav interesel e, acest drept se i mpu
suveranitnTii naTional e.
¢n ceea ceblpirgadilitlee ,fmemdamemimalcen acest e
reguln, corelative drepturilor. Dintre aceste
-obligaTia de a nu recurge |la forThn i 1a
-obligaTia de a respecta inviolabilitate:
fiecnrui stat;
-obligaTia de a respecta personalitatea stat
-obligaTia de a respecta suveranitatea I
-obligaTia de a nu interveni “n treburile
-obligaTia de a contribui | a menTinerea p
- obligaTi a de a nu recurge |l a propagandn ~n f
-obligaTia de a respecta drepturile omulu
-obligaTia de a acTiona pentru eliminarea
-obligaTia de a dezvolta colaborarea inte
- nediscrimin area;
-obligaTia de a respecta drepturile [i in
-obligaTia de a proteja Ii conserva mediu
-obligaTia de a respecta suveranitatea pe
-obligaTia de a-crredd miTinle asunthig2auin n
Sub aspectul corel Ari i drepturil or i ol
principiile fundamentale ale dreptul ui inter
juridice i a preciznarii acest ocodifidarescpdjutoruli | i
unor acte internaTionale avond valoare univer
A 4. Recunoaliterea statelor
Una din noTiunile de drept internaTional
Datoritn diversitnTii pract i eau puturdesprindetregllio r ,
cutumiare <cl are. Deseori recunoalterea a fos
politichA extermex ppeémiar mpa obarea sau dezaprob.
se produc “n viaTa internaTionaln.
¢cn dodtrreipnal ui internaTional e xae e it idtowtni

fdecl arRartiimai teorie a fost formulatn de Minis
| a 15 mart-ae aldDoOomatd i cs numel e aDoctrina Tob:

226ECOBESCU, N., DUCULESCU, V. Drepturile &i ob!
Buc ur¥761pil18142.
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acordn actul ui de recunoaltere “n procesul const |

internaTional. ¢n conformitate cu d&ecsetaestini treouli
subiect de drept i nter na dnuesteaicinoulrsubiect?i st A asemen

Teoria declarativn confirmn cn, prin actul
subiect de drept internaTional, acest act este
subiect de drept internaTional

¢cn dreptul internaTi onmilel epgrei nunr eaccutn owar it lea tee
un st at constatn existenTa anumitor fapte sau
drepturilor i obligaTiilor sale sau asupra int
admite implicit cnmantet pa cansetistuiveorelbemza r e
viitoare “n raport cw®noua entitate sau situaTie

Recunoalterea a mai fost definitn ca fiind a
internaTional, “n mod special urunet ats,i twarfe i ns ¢
adoptarea wunui act , accepinfcae apeaabilteaThdi sl
efectele juridice ale acestora sn i se aplicebo.

Ast fel, situaTiile noi care pot influenTa r &
problemar ecunoal terii sunt: crearea unui -mstat nou,
exi stent, o modificare teritorialn, statutul de
apari Tia unei stAri insurecTionale.

Pentru a fi recunoserctuitthatcea tsrteabtui eo smo unnt r ur
caracteristice necesare existenTei statul ui, da
unui alt stat, trebuie ca statul "~ n cauznh sn ail6k

Prin aceastnin prismmaptuteemadehiuni nopecstat ca
politic uni |l ater al prin car e unul sau ma i mu | t
considern o} noun entitate juridichn ca stat I
personalitatea jumiediperti nt erapaTtiamdlera, de a ob°
contracta obligaTii internaTionale.

Fiind un act wunilateral, recunoal terea poate
unei notificnAri directe care se faceormagriomr e st at L
comuni chridmes aj ecetel egr ame, decl araTi. of i cial
poate fi cuprinsn “n textul unor tratate bilate
natura Ii conTinutul relaTii lepmver dnopareaundi abi | esc
stat sau a unui grup de stax#e “"n baza unui trata

¢cn dreptul internaTional cutumiar nu existh
Recunoalterea are un caracter facul tSameldau [ i dec
dreptul, nu Ii obligaTia de a recunoalte noua er

227 Di cTionar de Drept InternaTiond@dlBu®ubeélici: cBdirdor
LtiinTificn [ Enciclopedicn, 1982, p.119.

2287 hBO pt A, dbppo©®©) oR3 v o dP R8s Rv¥.. | beRsadi 3eaYa &t OHCs
p.35.

229 Burian, A., Drept dip omat i c i cowmsulraev.nzEd ifWdiedrafiep diflugi t A
Chilinnhu, a-Puaa€ombFnatul P382pi grafico, 2003,

230Spre exemplu, prin Tratatul de la Berlin din 1878
Serbi ei , BMuhtenegrului;e sau Tratatul de la Ver§ailles din 1919, prin care s-a legiferat
recungalterea Cehosl ovaci ei I a-aP(BIrmirsiévii.O(prinliea'gr’utmerihro
conQiTiorJatq, deoarece Tratatulubdi @monMdBi7Bi arercmmmddtfzriariiinc
conItiinTﬁ I a celvei religioase pentru minoritnTile d
minorith,TiIe |l or naTionale regimul p[evhzut “n tratgtele
derecunoal tere colectivn poate fi menTiongtﬁ recunoal tere
la 15 ianuarie 1992, a Sloveniei i CroaTiei
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act discreTionar, deoarece statele pot ref uz
teritoriu a fost obTinut “~n mefduzulegades tAd iCd
producn “n conformitate cu principiile de dr e
unor state poate fi consideratn ca neamical
relaTiilor dintre stataer el isef avpourni z@md| ufTa ceti
internaTional n.

Recunoalterea este un act declarativ 1 n
se constatn existenTa unui stat nou, care ex
actul ui deeredsnhbaelternatul devine subiect d e
existenTa sa, Ii actul de recunoalitere nu poa
drept internaTional

Recunoalterea nu confern per sonrechnoscu,t e i
dar ajutn la dezvoltarea I promovarea relaT
cauzn. Statul, din momentul crenrii sal e [ |
de drepturi [i obligaTii insebinadti odal é¢repn i
put ©nd participa |l a “"ncheierea tratatelor, | a

Recunoalterea poate “mbrrAca doun forme, |

-recunoalterea expreshn;

-recunoalterea tacithn.

Recunoal t esefae priatxun aot special al organului de stat competent &
declaraTie sau ®aodridsatar en dwlrural sit at , prin ceé
intenTl ar deuoal t e.

Recunoal teste eea cate aecpoaterdeduce din faptele concludente ale unui

st at , cum ar fi stabilirea de rel aTii diplo
reglementeazn problema general n, fnrn a enun
practicath d-amedcana®$2el e | atino

Din punctul de vedere al efectelorpe care | e produce, recuno.

- dejurel i

- de facto

At ©t recudejumi tceorted i rdefaaiopeabkpr emn prin a
al statul ui de la care emanniAn recunoalterea.
general , ean efnetcitnedleorr juridice ale recunoalte:

cn cazul r ele tact a r e é milii i | e dintre statul
recunoscut sunt ma i restr©nse ca “ntindere,
sensul cn ea opereazndencdomenisitlag utorsairmTiot
economichA internaTional n).

Recuno adetfaetoeesat € i ncompl et A, constituind o
recunoadbjurer &l@ f i i nd def i nidefacigiqatre cfuin orad « ®a atan

231Un exemplu relativ recent de recunoaltere ex
Rom®ni ei de rRepwnblail dieir eMal dov a, din 27 august 1991

IndependenTn a Republicii Mol dova “n aceeal.i zi, se
pe teritoriile anexate cu forTa " nRibbenttoeMol o T @lveégers
drecunoalite independenTa Republici.i Mol dovad | s
di pl omati ce, de acordare a sprijinului necesar aut or
independenTei 60oitaapantapodenvilor de colaborare frhn
mal uri ale Prutuluié.

232Drept exemplu de recunoaltere tacitn | const
aceastn semnificaTie, “n f av o a reieRepuldid IngodlaeerMadedomiaala 8ne mb r
aprilie 1993.¢n f ebruarie 2000, acceptarea de cntre regi mul
a aRepublicii Ceceniad "n Afganistan este un alt astf
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Un stat poate acorda & eastn formAn de recunoaltere, da

anumite motive, sh amOne recunoalterea deplinn
viabilitatea noul ui stat, or i reTinere din part
dr ept ul ui nalsautresuzuhaaebtuiade a rezolva probleme proeminente.
Recunoadetueereanui stat este completn [i defi
deoarece efectele ei se sting numai odatnh cu °

statului recunoscut.
Aceastn formn are ca efect recunoalterea depl

stat, a tot ceea ce rezultn din exercitarea su
rel atTii internaTionale “n diferite doenediii, “r
consul are, “ncheierea de tratate bilaterale etc.

¢n materia recunoalterii, doctrina I[i pract]i
nerecunoscut l a conferinTe internmTioogahe z aiue
internaTional A nec uvencohaivtadreeaaz Ai ncdui vii dual A sau co
cauzn de cntre alte state. De asemenea, nu cons:H
ch un stat devine parte |l a un tratat multilatera

Raporturile juridice “~ntrdap8t atee as e ndtealvielne
recunoaltere “n sensul stabilirii de relaTii di |
raporturilor convenTionale bilaterale, protecTi e
direct a reclamavioddriri ~de chawnhe pet c. Ca atare,
mijl oc de " nlesnire a exercithnridi drepturilor

participnAarii lor |l a viaTa internaTional n.

O problemn deosebit de actualn a staeloreni t pr
autoprocl amate aphrute “n special “n spaTiul p C
Karabahul de Munte) Ii postiugoslav (Cosovo). E\
ch practica | doctrina trateaddelacer@asten probl
recunoaltere de chAtre comunitatea internaTional
formaTiuni statale.

Putem afir ma Reicummgaliitreurdiri@ptal internaTional
complexn. Majoritateta cdiomr medmmenijwlridrept sluni cal
DI P, "nsnAn norme referitor |l a calitatea de subi e
tratatelor internaTionale, dreptul organizaTiil
dreptul ui ianctteurl n adfei ooneaclunoal tere este un fapt ju
modi fi-adrincetnArii relaTiilor internaTionale int

Aspecte ale calitnaTii de subiect de drept i
compl exn

Din punctul de vedere al dreptul ui internaTional, statel
structura lor, precum Ii “n funcTie de atribuTii
relaTiile PnhnternaTional e:

-state unitare, (predominantnhn “n organizarea

- statecompuse (reprezintn asociere@d® “ntre doun

Statul unitar r eprezintn o unitate stataln simplh,
competenThn integraln. El se caracterizeazh prir
supreme ale puteri,b, ad mi ni straTi ei i justi Tiei. Chiar da
unitnTi teritoriale, sau dacn acestea cunosc un

233Dach, ‘n cazul fedenaTiesite pelictoimpetexnTa organel
confederaTiei, statele membre “1i menTin calitatea de su

234 A se vedea:Burian A., Geopolitica lumii contemporane c ur s de -d,ecrié.). -i(iEdadmu @
ChilinAu., CEMI&pHPSM, 2008.
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l ocal n, acestea nu sunt de naturn shA produc
c

majoritate ast at el or | umi i sunt organizate a state
Bul gari a, Ungari a, Pol onia etc.). ¢n relatTii
unic de drept internaTional

Statele compuser epr ezi ntn asoci ermulte’state.Dea laghguu n s a
istoriei, statele compuse au cunoscut o var.i
simple sau tradiTionale: &duniuni personal ed |
confederaTii

Din punctul de vedere al dreptului i nt ernaTi onal |, nNnu existh
subiecTi ai acestui drept, fie ele state unit
au, statele sunt subiecTi de drept internaTic
stat compus se p ot ridica probl eme “n privinTa det
internaTional [i a capacitAaTii juridice a ace
statul compus are calitatea de subiect de dr
de asemenea, i statelor ce alcntuiesc acest

Pentru a “nTelege mai bine conceptul actu

enunTarea urmhntoarelor forme ale statelor con
- uniunea personaln ,
- uniunea real n,
-confederaTia I
-federaTia.
Uniunea peosshal An asocierea dintre doun

monarh aceeal. persoann.

Acest fel de uni une a constituidt o] asoc
continuau snh r dton@ne,rdar caceraau cendusede un singur monarh.

Uniunea personaln se refern la situaTia
mod teoretic, erau distincte unul de al tul, S

Aceastn uniuneacdeersitzaat eprsen caaurni t atea pe ¢
[ nu implica daunitatea de structurndé a stat
vedere juridic, subiecTi distincTi de drept
trecut, astuuvnecria ncu€n du n u i stat a devenit “n ace.
alegerez35sau joc al succesiunii23

Fiecare stat component al uni uni i i
internaTi onalini, pmweonpTriina©nsdau | egi si @ifee, @admenn
n numele snAnu, avoOnd reprezentanTe diplomatic

Uniunea personaln de state nu implichiA nic
statel or asociat e. ¢n consecinTn, raporteur il
sunt raporturi de drept internaTional i i pot

235Spre exemplu, uniunile personail&6@8)ntre: cRdl a

suveranul comun era al es de fiecare datn de di et a
Lituaniei; Uniuneadint re tArile de Josl89i0)L@axegmbsur gcr(ela8mM5 pe b
Congresului de la Viena din 1815- MAZ | L U, D. Dreptul i nt @Bwau'n eintail : pEd
Lumina-Lex, vol. 1, 2001, p.133L34. De asemenea, uniunea dintre Spara [ Ger mani a, coOnd r
Carol |, a fost [da151918%6AMIaHNIIIL NKGerNhanBleemente de drept
privat.éBucureiti: Edi tura ALL BECK, 2001.

236Spre exemplu, uniunea dintre AdriadnireFerfdinand@ia st i | i
V-lea i |l zabela; wuniunea Burgundiei [i tArilor de Jc
dintre Maria, fiica lui Carol Temerarul, cu Maximilian de Habsburg -GEAMNNU, GR. Drept I nt
contemporan. 8B u c utrie:i Edi tura Didactica i Pedagogica, 1995,
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Uniunea personaln nu devine un stat, fiec:
independent unul faTHhidepoaitika sanpeop®ney ali:
distincte.

¢cn istoria poporul ui romon, O uniune person
unirea politicn a c&Troanstirlevianiirar,i Mbd @l tiii t al
sub un singur domnitor: Mi hai Vodn Vardalgaa ul . De
uniune personalnA, prin unirea tArii Rom®nelti I
A.l.Cuza 9, cu denumirea de aPrincipatele Uniteo. A
instituTidi comune: Comisia centraln dedd a Focl
cas&fTtireril e rom@Gne phAstrau “nsh dounAn guverne i
armate, organizate similar pentru a se putea unifica la nevoie.238

InstituTia uni uni i personal e, devenith “n
cunoscutn aphbi doFimai ei tradi Ti eclenalne um@man reral e
reprezinth asocierea a doun sau mai multe state
comune de reprezentare n sfera relaTiilor i nt
general(emnomi ¢, fiBdhanTe etc.)

Din punct de vedere constituTional, legislat
me mbr e al e uni uni i constituie 0 unitate di stin
caracterizeazn priffuonrdaohz ahhean pbthat e coAceast a
mai ales “n domeni ude,extrermood ,p rag autnigcd®ndlua o pol i

cnbr asemenea uniune, personalitatea interna
statelor component e, depiemdel eni nheregi mé edastat ¢
de atitudinea statelor terTe faThn de ea.

Chi ar dachnh uniunea realn ar e unele trnhAasAtu

ile proprii o definesc ca o instituTie
rot n, i nNu numai una ocazional A. La or
ridic explicit (tratat sau | ege internn)
itnTi “n comun.
niunea realn reprezintnhn o ccoomusntiittautTei o:tail pu
cele doun state trebuie sn fie asemhAnnintoare. Un
mai multor organe comune &8 | e f de guvern, del egaTii mi xte °
aphrdcrae e au “n sarcinn administrarea afacerilor
Domeniile “n care organele uniunii real e au
mune (aphrare, finanTeuyn poumdi chneext@m®u, ) psmun
menii fiecare stat ~ i pAistreazn competenTa pr
Uniunea real n saurbei eccatl idteatderae pdte i nt ernaTi onal
creatn prin voinTa statelor me mbr e, car e este
originarn.

Raporturile dintre statele membre sunt rapor

dintre ele constituieun subi ect di stinct de drept internaTion

240[
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237Cul egerea &d4Rel aTiile Ro-990).6RUc U me idtoic:u medittewr g§ 1B®I8i
p.331.

238Unirea din 1859 a fost realizathn “n baza ConvenTi
e fapmari puteri europene cu privire | a organidzarea a°P
bidem, p.331 1i wurm.

239MAZI LU, D. Dreptul P2nd.8Bonaliitehal: pEHddxtvolrla Lumina
2001, p.134.

240Spre exemplu, identitateafizi ci a [ efului de stat, uniunea a dou.
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Printre aplicadiawnwilt eapeastamei netituTie,
dintre Suedia Fi90%or wergeiaa A( Il %aza unui trat
Ungaria (1867-1 918) <cr eatumu’in atcea medieulcompr omi s [ i dot
doun state, Uniunea dintr-2894D4ane ma eoa dlfel gper il dsa nae
“n care fiecare stat -ldonepxoenrecnitt ea ccadrittiart leaat ds
internaTi onialde ni ndtoemeensi propri u i “n limitel
probl eme care au intr2t “n competenTa uniuni.i

¢n aceastn formnhnadafluai uMel dewawa Al i sMunten
62, c©O©nd, “n afara extddomitofuleAil.Cuzan & s-ausormatg u r

organe comune: un guvern [Ii o Adunare a d
biect de drept internaTional, iar cele d
tonomie ad¥inistrativn.

Confedeestaé&i a@ asociere a doun sau ma i mu
streazn independenTa | calitatea de subi e
gane comune cu atribuTii Il imitate “n domeni

ConfederaTia de stlaza senuciontstatat e nnce
prerogativele comune, de regul A, “n domeni ul
externe. Repartizarea competenTelor se face
obilnuit, i negal n. eAsTtifaelle, rcrioomEpne t £tnadlted leore sc o |
ConfederaTia are competenTa | imitatn | a admin
comune. ¢n caz de nesiguranTh, competenTa st a

Statele care seedearsaoiciieaz Al i” ncrceoenafzA un or g:
sau congres. Dieta reprezintn singurul mecan.i
adunnr i del i berative de tip di pl omati c. Gu
instrucTiuni i mperaoteazdupRi eaarce sdel egaTie
acelali numAr de voturi. Adoptarea deciziilor
chiar cCu unanimitatea membrilor confederaTie
statele confederae.

¢n ConfederaTie nu are |l oc o specializare
timp, competenTa legislativn i atribuTiile

Di et ei T sunt conferite mai mul te a i
membre. Ast f el , confederaTia participn la r a
ncheia tratate de pace, precum i de a pri
constituie un stat, “n accepTiunea uzuaden a
subiect distinct de drept internaTional dato

Statele confederate trebuie shn respecte a

-sh nu cauzeze daune ConfederaTiei,;
supunn diferendele dintre ele procedu
reldre rAnzboi " ntre el e;
execute deciziile organul ui centr al
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241suedia i Norvegia cu un rege comun [i o polit
i armate proprii, steaguri i i frontiere vamale pr
Uniunea austrooungar A avea ca oOrgane comune: i eful statul ui,
ranzboi, del egaTie legislativA formatnAn pe baznAn paritar
fiecare stat exercitt@mc ea tarl ieb ustuev eirmatnd 4t Mdl alhid e i i awne a
de stat i O reprezentare externn comune, cele doun
internaTional, "ndeosebi “n 6&0U$SEALMC®JDK}H inte matiomal i er e a
public.(Lessubjets de Droit). dParis:Sirey, t.Il, 1974, p.121137.

242Acordul maril or puteri din 4 decembrie 1861 pr
ThAri romOnel ti i crearea “n fiecar eblanelmlocale el e a unt
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Din punctul de vedere al organi zAarii, confed

i panstreazn “n cea ma i3 Ansatrfee | p arctoemp e b enp € & e na
confederaTi eiumast easluipmiat sttratrel or nu | i asupra ceé
Printre principalele aplicaTiuni al e i nsti:

ConfederaTia Statelor Unitd7@&aTer; AGenf edeér adfei aNo
(12911 798 -1 8418)1;5 Co nifreidleorra Td ed 7X0®bs) ; ( ICOHITF eder aTia G

(18151866).

MenTionAnm chA fenomenul de woonfeadelri@Tidee aa raes
aphnrarea comunn a statelor asociate i menTine
deficienTe, | at @t©t stiriucftuwnrcali onal e, confederaTiil
Aceastn formn stataln a constituit o fazn inter
Cele mai i mport amu et rcomsfeadremaatT#4in sstate federale

Federraelprae z irnutcit uor Astcompl exh constituitn din
au calitatea de stat, “n sensul dreptul ui inter
de subiect de d#ept internaTional

Spre deosebire de confederaTieunsetatahsfietded
proprii ca act intern. Raporturile dintre statel
raporturi de drept internaTional, ca 'n cazul CC
de st at federal e, carenfeapsa mpr op impidiedrepta ptc o me e
autoritate care se suprapune statelor componente.

Organizarea constituTionaln a statul ui feder
ce privelite structura organelor statale i re
organele legislative i jurisdicTionale au un c.
bi cameral, Camera inferioarn reprezintn populafT
statelor o reprezentare egal it atrmeb wine psii vimennifai o
chn, "n toate statele federale, existnAn un Tribun
eventualele diferende dintre statul feder al i
membre.

¢n ConstituTie sunt deefliori tfee deeornap eet einiTet el e
me mbr e. Astfel, organele federale au competenT
probleme militare i economi ce, menTinerea ordi
cetnTenilor statel or cempenante.f eSiteatadliei c 6 thp o
organi zare proprie, dar competenTa | or se | imit
raza |l or teritorialn, av©nd "n general dreptul C

interes comun.
MenTi onnmeeme@neaastructurn a statuluid feder a

subiect de drept internaTi ostatul federal tapaai t att &t e
component e. ¢n mod nor mal , cel care exercitn " n
este statul f eder al . ConstituTiile unor state federal

243¢nbr ConfederaTie ca ElveTia, din 1815 p®nnA "~ n 1¢
deTinutrn de fiecare dintre membrii care o compuneau.

244CconfederaTiile sunt, de reguln, forme de rasociere
constituiridi unor state wunitare. Asa fer gancioznafte dem al 8 48 e
feder al ; confederaTia Statelor Un i-at et raalnes fAomenraitc ipir ide CNon
de | a Phil adel p-bni aat, at” nf eld7e8& 7a,l ; ~ nitarr confeder aTiaa tArilo
transformat “n 1795 “n stat unitar

245Ca exemplu de state federale menTionfAim: Argentin

Canada, Ger mani a, El veTi a, Flenddeiraa,Ti aMaRuasyns,i a ,n Merxeiccu,t SURLB.
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competenThA “"n materie d&c¢nsmcheierrduancTtireatd

constituTional e, statele me mbr e pot avea d
internalTii om@dmept ul de a “ncheia tratate.

N u drept ul internaTional este acel a car
subiecTilor federaTiei “n materia relaTiilor
organel or federal e IfiederoaTgiamiel @st e urbe elcelmd motr
alestatelordconsti tuTie, acorduri de delimitare a ¢

Practica actualn demonstreazn cnh, statele
sale exclusive subiectel @&r dfiendeCroanTsiteit.u TAlaa ,RFo
consi mTAm®@nt ul guvernului feder#l, pot "~ nchei

O practicnh aparte existhn “n FederaTia Rus
orale federale, regiuni audsubomeliliegdi $t raiic
Conform Legi. federale aCu privire la coordo
externe a subiecTilor FederaTiei Ruseo6 din ¢/
limita competenTei cons$eitiiTiomarldcuyrillegi |seam
federal e, au dreptul de a “ntreTine relaTii
subiecTii statelor strAaine Ii de a pa%ticipa

¢n constituTiile kPatasswanbluiai al ifoBal st
subiect de drept internaTional a acestor a. C
Hot Ar©rea sa din 13 martie 1992 &acCazul Tat a
prevederi, constatpornedv eaddfere asemereenala sa con
republica nu are calitatea wunui subiect al f
consti twTriiodnal al republ i cidi ca subB%ect “n col

Al adar , subiecTii nFedmr dleigdii Rnesel,i ooat e,
exercitarea relaTiilor internaTionale, rel aT
cul turii, sportul ui etc., cu excepTia celor
federale (tratate nlaimea¢ad @urciu iard tter gsutvaetre , S
di pl omatice [ consul ar e, calitate de membru
pot “ncheia acorduri cu subiecTii -tereodaterale Ti i |
altor state, darnumai " n | i mita competenTel or sale.

Toate acestea ne conving cnhn acordurile “n
caracter secundar [ derivat, scopul final

FederaT®ei Ruse.

246 Art .| sec. 10 di n- h@p//mewacatiemib.braoklin.8ubyledu
http:// www. glin.gov prevede: aNici un st at nu va g
LopOToms A, 6. O., TlezpRG,oehoddesd®e ReaddpeesyerRs, 200

p.73.

247Con st i t u T sita sp&ialzat: @tp:www.bundesregierung.de

248y Rdea &Kk doa3es2aRG20 osape) aRsaseaflg 29 Yeaavaald
¢o33063dae 7 6atal3Rlce/bvandy..garant.ru

249t 93606} 6ot ¢o330e3dae zzaevdad3RG20 1993 yeeR. ;
tjeR ¢z @28 13 9R3eR 1a%¥%2 eywadgR o e’ aYas3da doad936826) GI
yo3)eR338Y0099a9 3, YU30290G60G603¢MRERIIQGopgotRfioyRGar38R RRC
Res3adt 1991 yaeR akAr ohbhosasasaotg 9 eacoadosasadtg 1+ od 3
tt¢o; yRdaaR TReR33xdes ttg¢g aa 29 aatr 3t 1991 y ae
ca3B8RoaYdaoot OasgoVYooyos RaitaRR Fmsz2] frda¥3aRFIR 1992 ¥
3adasasae)y sR ¢asze)}frdodo TReR338Ra® e€o Yoceszoaz) o y¥a3x) eR.
810 dae &t &9 360&dassdpY K ast30nzeasR 00¢gdpf. 2003. // www. co

250 Ops 2 ¢, 6006, | .¢.,0.861q80®L qbddp e jto.RB.2e8aa0 &) f d:
e3RVYdbaa>dYR: | beReadi 38Y¥a> a¢s3azeceaded, 2004, p.153.
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¢n final menTi odinfmercint, or efxarsmendea stat nu Ti
n prezent existn state “n care su+ugoslalUament e a
interes deosebit "n acest sens -Bélarup cametpeatepr ez ent

,

deveniuncazinedit “n materia calitnTii de subiect de d
A 5. OrgainfeafaTdendiect derivat [ secunc
internaTional publ i c: specific I particularithn
¢cn epoca contemporanh, organi zaTii lde inter
armoni zare a eforturilor statelor “n direcTi a
realizarea cnrei a statel erganiczatadr i end ¢ adit ut y
organizare cu <caracter per manent . Or gameri zaTi il e
caracteristic al relaTiilor mondi ale actual e,
“nTelegerii [i colabornAarii dintre 3%iCdltateade | a asi g
subiect de drept al organizaTd i keste iakxprnmaton
posesia de drepturi i i aptitudinea de a dob®Ondi
sau altor acte constitutive. Ast f el statele nu pot renunTa | a ac
colectivn, de cooper adeeunifieacecanetorurilar woledtive panteuh ni ¢ A ,
soluTionarea unor probleme actuale TIi acute de
orico©nd sau chiar indispensabile “n condiTiile g
Unel e organizaTii internaTional eelgdvel ean
internaTionale “n nume propriu, ca subiecTi der
public. 252
EficienTa activitnTii organizaTiilor interr
modul "~ n care participn | a ea statele membre.
Examinarea sub raports t at i ¢ [ i dinamic a acestei i nsti
politice, economice i sociale care au stat [
caracteristicilor definitorii ale organizaTiilor
O pricmhacteristicinaeongdnionalieiberrefern | a
acestora sunt statele suverane. OrganizaTiile i
crenri.i l or un tratat “"ncheiat “ntre doun s au
organizaTiilor indennadi oehteeseh®i aha, ea evi d:
“n cadrul organizaTiilor internaTionale sunt pr
care au consimTit l'i ber sh adere | aunactdei vitate
voinTn propmidedePda aceast a, apare cu claritate
un rol de coordonare a voinTei i eforturilor st
Un aspect nou apnrut “n sistemul organi zaTi
este prezoerngfaaniuwnaolri i cu caracter suprastatal, cu
Pentru ca activitatea |l or sn se desfnlioare
contempor an, organizaTiile internaTionale trebui
ur mnt o aiteriedrircipater
251 Carta NaTiunis$emnadnitlkea San Francisco |la 26 iuni

Republica Moldova din 2.03.1992.icaWoldovaastesarte. dCleir hiafhonal e
Moldpres, vol. 26, 2001.p.5-36Art,54.

252Acest -Aapgtisii consacrarea “n jurisprudenTa inter:
JustiTie “n Avizul ei consultativ din 4uil aptreéednaTildmal,,
cur sul istoriei sal e, a fost influenTatn de exigenTele
ale statelor au fncut sn aparn cazuri de acTiuni pe pla
statNe&€l U, M.I. OrganizaTii | ntleardnaTiEdnalug aGu Wairnmanid reti a |Ce

p. 4.
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a. OrganizaTiile internaTionale nu trebui
membre.
b. cCapacitatea juridicn pe care o0 au org,
ivaTi de drept internaTional, escreatdelpiend
itatn de prevederile trataanekbbe poidreptal

e
i

n mo d egal n organizaTiile internaTional e
otnr®©rilor acestora.

C. Deciziile i recomanidntreirlinea Ta rognaan iez anTui ial u
racter juridic obligatoriu. El e devin oblig
tre statele membre.

Sublinierea faptul ui cn organizaTiile i
i mordi al na alparaeemeinda a unor state suveran
osebithAn valoare practicn i principial ’

O o0
S5

-

n n
Oadouacaracteristicn a organizaTiilor inte
cestea au luat nal ttarta.r on oelgame rzta Td 6 hwm i n
n asupra ~q4af iciomVremiiit I"or csaadr ul uneia sau mai
a care au participat un anumit numnr de stat
o serie de reguli | i norme referitoare la scopurile i
competenTele acestei a, tipurile i formel e d:¢
i
s
*

o T
(¢}

a
c
I

secretariatului [i diverselor organe ale orga

Dinaceast a datrdiavcharcact eri sticn a organizaTie
permanenTa instituTiei astf el constituite. Ce
aspectul continuu, fAr"n “ntreruperi @os alcalitve
organizaTiile de conferinTele internaTional
temporar. 254

Specificn organizaTiilor internaTionale e
ele au voinTA proprie, carkitdteanjsediteki cerk pa
internafimnadel.e situaTii, voinTa proprie a o
cu voinTa tuturor membrilor lor, deci, este a

O alctaracteristicn a organizaTiilispundent er
organe propri.i per manent e, care asigurn rea
stabilit de chAtre statel e membradmidistativendepl i ne

253Conform opiniei unui impunntor numAr de specia
avize consultative ale Cuwuwr Tiiimpl tteeruma Bit@analse da cliu it i
i obligaTiilor internaTionale pe care le recunoal
drepturi 1i obligaTii care depind de scopversaulcae [ i f
decurg din interpretarea acestora || pot acTiona " n |

254 ConferinTele internaTionale sunt reuni uni al
examinarea unor probleme de interes comun. Ele au un caracter tempora , obiective li-mitat
hoc (nepermanente) “n raport cu organizaTiile intern:
planuri, “n str®©nsn |l egAnturn cu conceptul de organi z:
reprezentat formele incipiente ale organizaTiilor
instituTiilor per manent e. cn al doilea r©nd, |l a baza
conferinThA interamadiohakbAncohktgntoTn (i organizaTia
faptul ch, “n zilele noastre, unele conferinTe inter
cazul ConferinTei NaTiunilor Uni taarepae nitrrsut iGouneiroinalii zl
{i cazul ConferinTei pentru SeauirnsaieufioGabpeaaren’

255u¢6¢) 6¢, ?2.0. dapne);oR3aesha ofyREVOHRcHIDe REE¥AIRY
ha3d¥Y¥R: | beResadi 3gYVYacadouwpd RIHILIMNG ,
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¢n sfoordli tciamracteri stichA este ac&eanalne olriga

funcTionarii acestora se bucurn pe teritoriul st

¢cn ultima jumAtate a secolul uduXKrobirgamatza
extins considerabil, constituindu -s e , astfel, un ¢ obaptl cerxi tdie nourngnar nuil :
extins de organizaTii intaerinmfuosnaéteedit at evaarad le
duphA anumiZe [dr iatneurniei:

1. Din punctul de vedere al vocaTiei lor, s

-organizaTii cu caracter universal,

-or gani zardcteriregional,

-organizaTii cu caracter subregional

Or ganicoeafacter universal conform statutului, este des
indi ferent de situarea geograficn a acestora, cft
Aceste organizal i i sunt i mpuse de imperativele globaliz
pot fi abordate dec®©t la scarn gl obaln. Singu
OrganizaTiei NaTiunilor Unite [i -adlnstirgaiiizlad

specializate 257
Or g ani za Faractdr eegion® sunt compuse din state care fac parte din

aceeald regiune, -liapropi erceast geoignd@icn sau i
cooperare economichn. Spre exempl u, OrganizaTi a
Organi zaTia UnitnTii Africane, Liga Statelor Arabe

Fenomenele politice care au avut | oc dupn a
coopernridi “"n diverse for me, i mamival subregionpfcui N or g a
caracter tehnic, economic, darl i politic), cum ar fi Cooperarea
Comisia DunArii 1| .a.

2. Dupn calitatea membrilor, organizaTiile |

-organizaTi. guvernamental e; I i

-organizaTi. neguvernament al e.

Atunci cond vorbim despifeomalge,ni zaTisiubi et @
internaTional, avem “n vedere organizaTiile int.e
statal, “n mAsura ~ nunmeordéintrestatee ~nfiinTatn printr

OrganizaTiile neguver namentelfizice saupetsoameonst i t u
juridice neguvernamental e, chiar dachn acestea
i mportanThn. Spre exempl u, | NTERPOL “ndeplineite
iar Comitetul InternaTional rTilCe ucnir lodTiie du
cadrul dreptul ui internaTional, dar , cu t oa
neguvernamentale.259

3. Dupn competenTa organizaTiilor intern
internaTional e, di stingem:

-organi zaTitiencdfn gemmee al A sau cu vocalie de u

-organizaTii cu competenTnhn specialn.

OrganizaTiile cu competenTn generaln, cum ¢
problemn (politicn, economich, social n, cul tur a

256MA¢ Ky KO, o0.) . wapne) aRsaeaha a3yRaobRAMD3(PR]a6 a3 f
LbeReadi 36¥Ye amhf.adi 6, 1974,

257¢n sistemul actual al ONU existA 19 i dejoré tuTii srg
fiind fondate confor m art. 63 din Carthn, precum FMI; OMS; UNESCO,;

258Carta NaTiuarti52 or Unite,

259 Yearbook of International Organizations conTine
neguvernamental e, “n cele mai var i afereeietcomeni i : cul turn,
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Organi zaTiile din aceastnh categorie pot atrage

pot examina i face recomandnri, dar deci zi il
except©nd <caracterul obligatoriu al OR&zolnuTi
problema ameninTAri.i p A2 i i actelor de agre
OrganizaTiile cu competenThn specialn se p
“ntn domeniu |limitat al -teladbmbor caditiernai
cul turn. Spmestexempi ue specializate ale ONU
organizaTiile cu competenTnhn specialn se clasi
Personalitatea juridicn a organizaTiei in
Personal itategajpuziadien anternaTionale gu
autonomiei ei funcTionale [i a calitnTii ei
asemenea, ea i confern organizaTiei 0O existe
relaTeinaTiPmnal e.
Personalitatea juridich a organizaTiilor

dublu aspect:
forgani zpdisaomalkitate jeaspedtcinvi nn eomdi nee
statelor membre; |i

fpersonalitate j,waria@icéapriezientnmaTaspactnul
personalitnTii sale juridice.

Personalitatea juridicn a organizaTiilor
este consacratn nu numai “n legislaTia naTior
statutele lor i “"n acordurile de sediu “nch
precizeazh cn d0rganizaTia se va bucura pe
capacitatea juridicn car e T este neares ar n
scopuril®r saled.

a

Trebuie sn menTionAm c¢cn personalitatea |j
internaTionale este esenTialn pentru funcTio
constitutive ale multor or ganii ziaiTiabliinga&Finia Td
cn |l e confern cel puTin un grad | imitat de pe
foloseltein eminis,esataunci c©©nd art. 104 din Car
dcapacitatea juridichA netieislacm Ipient e al iexanmrea t
are “n vedere calitatea de subiect de drept i

¢n opinia CurTii | n#ar reaiisdmdal e ndenJust ic
exercite funcTii i drepturi car @&nmiuiro p'oratrrf n

260Carta NaTi u-mi396lt Unit e

261 NI CI U, M. | . OrganizaTii | ntdelraniaiTi o Eali ¢ urGu.v e
Chemarea, 1994, p.17.

262 Aceastn dispoziTie se reghselite i “n Consti
EducaTiié,anfL i Cul-tCommst (UNEB&O)Organi zaTi ei NaTiunil
LtiinTn I|AdoGulattuir Al.a 16.11.1945, “n vigoare Taaretr u R
internaTionale | a care ®BEpubIiIMoldmes Mo R,dI9Y p.232244t eapbir 1 2;
Tratatul de constituire a