REGULAMENTUL
cu privirea la recenzarea articolelor stiintifice in
»Revista Moldoveneasca de Drept International si Relatii Internationale”

1. Articole stiintifice primite de redactia Revistei Moldovenesti de Drept International si Relatii
Internationale trec prin Institutia de recenzare.

,Revista Moldoveneasca de Drept International si Relatii Internagionale” a adoptat un sistem de
patru niveluri de recenzare a articolelor si materialelor prezentate spre publicare:

Primul nivel — recenzarea de catre Redactorul-sef (main editor peer review);

Al doilea nivel - recenzie de ,,nivel deschis” (open peer review - autorul si recenzentul se cunosc
reciproc) — recenzia este transmisa la redactie de catre autor;

Al treilea nivel - recenzie de nivel ,,orb-unilateral” (single-blind — recenzentul stie despre autor,
autorul - nu);

Al patrulea nivel - recenzie de nivel ,,orb-dublu” (double-blind - atat recenzentul, cat si autorul, nu
stiu unul despre altul).

2. Fiecare articol stiintific necesita sa aiba recenzii:

- deschise: primul nivel — recenzia (decizia) redactorului-sef; al doilea nivel - recenzia unui
recenzent oficial, specialist in domeniu (doctor sau doctor habilitat);

- confidentiale (oarbe): al treilea nivel — recenzia redactorului stiintific sau a unui membru al
consiliului redactional sau al colegiului de redactie; al patrulea nivel — la decizia consiliului redactional
si recenzentul poate fi doar din exterior.

3. Toate articolele stiintifice, primite de Consiliul redactional al revistei, sunt supuse obligatoriu
recenzarii ,,orb-dublu” (double-blind - atét recenzentul, cat si autorul, nu stiu unul despre altul). Aceasta
recenzare este efectuatd de catre experti externi din baza de date de experti (recenzori) ai revistei, la
solicitarea Consiliul redactional.

4. Analiznd recenziile, redactia evalueaza prezenta in articole a elementelor de actualitate a
problemei stiintifice pe care autorul pretinde sa o solutioneze. Recenzia necesita sa descrie In mod clar
valoarea teoretica sau aplicativa a investigatiei, si sa coreleze constatarile autorului cu conceptele
stiintifice existente. Un element de baza al recenziei ar trebui sa fie aprecierea de catre recenzent a
contributiel personale a autorului articolului la solutionarea problemei. Este necesar de a mentiona in
recenzie corespunderea stilului, logicii si nivelului de accesibilitate a expunerii stiintifice a materialului
de cétre autor, precum si un aviz privind fiabilitatea si valabilitatea concluziilor.

5. Dupa primirea recenziilor, redactia analizeaza articolele prezentate si adopta decizia finala, in
baza unei evaluiri complete, privitor la publicarea sau ne-publicarea articolelor. Tn baza deciziei adoptate
autorului 1 se comunicd, prin e-mail sau posta, informatia cu privire la evaluarea articolului si decizia
adoptata. In cazul ¢ se refuza de a publica articolul, recenzentii riméan anonimi.

6. Colegiul de redactie isi rezerva dreptul de a trimite articolul la o recenzie suplimentara externa
anonima (double-blind). Redactor-gef, in asemenea caz, trimite recenzentului o scrisoare in care solicita
recenzarea, atasand la scrisoare articolul si modelul conform céruia se recomanda de a efectua recenzia.

7. Prezenta recenziilor pozitive nu este un motiv suficient pentru publicarea articolului. Decizia
finald privitor la publicarea articolului este adoptata de consiliul redactional.

8. In cazul in care existi o critica substantiald din partea recenzentului, ins articolul, la general,
este evaluat pozitiv, consiliul redactional poate aprecia articolul ca polemic si poate decide de a-I publica
n rubrica ,, Tribuna discutionala”.

9. Originalele recenziilor sunt pastrate la ,,Revista Moldoveneasca de Drept International si Relatii
Internationale™.




