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The Statute of the International Court of Justice enshrines, among the formal sources of law applicable by
the Court in the settlement of disputes submitted to its jurisdiction, “the general principles of law recognized by
civilized nations.” The nature of general principles of law, as referred to in Article 38(1)(c) of the Statute of the
International Court of Justice, has long remained unclear and debated in legal doctrine, with scholars arguing
whether they should be regarded as autonomous sources of law or as subsidiary sources of international law.

As of 2025, a clearer understanding of the functions of general principles of law has emerged. In light of the
findings of the International Law Commission, these principles not only contribute to the coherence of the
international legal system, but also serve as a foundation for substantive rights and obligations, as well as for
secondary and procedural rules, and play an important role in the interpretation and supplementation of other
rules of international law.
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REZUMAT:
RECONCEPTUALIZAREA PRINCIPIILOR GENERALE DE DREPT IN DREPTUL
INTERNATIONAL: PERSPECTIVA COMISIEI DE DREPT INTERNATIONAL A
ORGANIZATIEI NATIUNILOR UNITE

Statutul Curtii Internationale de Justitie consacra, printre izvoarele formale de drept aplicabile de cétre Curte
in solutionarea diferendelor supuse jurisdictiei sale, ,,principiile generale de drept recunoscute de natiunile
civilizate”. Natura principiilor generale de drept, la care se refera articolul 38 alineatul (1) lit. ¢) din Statutul
Curtii Internationale de Justitie, mult timp in literatura de specialitate a fost neclara si disputata, autorii pledand
pentru a le considera fie surse autonome de drept, fie izvoare subsidiare de drept international.

Tncepand cu anul 2025 avem o viziune clari a functiilor principiilor generale de drept. Acestea, n lumina
constatdrilor Comisiei de Drept International, nu doar pot contribui la coerenta sistemului juridiC international,
Ci si pot servi la fundamentarea drepturilor si obligatiilor de fond, a regulilor secundare si procedurale, cat si
pentru interpretarea si completarea altor reguli de drept international.

Cuvinte cheie: Comisia de drept international, izvor de drept international, izvor formal, principiu general
de drept, Curtea Internationald de Justitie.
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PE3IOME:
HEPEOCMBICJIEHUE OBIIIUX ITPUHIUITIOB ITPABA B MEXK/TYHAPOJHOM ITPABE:
noaxoa KOMNCCUN MEKIYHAPO/JHOI'O ITPABA OOH

Craryr MexmyHaponHoro Cyza 3akperuisier cpeid (OpMajbHbIX HCTOYHHMKOB IIpaBa, MPUMEHSEMBIX
CynoM npH pa3pelieHnr CIIOpoB, MEPEIaHHbIX Ha €ro PACCMOTPEHHUE, «OOIIHE TIPUHIIHITHI NPaBa, MPHU3HAHHbIC
[IMBHJIM30BAHHBIMH HasIMmy. [Iprpoaa oOIux MpHUHITMIIOB MPaBa, 0 KOTOPBIX HIIET PEUb B CTaThe 38 MyHKTE
(1) mommynkre (c) Craryra MexnyHnaponHoro Cyna, AJIWTENbHOE BpeMS B IOPHIMYECKON JIOKTPHHE
OCTaBaJIach HESICHOW U JIMCKYCCHOHHOM: OJTHU aBTOPBI PACCMATPUBATIN MX KaK CAMOCTOSTENIbHBIC HCTOYHUKH
npasa, IPyrue — Kak BCIOMOTATENbHbIE UCTOYHUKH MEXTYHAPOIHOTO MPaBa.

Hauwunas ¢ 2025 rozma chopMHpoBaIoch 0ojiee YeTKoe OHMMaHKe (PYHKIIMIA OOIIMX IPUHIIMIIOB Mpaea. B
cBeTe BbIBOJIOB KoOMHCCHS MEXIYHapOJHOrO TMpaBa OHM HE TOJBKO CHOCOOCTBYIOT —OOCCIICUCHUIO
COMIACOBAHHOCTH MEX/IyHAPOJHOW TPAaBOBOM CHUCTEMBI, HO U MOIYT CIY)XUTh OCHOBaHUEM JUIs
MaTepUaibHbIX IIpaB U O6$I33HHOCT€I71, BTOPUYHBLIX M IMPOLECCYATIbHBIX HOPM, a TAKXKE JUIA TOJIKOBaHUA U
BOCTIOJTHEHHMSI JIPYTHX HOPM MEXTYHAPOTHOTO paBa.

KmoueBble ciioBa: Komriccnsi MeXTyHApOTHOTO TIPaBa, HCTOYHHUK MEXTyHAPOIHOTO TpaBa, (GopMasbHbIH
WCTOYHHK, OOIIMI MpUHIMT TipaBa, Mexxaynapoansiii Cy.
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Introducere

Tn anul 1920 cand se redacta articolul 38 din Statutul Curtii Permanente de Justitie International,
Comitetul consultativ al juristilor era preocupat de faptul cd, in anumite cazuri, viitoarea Curte ar
putea constata ca problemele aflate in litigiu nu sunt reglementate de niciun tratat si ca nu poate fi
identificatd nicio reguld de drept cutumiar pentru a le solutiona. S-a considerat ca ar fi nedorit si,
posibil, inadecvat din punct de vedere principial, ca instanta sa fie obligatd s pronunte ceea ce este
cunoscut sub numele de non liquet. Aceasta reprezinta o constatare judiciara potrivit careia o anumita
pretentie nu poate fi nici admisa, nici respinsd, din cauza lipsei oricarei reguli de drept aplicabile
existente: conceptul va fi analizat mai detaliat ulterior Tn acest capitol. Masura in care relatiile juridice
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internationale erau guvernate in anii 1920 de alte surse decét tratatele si cutuma, era neclara;
abordarea pozitivistd, care recunostea rolul consimtamantului statelor in formarea tratatelor si a
cutumei, lasa putin loc pentru o sursa suplimentara. Totusi, Comisia a reusit sa ajunga la un acord
potrivit caruia, in lipsa uneia dintre aceste surse, Curtea ar trebui sa aplice ,,principiile generale de
drept recunoscute de natiunile civilizate”.!

Anul 1920 marcheaza inceputul dezbaterilor privind determinarea naturii si continutului acestei
surse specifice de drept international. Mai mult, principiile generale de drept au fost interpretate
conceptual in mod diferit de doctrina occidentala si de cea sovietica, abordarile fiind influentate in
mod semnificativ de considerente de ordin ideologic.

Articolul 38 alineatul (1) litera (c) din Statutul Curtii Internationale de Justitie (1945) prevede ca
instanta va aplica ,,principiile generale de drept recunoscute de natiunile civilizate”. Aceastd sursa este
in mod variat elogiata si criticata: considerata fie o solutie universala pentru toate problemele
dreptului international, fie negatd chiar si sub aspectul validitatii sale normative. Perspectivele si
tratamentele divergente ale principiilor generale isi au originea in lipsa unui model conceptual clar al
acestei surse.?

Rolul principiilor generale de drept in dreptul international public

Ratiunea existentei principiilor generale de drept in calitate de surse de drept anume in dreptul
international public, rezida in argumentul ca dreptul international este, sub aspect structural, un drept
particular, favorabil pentru asemenea tip de izvoare juridice.

Mai mult, unii autori constata ca principiile generale de drept formeaza legatura dintre esenta
(fundamentul) dreptului international public si existenta acestuia (izvorul). Anume aceste principii,
formate prin experienta juridica seculara, reflecta ideal, iar realizate in practica, exprima valorile
supreme de ordine, justitie si de bun comun pe care le considerim inridicinate in dreptul natural.*
Alti autori considera ca principiile generale de drept sunt degajate din diverse sisteme de drept intern,
fiind transpuse in ordinea internationala. Intre aceste principii sunt incluse cele cu caracter tehnic si
procedural (autoritatea de lucru judecat, obligatia de reparare a prejudiciului cauzat etc.)®

Un alt argument al existentei principiilor generale de drept a fost cel ca niciun sistem de drept nu
poate include toate regulile specifice ce ar acoperi toate situatiile posibile sa apara in practica. Cazuri
neprevizute vor apirea inevitabil® iar acestea necesiti recurgerea la principii generale de drept pentru
completarea si asigurarea coerentei sistemului dreptului international public.

Specificul principiilor generale de drept international rezida in faptul ca articolul 38 al Statutului
Curtii Internationale de Justitie le identifici ca fiind surse formale de drept, pe care judecitorul Tnaltei
Curti le poate aplica in vederea solutionirii diferendelor. In acest context Bela Vitanyi afirma:
,»Notiunea de ,, principiu general de drept” nu evocd, n fond, nici o identificare cu izvoarele formale
a dreptului care desemneaza in sensul propriu al termenului procedeele prin care o norma de
conduita, avand referire la o situarie sau la un raport de viaza al carui reglementare intervine, obzine
calitatea sa de reguld de drept pozitiv, pe cand statutul confera principiilor generale de drept
calitatea de sursd subsidiard de drept.”’

Autorul rus Evintov considera ca principiile dreptului international se desprind din normele
particulare si Tsi gasesc consacrarea pe cale conventionala sau cutumiara, nefiind izvoare ale dreptului

L THIRLWAY H. General Principles of Law as a Source of Law, The Sources of International Law, Foundations of
Public International Law (2014; online edn, Oxford Law Pro), ttps://doi.org/10.1093/law/9780199685394.003.0004,
accessed 24 Apr. 2026.

2 SAUNDERS . General Principles as a Source of International Law Art 38(1)(c) of the Statute of the International
Court of Justice ISBN 9781509936069 Hart Publishing, Bloomsbury Publishing Feb 25 2021, 304 p.

3 KOLB R. La bonne foi en droit international public. Contribution a I’étude des principes généraux de droit, Presses
Universitaires de France. Paris, 2000. 758 p. p. 71

4 lbidem p. 72

5 MAZILU, D. Dreptul international public, editia a IT-a, LUMINA LEX, Volumul 1. Bucuresti 2005. 622 p. pp. 110-
111

® THIRLWAY H. General Principles of Law as a Source of Law, The Sources of International Law, Foundations of
Public International Law (2014; online edn, Oxford Law Pro), ttps://doi.org/10.1093/law/9780199685394.003.0004,
accessed 24 Apr. 2026.

" ADOUKI, D.E. Droit international public. Tome 1 : Les sources. L’Harmattan, 2002. 337 p. pp. 251-252
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international Tn sensul de forme de exprimare ale acestui drept. Din aceste considerente, principiile
dreptului international sunt definite numai in mod subsidiar ca izvoare ale acestui drept.

Este oportun sa ne expunem referitor la autonomia principiilor generale de drept ca izvoare de
drept international. In materia respectivd in doctrind existi doud importante curente. Astfel, T
doctrina sovietica rusd, $i in special in opinia autorului G. I. Tunkin, conventia si cutuma constituiau
unicele surse formale a dreptului international public. Predilectia pentru aceste doua surse se explica
prin voluntarismul statelor socialiste pentru care nu poate exista dreptul international, fara exprimare
consimtimantului statelor de a fi legat de el.2

Doctrina occidentald, reprezentata de Ch. Rousseau, Ch. De Visscher, J. Basdevant si Verdross,
sustine autonomia principiilor generale de drept®, numindu-le cel de-al treilea izvor de drept, distinct
de cutuma sau conventie.

Astazi doctrinarii sustin, ca subestimarea rolului principiilor nu-si gaseste ratiunea, deoarece
principiile reprezinta de fapt normele cele mai generale de conduita a statelor, desprinse pe baza unei
practici indelungate si validate de o experienta istorica. Este indiscutabil ca principiile dreptului
international ofera instantelor internationale ,,unul dintre cele mai importante elemente de apreciere a
legalitafii conduitei subiectelor de drept in relatiile pe care le desfiasoara In cadrul comunitatii
internagionale.”™

Definirea principiilor generale de drept in dreptul international in dreptul international
public

Tentativele susmentionate de definire a principiilor generale de drept, departe de a fi exhaustive, le
estimam ca fiind categorice, si pentru a deslusi pana la final menirea si rolul acestora, in continuare
expunem continutul principalelor conceptii referitoare la natura acestui izvor specific de drept
international public:

- n opinia autorului R. Kolb principiile genrerale de drept sunt reguli pe care civilizatia umana le-a
invatat in lunga sa experienta in dreptul intern, pentru a fi cele care fortifica justitia si pe care oamenii
le urmeaza pentru a proclama superioritatea dreptului si justitiei asupra Natiunilor.®

- In opinia unui alt autor, M. Bos, principiile generale de drept ca concept normativ a dreptului
national si international este prezent Tn constiinta natiunilor civilizate si este reflectat in principiile
generale de drept, adoptate in sistemele lor de drept. Anume principiile generale de drept in mod
esential determina caracterul normativ al dreptului international. Anume principiile generale de drept
contribuie la completarea dreptului international, in final contribuind la dezvoltarea lui progresiva.®

- in opinia autorilor rusi contemporani, deoarece dreptul international si dreptul national prezinta
prin sine doua sisteme de drept distincte, principii generale de drept, logic, trebuie considerate asa
principii care sunt comune pentru ambele sisteme. Aceste principii nu pot avea caracter juridic,
deoarece nu exista norme de drept comune dreptului international si tuturor sistemelor nationale de
drept existente astizi pe glob. Prin urmare, referim la acestea principiile tehnicii legislative.’
Majoritatea juristilor considera ca atare maximele juridice de tipul: lex specialis derogat legi generali
(norma speciald abroga norma generald), lex posteriori derogat legi priori (norma ulterioara abroga
norma anterioara), nemo plus juris transferre potest quam ipse habet (nimeni nu poate transfera altuia
mai multe drepturi decét le are singur) etc. Care este natura juridica a acestor maxime? In opinia
autorului rus P. Biriukov, acestea nu reprezinta principii generale de drept international, ci principii
ale intregului sistem de drept. Aceste dispozitii sunt principii ale sistemului dreptului international,
idei de baza, pe care se fundamenteaza atét sistemul de drept international, cét si sistemele de drept a

1 EBUHTOB, B.1. [Mpobiema OOIIMX MPUHIIMIIOB TIPaBa B COBPEMEHHBIX 3amaHbIX KoHrenmsx publicat in «Mnen
MHpa ¥ COTPYAHAYECTBA B COBPEMEHHOM MEKITyHapOIHOM Mpasey, ,,Naucova dumca”, Kiev, 1990. P. 111

2 AVRIL, P., VERPEAUX, M. Les régles et principes non écrits en droit public, Editions Panthéon-Assas. Paris, 2000.
260p. p. 188

3 ADOUKI, D.E. Droit international public. Tome 1 : Les sources. L’Harmattan, 2002. 337 p. p. 225

4 Mazilu D. Dreptul international public, editia a IT-a, LUMINA LEX, Volumul 1. Bucuresti 2005. 622 p. p. 111

5 Kolb R. La bonne foi en droit international public. Contribution a 1’étude des principes généraux de droit, Presses
Universitaires de France. Paris, 2000. 758 p. p. 73

¢ Esuntos, B.M. Ipo6rema oOIMX NPHHIMIOB IIpaBa B COBPEMEHHBIX 3amamHbIx koHnemmsx publicat in «nxen
MHpa M COTPYIHMYECTBA B COBPEMEHHOM MEXKyHApOIHOM IpaBey, ,,Naucova dumca”, Kiev, 1990. P. 125

" Kosocos 0., Kpusunkosa . MextyHapoiHoe npaso. «MeskyHapo iHble oTHOIEHUsD. Mocksa, 2003. 722 p p. 44
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statelor aparte. Aceste principii nu contin reguli concrete de comportament ale destinatarilor normelor
de drept international, prin urmare, nu pot fi considerate surse de drept international.

Tn sensul ingust, considera R. Kolb, principiul general se deosebeste de maximd prin
normativitatea sa, prin autonomia sa si deseori prin precizia mai mare referitor la cdmpul sau de
aplicare, precum si prin concretizarea continuturilor sale intr-o serie de principii, reguli si norme
intermediare, apte sa realizeze intr-un mod mai specific ideea generala sau valoarea juridica pe care le
contine. Principiul general este inainte de toate o normd, o norma generald, uneori 0 norma a
normelor (super norma si supra norma); este o deschidere spre norme. Pe cand maxima, fiind lipsita
de normativitate autonoma, avand un camp de aplicare relativ stabil si determinat, tinde sa nu fie
decét rezultatul unei argumentari juridice cu o sedentarizare normativa foarte limitata. Valoarea sa
variaza in dependentd de circumstante, metoda sa de aplicare fiind de ordine intuitiva si inductiva,
calea de argumentare fiind succinta. Contrar normeli, care pastreaza intre sine si activitatile sociale o
distanta semnificativa, maxima este 0 notiune puternic factuala. Este o abordare aparte pentru fapte.
Tn calitate de standard, maximele sunt o trecere Tntre norme si fapte.?

Odata fiind determinate parerile existente in materia continutului principiilor generale de drept,
fiind eliminate confuziile de termeni, purcedem la analiza celei de-a doua sintagme, care acompaniaza
acest izvor de drept in Statutul Curtii Internationale de Justitie. Este necesar sa atentionam ca acest act
de drept international mentionand principiile generale de drept, adauga determinativul ,,recunoscute
de nariunile civilizate”.

Expresia ,,nasiuni civilizate” ne apare astazi ca fiind anacronica, chiar daca la o anumita perioada
ea a coincis cu o realitate si o viziune a lumii caracterizata printr-0 societate internationala impartita in
natiuni civilizate, cele semi-barbare si cele silbatice.®

Prin ,,nasiuni civilizate” autorii contemporani subinteleg natiunile europene, natiunile
extraeuropene provenite din cele europene si natiunile care au adoptat in ordinea lor juridica si
politica civilizatia occidentala. Acest unghi de abordare tinde sa excluda colectivitatile umane care nu
corespund acestui profil. Suplimentar, el nu tine cont de eterogenitatea societatii internationale
contemporane. Profesorul Sorensen considera ca judecatorul international, identificand principiile
generale de drept, nu va sti sa tina cont de sistemele de drept ale colectivitatilor, pe care le-ar putea
califica ca fiind civilizate, iar o astfel de abordare va presupune nerespectarea universalitatii societatii
internationale. Profesorul Bartos denota prin prisma principiului egalitdtii suverane a statului:
,,anacronismul in statutul Currii, deoarece conform concepriei actuale, toate popoarele sunt civilizate
si poseda dreptul egal de a influenta elaborarea dreptului internagional”. Iar Sir Humphrez Waldock
adauga ca ,principiile generale de drept, recunoscute de catre nagiunile civilizate privesc in realitate
toate statele independente”.*

Perspectiva Curtii Internationale de Justitie asupra principiilor generale de drept

Tn opinia autorului Imogen SAUNDERS hotirérile Curtii Internationale de Justitie care fac referire
la principiile generale de drept se impart in cinci categorii. Prima categorie cuprinde hotararile care nu
fac referire la articolul 38 alin. (1) lit. (c) sau la formularea acestuia, dar care au fost totusi considerate
de doctrina ca facand trimitere la un principiu general. Utilitatea acestor cauze este variabila — unele,
daca intr-adevar se referd la un principiu general, ofera perspective valoroase asupra naturii acestei
surse, in timp ce altele sunt mai putin relevante. A doua categorie include hotararile care fac referire
explicita la articolul 38 alin. (1) lit. (c) sau la formularea acestuia, dar asociaza principiile generale cu
alte surse ale dreptului international, in principal cutuma. Ca urmare, distinctia dintre surse devine
neclard. Aceste cauze reflectd confuzia si lipsa de claritate care inconjoard utilizarea articolului 38
alin. (1) lit. (c). Contrar intentiilor initiale ale Comitetului Consultativ de Juristi, acesta nu este tratat
ca o sursa independentd sau distinctd de drept international, Ci este utilizat doar alaturi de norme
cutumiare deja existente, cu continut identic. A treia categorie cuprinde hotararile care trateaza
principiile generale ca o sursa distincta de drept, dar nu ofera indrumari cu privire la natura acestei

! Buprokos I1. Mexxaynapoasoe npaso. Wsnanue 2-oe. FOPUCTD, 2001. 416 p pp. 40-41

2 Kolb R. La bonne foi en droit international public. Contribution a 1’étude des principes généraux de droit, Presses
Universitaires de France. Paris, 2000. 758 p. pp. 68-70

3 Adouki D.E. Droit international public. Tome 1 : Les sources. L’Harmattan, 2002. 337 p. p. 252

4 lbidem pp. 252-253
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surse. A patra categorie este alcatuitd din hotarari care oferd anumite orientari limitate cu privire la
natura sursei, de reguld fie in ceea ce priveste metodologia, fie jurisprudenta, dar nu ambele. Ultima
categorie include hotarérile care contin o analizd mai detaliata a sursei, incluzand atat metodologia,
cét si jurisprudenta. In mod evident, aceste ultime doua categorii de hotarari sunt cele mai utile pentru
aprofundarea intelegerii articolului 38 alin. (1) lit. (c) ca sursi cuprinzitoare a dreptului international.*

In cele ce urmeazi, vom analiza dous cauze examinate de Curtea International de Justitie, in care
partile au invocat principiile generale de drept in sustinerea pretentiilor lor, acestea reprezentand, in
opinia noastrd, exemple relevante privind modul in care Inalta Curte evalueazi argumentele
intemeiate pe principiile generale de drept.

Tn cauza Portugalia vs. India® avand la baza pretentiile Portugaliei de recunoastere a dreptul de
trecere prin teritoriul indian catre enclavele sale situate pe coasta de vest a Indiei, Portugalia a invocat,
de asemenea, in sustinerea pretentiei sale cutuma internationald generala si principiile generale de
drept recunoscute de natiunile civilizate. Ajungand la concluzia cd modul de actiune urmat de
autorittile britanice si indiene, pe de o parte, si de cele portugheze, pe de alta parte, a constituit o
practicd asupra careia partile erau in deplin acord si in temeiul careia Portugalia a dobandit un drept
de trecere pentru persoane private, functionari civili si marfuri in general, Curtea nu a considerat
necesar s analizeze dacd cutuma internationala generala sau principiile generale de drept recunoscute
de natiunile civilizate pot conduce la acelasi rezultat.

O alta cauza examinatd de Curtea Internationala de Justitie, si anume diferendul dintre Ungaria si
Slovacia cu privire la proiectul Gabcikovo-Nagymaros a aparut in urma nerespectarii acordului
incheiat in anul 1977 intre aceste state. Acordul avea ca obiect de reglementare construirea unui
sistem de baraje si hidrocentrale pe fluviul Dunarea. In pofida faptului ci lucririle au demarat in anii
1980, Tn Ungaria au aparut tot mai multe preocupri legate de impactul ecologic al proiectului. n
aceste conditii, Tn anul 1989, Ungaria a suspendat si ulterior a abandonat lucrarile de la Nagymaros,
invocand motive de protectie a mediului si schimbarea circumstantelor. Cehoslovacia a continuat
unilateral proiectul, deviant cursul Dunarii printr-o solutie tehnica alternativa (,,varianta C”). Aceste
actiuni au generat un diferend privind validitatea si executarea tratatului din 1977, care a fost supus
solutionarii Curtii Internationale de Justitie (CHJ), care s-a pronuntat la 25 septembrie 1997.

In textul hotararii CIJ gasim referire expresa la faptul ca printr-un Acordul Special, partile au
solicitat Curtii sa stabileasca daca Slovacia ,,avea dreptul sd continue, in noiembrie 19917, realizarea
Variantei C si ,,53 0 puna in functiune incepand din octombrie 1992”.

In vederea justificarii acestor actiuni, Slovacia a invocat ceea ce a denumit ,,principiul aplicarii
aproximative”, sustinand ca acesta este un principiu al dreptului international si un principiu general
de drept.

Curtea nu a considerat necesar sa stabileasca daca exista un principiu de drept international sau un
principiu general de drept al ,,aplicarii aproximative”, deoarece, chiar daca un astfel de principiu ar
exista, el ar putea fi utilizat, prin definitie, numai in limitele tratatului in cauzi. In opinia Curtii,
Varianta C nu indeplineste aceasti conditie esentiald in raport cu Tratatul din 1977.2

Slovacia a sustinut, de asemenea, ca a actionat in temeiul unei obligatii de a limita prejudiciile
atunci cand a pus in aplicare Varianta C. Aceasta a afirmat ca ,,este un principiu general al dreptului
international potrivit caruia o parte vatamatd de neexecutarea obligatiilor de catre cealalta parte
contractanta trebuie sa incerce sa diminueze prejudiciul suferit”. Dintr-un astfel de principiu ar rezulta
cd un stat vatamat care nu a luat masurile necesare pentru a limita prejudiciul suferit nu ar avea
dreptul sa solicite despagubiri pentru acea parte a prejudiciului care ar fi putut fi evitatd. Desi acest
principiu ar putea astfel sa constituie un temei pentru calcularea despagubirilor, el nu poate, pe de alta
parte, sa justifice un act care este in mod independent ilicit.* Intrucat Curtea a constatat ci punerea in

! Saunders 1. General Principles as a Source of International Law: Avrticle 38(1)(c) of the Statute of the International
Court of Justice (PhD thesis, 2012) http://hdl.handle.net/1885/150624 accessed [24.04.2026]. pp. 152-153

2 Affaire du Droit de Passage sur Territoire Indien (Portugal C. Inde) Fond Arrét du 12 Avril 1960 https.//mww.icj-
cij.org/sites/default/files/case-related/32/032-19600412-JUD-01-00-Bl.pdf

3 Affaire relative au Projet Gabcikovo-Nagymaros (Hongrie c. Slovaquie) Arrét du 25 Septembre 1997 https://www.icj-
cij.org/sites/default/files/case-related/92/092-19970925-JUD-01-00-Bl.pdf para. 76

4 lbidem para. 80
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functiune a Variantei C a constituit un act international ilicit, obligatia de a limita prejudiciile invocata
de Slovacia nu a necesitat 0 examinare suplimentara.

Natura si tipologia principiilor generale de drept in proiectul de concluzii al Comisiei de
Drept International a ONU

In cadrul sesiunii din 2025, Comisia de Drept International a ONU a prezentat proiectul de
concluzii privind principiile generale de drept in calitate de izvor al dreptului international.* Tn sensul
acestor concluzii provizorii, existenta unui principiu general de drept presupune, ca regula,
recunoasterea sa intr-o larga majoritate a sistemelor juridice ale statelor.

Principiile generale de drept includ atat principiile ce provin din sistemele juridice nationale,
cat si cele care s-au format in cadrul sistemului juridic international.

Deoarece determinarea existentei si continutului principiilor generale de drept releva anumite
dificultati, Comisia de drept international a venit cu o precizare intru a facilita identificarea si
recunoasterea acestora in calitate de izvor de drept international. In aceasta ordine de idei se cere
intrunirea cumulativa a doud conditii:

- sd fie stabilitd existenta unui principiu comun diferitor sisteme juridice ale lumii. Tn acest sens
va fi realizatd o analizd comparativa a sistemelor juridice nationale, si aceastd analiza comparativa va
fi largd, reprezentativa intru a cuprinde diferite regiuni ale lumii si va include o examinare a legilor si
a jurisprudentei nationale, cét si a altor acte.

- sd fie stabilita transpunerea principiului in sistemul juridic international. Astfel, un principiu
comun diferitelor sisteme juridice ale lumii poate fi transpus in sistemul juridic international, in
masura 1n care este compatibil cu acesta.

Tn calitate de mijloace auxiliare de determinare a existentei principiilor generale de drept sunt
recunoscute hotararile instantelor de judecatd, in special ale Curtii Internationale de Justitie, iar in
anumite situatii pot fi invocate si hotararile instantelor nationale de judecata cu privire la existenta si
continutul principiilor generale de drept. Doctrina, in termenii proiectului concluziilor Comisiei de
drept international, va reflecta intr-un mod general punctele de vedere concordante ale persoanelor
avand competenta in dreptul international si reprezentand diferite sisteme juridice si regiuni ale lumii.

Cu referire la raporturile dintre principiile generale de drept si tratatele internationale, dreptul
international cutumiar Comisia de drept international a precizat ca principiile generale de drept nu se
afla In raport ierarhic cu tratatele si cutumele internationale. Un principiul general de drept poate
coexista cu o regula identica sau similara a unui tratat sau de drept international cutumiar. Orice
neconcordanta intre un principiu general de drept si o regula dintr-un tratat sau de drept international
cutumiar trebuie rezolvata prin aplicarea metodelor de interpretare si de rezolvare a unor asemenea
conflicte general admise Tn dreptul international.

Concluzie

In lumina celor expuse, se poate constata ci plasarea principiilor generale de drept, atat in Statutul
Curtii Permanente de Justitie Internationala, cat si in Statutul Curtii Internationale de Justitie, imediat
dupa tratatele internationale si cutuma internationala, evidentiaza pozitia lor distinctd in arhitectura
izvoarelor dreptului international. Aceasta configurare normativa a generat un interes doctrinar
constant, principiile generale de drept devenind astfel un subiect amplu analizat si dezbatut in
literatura de specialitate, atit sub aspectul naturii lor juridice, cat si al functiilor pe care le Indeplinesc
n sistemul dreptului international.

in conditiile sistemului contemporan international, in contextul unor evolutii recente care pot
aduce atingeri grave ordinii juridice internationale instituite dupa cel de-al Doilea Razboi Mondial,
consideram binevenite interpretarile privind principiile generale de drept formulate n cadrul Comisia
de Drept International a ONU, precizand ca acestea reflecta o etapa provizorie a lucrarilor Comisiet si
nu constituie incd o pozitie definitiva a acesteia.

Recunoasterea explicitd a caracterului autonom al principiilor generale de drept ca izvoare ale
dreptului international public va facilita o Intelegere mai clara, in doctrind, a naturii lor juridice si va

! Comisia de Drept International a ONU, Proiect de concluzii privind principiile generale de drept, document ONU
AJCN.4/L..983 (2025). https://documents.un.org/doc/undoc/Itd/g25/079/73/pdf/g2507973.pdf
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contribui, in final, la uniformizarea pozitiilor in aceastad materie, traditional marcata de interpretari
doctrinare divergente.
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